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ANOTACE

Bakalafska prace se zamétfuje na vznik, vyvoj a obsah Casopisu Revue Deveétsil, ktery
vychézel v letech 1927 az 1931 a ktery piedstavoval hlavni ¢asopiseckou zakladnu Svazu
moderni kultury Devétsil. Casopis se znatnou mérou zaslouZil o zrcadleni politickych,
spoleCenskych a uméleckych stanovisek své doby a informoval o levicové inteligenci
prezentované avantgardou. Pro hlubsi pochopeni dané tématiky, text prace periodikum
zasazuje do SirSitho dobového kontextu, ktery je vylozen v historickych souvislostech a

v charakteristice programu a prabéhu umélecké skupiny Devétsil.



ANOTATION

Bachelor thesis focuses on the creation, development and content of the magazine Revue
Devétsil, which was issued in years 1927 to 1931 and which formed the main magazine base
of the Association modern culture of Devétsil. The magazine is highly credited with the
mirroring of political, social and artistic views of his time and reported on the leftist
intelligence presented by avant-garde. For a deeper understanding of the topic, the text of the
thesis gives the periodical in the broader contemporary context, which is interpreted in its
historical connection and the characteristics of the program and course of the art group

Deveétsil.
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UvVOD

Casopis Revue Devétsil, ve zkratce ReD, vznikl ve dvacatych letech dvacatého stoleti
(presnéji roku 1927), tedy poté, co se po kritickém meznim obdobi prvni svétové valky a po
revolu¢nich udalostech ve svété zkonstituoval samostatny ceskoslovensky stat, ktery sliboval
zcela novou etapu nabizejici moderni kulturni, spolecenskou a politickou dimenzi.

Cesti spisovatelé se jiz béhem valky spolutiastnili politickych bojii za statni
samostatnost,’ a tak neni divu, Ze se k literatufe, tak jakoi k jinym uméleckym sféram,
pristupovalo s prozitkem odeznélé spolecenské krize a s optimistickou vizi, mnohdy az
pfemrsténou iluzi v lepsi zittek. Otviral se tak novy prostor pro rizné literdrni skupiny, sméry,
dila 1 ¢asopisy. V duchu revoluce, kolektivismu a tendence se pak ke slovu dostala ptedev§im
eskoslovenské avantgarda, ktera byla formovana zminénymi radikalnimi pfem&nami svéta.’

Nejvyraznéjsi a nejznaméjsi levicova inteligence se soustfedila ve sdruzeni Devétsil nebo
kolem né&j. Tito umélci své myslenky a nazory prezentovali mimo jiné v asopisech, které
byly stejné jako dnes specifickym, ni¢im nezaménitelnym obrazem své doby. Piedstavitelé
Deveétsilu se dostali ke slovu v mnohych periodicich jako byly Cerven, Kmen, Cesta, Trn nebo
Host. Zde mohli prezentovat svou tvorbu a umélecké nazory, avsak k tomu, aby se skupina
zacala profilovat, bylo pro ni samou nejpodstatnéjsi zalozeni vlastniho magazinu. Tim
plnohodnotnym a stdlym se jim stal pravé ReD. Tento magazin vychazel jako mési¢nik
v letech 1927 az 1931, ovSem jednalo se pouze o tfi ro¢niky. Jeho vid¢i osobnosti byl Karel
Teige, ktery nestél jen u vedeni ReDu, ale také v Gstiedi celé skupiny. Casopis daval prostor
jak literatuie Ceské, tak té zahrani¢ni, a kromé ni se koncentroval i na jiné projevy uméni a
kultury. ReD byl zkratka typickym reprezentantem Devétsilu, jeho ¢lend, tvorby a usudki.

Tématem mé bakalarské prace je tedy avantgardni Casopis Revue Deveétsil, predstaveni
jeho dobového kontextu a vlastniho zasazeni do né¢j. Pfi tvorbé své prace pak budu
postupovat ve dvou fazich: heuristické a deskriptivni.

Nejprve se budu snazit shromazdit vSechen dostupny materidl, tj. vSechna cisla vSech

vyslych roénikd daného asopisu. Tyto prameny jsou dostupné v Néarodni knihovné Ceské

' VOIVODIK, Josef. Od scénafi zaniku do fise budoucnosti nového idealismu. Déjiny nové moderny. Praha:
Nakladatelstvi Academia, 2010, s. 300.

? BRABEC, Jifi. Zrod &eské povaleéné avantgardy. Déjiny nové moderny. Praha: Nakladatelstvi Academia,
2010, s. 350.



republiky v Praze. Na zékladé tohoto podkladu pak svou praci v teoretické ¢asti rozdélim na
uvodni dil a kapitoly tykajici se samotného ¢asopisu.

Ve vstupni Casti se budu zabyvat historickym kontextem casopisu, tj. souvislostmi
politickymi, spolecenskymi i umeéleckymi. Nejprve se hodlam soustfedit na uspotradani
Ceskoslovenské spoleCnosti a jeji situaci, a to zejména po strance umélecké. Dale mam v
umyslu zaobirat se ¢eskoslovenskou avantgardou ve spojeni se sdruzenim Deveétsil, jeho
vznikem, jednotlivymi c¢leny 1 programem. Znacnou pozornost budu také vénovat
programovym zménam ve skupin€ v prubéhu jeji pusobnosti na zdejsi kulturni scéné, a proto
ma prace bude také pojednavat o uméleckych smérech, které poznamenaly literarni odkaz
avantgardnich autort. Posléze bych chtéla upozornit na tehdejsi situaci ceskoslovenského
tisku vzhledem ke skupiné Devétsil a na to, jakou roli hrali jeji ptredstavitelé v levicové
orientovanych literarnich casopisech. V dobovém kontextu se tedy budu snazit kratce
charakterizovat i jiné literarni casopisy, které mély vyznam pro zminované avantgardni
sdruzeni.

V tomto uvodnim oddilu budu pracovat s dostupnou literaturou tykajici se zejména déjin
levicové ceskoslovenské literatury dvacatych let dvacatého stoleti. Budu se koncentrovat
pfedev§im na materialy, které se vztahuji ke svazu Devétsil a jeho protagonistim. Zaroven se
také budu snazit vyvarovat chybam spojenych s texty vzniklymi v dob¢ socialismu, a tudiz
jistym zptuisobem ovlivnénymi tehdejSim rezimem a spjatymi s dobovym kontextem.

Dalsi usek textu bude nalezet samotnému Casopisu Revue Devétsil. Zde se zprvu zaméfim
na okolnosti vzniku casopisu a obecné fakta snim spojend, posléze provedu analyzu
jednotlivych ro¢nikl a jejich komparaci. Budu zkoumat obsah jednotlivych ro¢nikii ReDu
v souvislosti s uméleckym vyhranénim skupiny v letech, kdy Casopis vychazel, tj. hlavné s
poetismem. Hodlam tedy zmapovat sméfovani jednotlivych vytiski k urcitym literarnim
proudiim. Dale bych se chtéla vénovat nejen literarni strance magazinu, ale také jeho vytvarné
sféte, oblasti vénované architektufe a vSem povaham uméni, které casopis nabizi.

V této ¢asti mé prace budu odkazana obzvlasté na své vlastni minéni o publikacni ¢innosti
v ReDu, protoze ta doposud nebyla detailné zpracovana. OvSem i nadéale budu pracovat
s materidlem, ktery se vénuje informacim o jinych publikacich Devétsilu a s dokumenty, které

poskytuji publikace samotné.



1.DEVETSIL V HISTORICKYCH A UMELECKYCH
SOUVISLOSTECH

28. tijna 1918 se vznikem samostatného ceskoslovenského statu otvird novy spole¢ensky
prostor a zacina tak velmi pokrokové obdobi nejen nasi historie, politiky a kultury, ale také
literatury. Dobu prvni republiky a jeji pisemnictvi smime pravem pokladat za dovrSeni
obrozenecké snahy o vyznamné postaveni Geského naroda ve spole¢nosti a jeji kultufe.” Ve
viru vlasteneckého nadSeni ze zrodu Ceskoslovenské republiky vznikaji nejriiznéjsi literarni
sméry a umélecké skupiny reprezentované vyznamnymi ¢eskymi umélci, a to nejen literaty,
ale také novinafi, vytvarniky a filozofy.

Liberalni autofi, pfivrzenci T. G. Masaryka a predstavitelé pragmatismu (Ferdinand
Peroutka, FrantiSek Langer, Karel Polacek, Eduard Bass, bratii Capkové ad.), odmitali
komunismus a jeho revoluci, davali pfednost individualismu pied kolektivismem, véfili
v podstatu lidskosti a jejich vira se vyznacovala racionalnim pojetim. Ne vSichni se vSak
radovali z demokracie T. G. Masaryka, pfedevs§im pak katoli¢ti autofi byly k tomuto
politikovi a jeho stoupenciim ve svém dile kriticti. Masaryk byl totiz protestantského vyznani
a s katolickou cirkvi se v mnohém rozchazel.

Po prvni svétové valce byla pak ceska literarni scéna reprezentovana také krajné
pravicovym a levicovym spektrem spisovatelll, i ti patfili mezi odplrce prvorepublikové
politiky a jejich propagatorti. Nacionalisté (Viktor Dyk, J. S. Machar, Karel Kramai ad.) Ipéli
na extrémné pravicovych myslenkach a ideédlech. V opozici proti jejich koncepci politické i
umeélecké stali levicovi autofi, ktefi tvorili podstatnou majoritu. Jednalo se povétSinou o
mladé¢ avantgardni umélce, ktefi si zadali zménu, revoluci a modernost.

Novodobi umélci se soustfed’ovali kolem rtznorodych at’ uz méné ¢i vice vyznaénych
skupindch. Nejzndméj$i a nejvyznamnéj$i seskupeni cCeskych avantgardnich umélca
povale¢né doby neslo nazev Deveétsil. Pod zastitou této umeélecké skupiny psali a tvofili vadci,
levicové orientovani autofi tehdejsi éry. Béhem jednoho desetileti, kdy Devétsil fungoval,
vznikla stézejni dila tohoto ¢eského kulturniho i uméleckého hnuti a zformovalo se mnoho

vyznamnych literdrnich tvlrct, ktefi si prosli vS§emi hlavnimi etapami nasi avantgardy, tedy

> LEHAR, Jan, et al. Literatura v samostatné republice. Ceskd literatura od pocathkii k dnesku. Praha: Lidové

noviny, 2008, s. 547.
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proletarskou poezii, poetismem 1 surrealismem, a nejednou i piekrocili ideologicky c¢asto

s 4
SvazujicCi ramec.

1.1 CESTA K CESKE AVANTGARDE A ZROD DEVETSILU

Uz v predvalecném obdobi se u nds formovaly prvni avantgardni skupiny nesouci nazvy
Osma a Skupina vytvarnych umélcu. Jednalo se ptedev§sim o vytvarniky, ovSem pozdéji se
k nim pridali také architekti a literati. Pocatkem dvacatych let se pak v literatufe objevuje
nova mlada generace rostouci ptfedevsim z vlivu revolu¢nich udalosti a avantgardniho uméni
a pritahovala tak pozornost ¢eskych literati, zjevné je ovliviiovala a inspirovala.

Tito spisovatelé zcela nepochybné déavali prednost filozofickym idedlim Karla Marxe a
Friedricha Engelse a jejich naklonnosti ke komunismu nez Masarykové demokracii a jejim
stoupencim. Vyznavaci komunismu usilovali o nastoleni nového nejen spolecenského, ale
vtomto pfipadé¢ také uméleckého fadu, ktery bude zalozen na velkych utopickych
myslenkach, a hlavné nebude jako doposud jen pojmenovavat svét, ale bude ho také ménit.

Pro umélce znamenalo toto smysleni predev$im nadg&ji v jiny, lepsi svét.”

5. fijna 1920 v Praze vznikl Umélecky svaz Devétsil, pozd&ji ptejmenovany na Svaz
moderni kultury Devétsil. V prosinci 1923 pak vznikla jeho brnénskd pobocka. Jednalo se o
skupinu socialisticky orientovanych vytvarniki a literati, kteti se poznali v prazském Skolnim
prostiedi a po déle trvajicich diskuzich se rozhodli pro zaloZzeni zminovaného svazu. Skupina
byla pojmenovéna podle rostliny, o niz se zmitiuji bratéi Capkové ve svém souboru povidek
KrakonoSova zahrada. Jedna se o 1é¢ivou bylinu, kterd roste v horskych oblastech a ma
vSestrann¢ 1éCivé ucinky. Vzhledem k tomu, Ze avantgardni umélci stali v opozici proti
ideologickym nazortim bratii Capkd, je trochu zvlastni, Ze se rozhodli pro jméno, které nalezli

pravé v jejich knize, to v§ak mélo souvislost s jejich anticiviliza¢nim citénim.

* LEHAR, Jan, et al. Krize avantgardy. Ceskd literatura od pocatkii k dnesku. Praha : Lidové noviny, 2008, s.
585.
> LEHAR, Jan, et al. Literatura v samostatné republice. Ceskd literatura od pocdtkii k dnesku. Praha: Lidové

noviny, 2008, s. 552.
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U zrodu Devetsilu stali zejména Karel Teige, ktery se stal hlavnim piredstavitelem
mezivaleéné avantgardy a sméri predstavovanych Devetsilem a o néco star$i Vladislav
Vancura, ktery byl jmenovan prvnim ptedsedou skupiny. Podle prvniho programového
prohlaseni predstaveného dne 6. prosince 1920 dalSimi ¢leny, ktefi skupinu zakladali, byli
Artus Cernik, Josef Fri¢, Josef Havli¢ek, Adolf Hoffmeister, Karel Prox, Jaroslav Seifert, Ivan
Suk, Ladislav Siiss, Vladimir Stulc, Karel Vangk, Karel Veselik a Alois Wachsmann.®

Devétsil chtél svilij program prezentovat prostiednictvim prednasek (napf. cyklem
Proletarska kultura), recitanich potadii, divadelnich predstaveni, vydavani almanachu nebo
vytvarného alba. Nicméné brzy po zalozeni svazu doSlo mezi jeho reprezentanty k prvnim
rozeptim ohledn¢ politického smysSleni. Vroce 1921 vznikla Komunisticka strana
Ceskoslovenska zaloZena z marxistické levice Ceskoslovenské socidiné demokratické strany.”
KSC ve svych poéatcich nebyla stranou radikalniho smysleni. Jeji Glenové z fad umélcd byli
naklonéni moderni umélecké tvorbé, byli opojeni svétem, chtéli se jim bavit a zadali si
obzvlasté estetickou funkci literatury. Komunisté se vSak po Case stali stranou pomeérné
radikalni. Mnoho umélct brzy pocitilo, Ze se ve svych ptredstavach zmylili, a tak rychle jako
nasledovali Komunistickou stranu Ceskoslovenska, se od ni zatali distancovat. Politické
neshody piedstavovali po celé jaro roku 1921 hlavni problém Devétsilu, ktery byl alesponi
¢astecné zavrSen odchodem nékterych jeho ¢lent (napt. Karel Van€k). Stavajici autofi se poté
shodli na tom, ze se budou prezentovat jako ,jednolita, revolucné socialisticka skupina“,

’ . . v v overs ) v ree 8
wpevna solidaritou, akcné cila, byt nepocetna®.

1.2 DEVETSIL A LITERARNI SKUPINA

V pribehu pusobeni Devétsilu na Ceské umélecké scéné, se jeho ¢leny stali dalsi umélci, a
to basnici Vitézslav Nezval a FrantiSek Halas, prozaici Jifi Weil a Karel Konrad, literarni
teoretici a kritici Artu§ Cernik nebo Bedfich Vaclavek a kromé& dalsich také malifi (Josef

Sima, Jindfich Styrsky, Toyen ad.), architekti (Jaromir Krejcar, Bedfich Feuerstein ad.) a

% VLASIN, Stepan, et al. Devétsil. Slovnik literdrnich smérii a skupin. Praha: Panorama, 1983, s. 53.

7 ADAM, Jan, et al. Komunistické strana Ceskoslovenska. Otfova encyklopedie. Praha: Ottovo nakladatelstvi,
2004, s. 494.

¥ VLASIN, Stépan, et al. Devétsil. Slovnik literdrnich smérii a skupin. Praha : Panorama, 1983, s. 53-54.
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divadelnici (Jindtich Honzl, Jifi Frejka, Jifi Voskovec, E. F. Burian ad.).” Umélecké zékladna
skupiny byla v§ak pomérné nestabilni. Mnozi ¢lenové
sdruzeni opustili, nebo do né&j v prubehu let ptichazeli mimo jiné z dal$ich skupin sdruzujicich
levicové umélce. Jednim takovym seskupenim mladych autort byla Literarni skupina majici
své pusobisté v Brné.

Toto seskupeni levicové smyslejicich autorii se zacalo utvaret pocatkem roku 1921
v Pierové. Jednalo se predevsim o moravské tviirce, a to jmenovité o Lva Blatného, Frantiska
Gotze, Cestmira Jefabka, Bohuse Stejskala, Josefa Chaloupka a Dalibora Chalupu. Uvedeni
autofi byli zakladajicimi Cleny Literarni skupiny. Pozdé&ji se ke skupin¢ zacali hlasit také
spisovatelé jako Barto$ Vicek, Milos Jirko, Josef Knap, Zdenc¢k Kalista, A. M. Pisa, Jifi

Wolker nebo Konstantin Biebel.'

Posledni tifi jmenovani po Case pro nazorové rozdily ze
skupiny vystoupili a stali se zasadnimi Cleny prazského Devétsilu, a to i ptres to, Ze PiSovo ani
Wolkerovo pasobeni v Devétsilu nemélo pro jeho programové smefovani dlouhého trvani.

Podle svého programového letdku Literdrni skupina nesouhlasila s civilizacni poezii S. K.
Neumanna, protoze nevyzdvihovala civilizaci tovarni a primyslovou, ale pouze krasu hmoty
vrazdici ¢lovéka. Zaroven také popirala vitalisticky naturalismus zndmy napiiklad z dila Frani
Sramka, protoZe neoslavoval podstatu Ziti, nybrz jen Zivot tla a puda.'' Hlavni smér, kterym
se skupina ubirala, byl ve znameni expresionismu. Jeji dilo pak mélo byt predevsim
diktaturou lasky a lidské druznosti, ovSem tézko fici, jak by takovy diktat lasky mél fungovat
a vypadat.

Ackoli Devetsil a Literarni skupina byly podobného zaméteni, v mnohych ndzorech se
lisily a do urcité miry se jednalo o organizace, které si konkurovaly. Obé skupiny byly
levicovym hnutim, které nesouhlasilo s individualismem, maloméstactvim a usilovalo o
revoluci. Obé dvé sdruzeni chtéla vytvofit vice nez jen literarni program. Usilovali o program
zivotni. OvSem jejich pfedstava o revoluci se liSila.

Literarni skupina vychazejici z expresionismu, kladla diraz na idealisticky humanismus.
Jeji kolektivismus byl jakymsi filozofickym uvazovanim. Skupina ani tolik nestudovala
mezilidské vztahy jako spi$ niterni prozitky jednotlivce. Devétsil oproti tomu expresionismus

odsuzoval jakozto uméni dob minulych. Na rozdil od moravskych ume¢lct zédajicich si od

’ LEHAR, Jan, et al. Devétsil a poetismus. Ceskd literatura od pocatkii k dnesku. Praha: NLN, 2008, s. 575-576.

10 VLASIN, Stépén, et al. Literarni skupina. Slovnik literarnich smérit a skupin. Praha: Panorama, 1983, s. 144.

" VLASIN, Stépan, et al. Avantgarda zndmd a nezndmd [online]. Praha: Svoboda, 1971 [cit. 2011-03- 31].
Frantisek G6tz: PROGRAMOVY LETAK, Dostupné z WWW: <www.ucl.cas.cz>.
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svého dila zejména vychovnou funkci a hladovéjicich po etické revoluci, siln¢ proklamoval
marxismus. To vse vedlo k pomérn¢ ¢asté vymeéné nazorti mezi jednotlivymi ¢leny obou dvou
skupin. Literati své minéni projevovali v riznych statich a ¢lancich a navzdjem tak na sebe
reagovali. Krom jiného pravé tyto spory vedly k tomu, ze se ménily Clenské zékladny

Devetsilu a Literdarni skupiny.

1.3 DEVETSIL V PRUBEHU SVE PUSOBNOSTI A JEHO
PROGRAMOVE VYHRANENI

V prvni poloving dvacéatého stoleti se daly do pohybu nové projevy uméni v podobé
riznych sméri a stylt. Nechali se jimi podnitit zvlast¢ mladi zacinajici autofi, kteii se
postupné zacali dostavat do popiedi literarniho povédomi, a o kterych jsme se jiz zminovali.
V literatufe se taktéz samoziejm¢ i nadale uplatiiovala predvalecna a valeCna generace
spisovatelti. Nejrizn€j$i, nové vznikajici -ismy se formovaly piedevsim v poezii, ktera
prevladala nad tvorbou prozaickou i dramatickou.

Nejprve se do poptfedi zdjmu ceskych literatl, a zejména Devétsilu, dostalo piredevSim
proletarské umeni, které bylo jakousi platformou toho, jak mé poesie vypadat a kam se ma
ubirat. Za programové projevy pocatecniho proletaiského obdobi lze pokladat dvé Teigova
prohlaseni: Novym smérem (uvetejnéné roku 1921 v Casopise Kmen) a Obrazy a predobrazy
(uvetejnéné roku 1921 v Casopise Musaion). Teige zde vyjadiuje své zklamani z nékdejSich
uméleckych smérid, pfedlohu nové tvorby vidi v literatuie unanimismu a v lidovém
uméni:'? | Skutecni umélci, opustiti jiz davno prikrosti a nehordznosti futurismu a pozdniho
kubismu i expresionismu, prenechali je epigoniim. Dnes buduji na troskdch vcerejsiho radu a
svéta: basni nové dny a nové noci, svétéjsi, pokojnéjsi a libeznéjsi. Pro vds a pro viechny."
Dalsi programova vymezeni proletarského umeni mizeme spatfovat v prednaSce Nové umeni
proletarské prednesené Jaroslavem Seifertem na jednom z veferd Devétsilu roku 1922
v Praze. Jedna se pfevazné o dilo Karla Teigeho, které bylo vytisténo jako tivodni ¢lanek

v Revolucnim sborniku Devétsil takté roku 1922.'* DilleZitou programovou a teoretickou

2 VLASIN, St&pan. Zivota bido, ty nejsi d&dina... Jiri Wolker. Praha: Melantrich, 1980, s. 27.
3 TEIGE, Karel. Obrazy a predobrazy. Svét stavby a basné. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1966, s. 32.
" VLASIN, Stépan. Zivota bido, ty nejsi dédi¢na... Jiii Wolker. Praha: Melantrich, 1980, s. 30.
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stati tykajici se prvni umélecké etapy Devétsilu predstavoval pak zejména clanek Jifiho
Wolkera Proletarskeé umeni, ktery byl ptfednesen na prednasce v kruhu ¢asopisu Var.

Toto umeéni predevsim vychazelo z potfeby revoluce, kterd probéhla v Rusku. Po prvni
sveétové valce, tedy po obdobi poznamenaném nicenim hlavnich zivotnich hodnot, bésnici
hledali né€jakou substanci jistoty, ke které by se mohli upnout. Marxismus, smér filozoficky,
sociologicky, ekonomicky i politicky, hlasal novy =zacatek, potazmo i novou viru
v budoucnost a sliboval utvoreni stalych hodnot. Tak jako filozofick¢ myslenky marxismu
lacnily po nastoleni beztfidni spoleCnosti tvofici svébytny a jediny mozny celek, a to
proletariat, tak i dila proletaiské literatury vidéla jen jeden uskutecnitelny program, a to
v kolektivismu. Pry¢ byla doba individualit. Proletaisti autofi neméli v individualismus
davéru. To bylo déno zkuSenosti, kterou pfinesla svétova valka vypovidajici o zradnosti
postaveni jednotlivce a také evidentni potfebou utopie, v tomto ptipadé¢ komunistické, v niz
bylo mozno hledat utéchu."

S odmitanim individualismu tizce souvisi co mozna nejvétsi srozumitelnost poesie. Od
autora se zada, aby znazornoval skutecnost piimo a neuchyloval se pfitom k abstraktnu a
absurdit¢. Tomu tak v minulosti mnohdy bylo, coz je rovnéz levicovymi tvlrci svym
predchiidciim vycitano. Uméni mélo byt jakymsi zrcadlem skuteéného svéta, a tim padem i
srozumitelnym pro ¢tenaie, pro Siroké publikum.

To, co se pak zdalo byt pro proletaiské umélce stézejni, byla tendence, kterou jejich
tvorba nemohla postradat. Levicové uméni se vyznacCovalo snahou neztistat pouze literaturou,
a chtélo tak, aby jeho tvorba byla obohacena néim navic, né¢im, co nazyva politickym. Po
spisovateli se zadalo, aby byl pfedevs§im hrdinou, ktery nehledd k udalostem vhodna slova, ale
slovy piisobi na udalosti.'®

Dal$im dutlezitym rysem a podstatnym problémem proletarského uméni byla jeho
neschopnost komunikace se Sirokym literarnim spektrem, kterd byla také dusledkem
komunistického smysleni. Dialog napfi¢ vSemi sférami piistupi k uméni nebyl mozny,
a tak pravé tady vic nez kdekoliv jinde platilo — kdo nejde sndmi jde proti nam,

jinymi slovy: ,,Bud’to nové uméni bude proletdiriské, nebo nebude viibec.“"

'S VUCKA, Tomas. Devétsil a proletaiské uméni: Hledani definic, pojmi a kritérii. In Revolucni sbornik
Devetsil. Praha: Akropolis, 2010, s. 234.

16 TEIGE, Karel, et al. Nové uméni proletarské. In Revolucni sbornik Devétsil. Praha: Akropolis,
2010, s. 14.

7 TEIGE, Karel, et al. Nové uméni proletaiské. In Revolucni sbornik Devétsil. Praha: Akropolis, 2010, s. 18
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Proletarska poesie byla predevSim zalezitosti pocatku dvacatych let. Od roku 1923 se
vSak stal pro Ceské basnictvi stéZejni nové vznikly smér, a to poetismus. Toto uméni se
zrodilo ptedevsim zasluhou jednoho z nejvyraznéjSich €eskych avantgardnich umélci Karla
Teigeho, a byl to tedy smér, ktery se ustanovil v Devétsilu. Ackoliv manifest poetismu byl
zvefejnén az roku 1924, tento smér se zacal vyvijet o par let diive. Roku 1922 vysel jiz
uvedeny Revolucni sbornik Devétsil. Jednalo se o prvni svazek kniznice Devétsil zalozené
stejnojmennym sdruzenim. Tento sbornik obsahoval mimo jiné Teigovu zavéreCnou stat’,
ktera sméiuje k poetismu nebo Nezvalovu basen Podivuhodny kouzelnik, ktera je zietelnym
nositelem znakl poetismu a také se stala klicovym dilem tohoto nového sméru. Nicméné
prvni oficidlni manifest tlumocici nadzory ptivrzencl poetismu vznikl zminéného roku 1924 a
jednalo se o programovou stat’ Papousek na motocyklu cili o remesle basnickem.

Tento styl se stal odpovedi na volani po zméng, piinesl totiz to, co si Ceska literarni scéna
pravé zadala — dynamiku a metamorfézu. Ryze cCesky smér mél byt vytvorem emoci a
obrazem nov¢, dosud nezndmé krasy. Jeho cilem bylo zobrazit atmosféru stésti a otevfit svétu
doposud nepoznané¢ obzory fantazie, k cemuz vcelku zdafile vyuzival princip volnych
asociaci, které narusovaly zab¢hlé tradice v uméni. Vdécnymi a
oblibenymi motivy poetistli se tak staly exotické dalky, prostfedi cirkusu a varieté, film,
fotografie, fotbal, kouzla, hry a dalsi druhy atrakei a zabavy.'®

Poetisticka tvorba se od té ptfedchozi proletaiské pomérné liSila, vyznaCovala se totiz
obrazotvornou hrou. Z poezie se vytratilo mnoho prvki, které byly pro proletarské umeéni
typické (tendencnost, srozumitelnost, raciondlnost, ptizptisobivost ¢tenafi, ...) a z literarnich
dél zacCala byt patrna jistd podobnost se smérem mnohem vzdalenéjSim — s dadaismem.
V rdmci nové poezie vznikala dila, kterd byla vniméana vSemi lidskymi smysly. Byla barvita a
vyraznd. VyznaCovala se humorem, jehoz zamérem bylo zejména odlehCit povale¢nou
atmosféru. Skute¢nost se zacCala jevit jako prazdnd a nic nefikajici, a proto pro basnika
pfestala bat zajimava. Komunistickd idea ovSem z uméni nevymizela, ale to tentokrat nemélo
ukazovat, co je Spatné a mélo by byt jinak, nybrz chtélo byt predstavou radostného zivota.

Koncem druhého desetileti Ceska avantgarda postupné ztracela na své sile, a tak pro snahu
pozvolny ptechod od poetismu k surrealismu, sméru, ktery se zrodil zvlasté zasluhou André

Bretona jiz pocatkem dvacatych let. Surrealisté odmitali realistické pojeti svéta a ostie tocili

'S EHAR, Jan, et al. Devétsil a poetismus. Ceskd literatura od pocatkii k dnesku. Praha: NLN, 2008, s.
576.
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proti logice. K tomu jim slouZzila psychoanalyza Sigmunda Freuda pienesena do slovesného
uméni v podobd tzv. automatického textu."” Pro surrealismus se také stal zasadni Freudav
vyklad snl a sen jako takovy. Autofi své basné psali na zédklad€¢ hlubinnych asociaci. Chtéli
mysl jedince oprostit od reality a od kontroly jeho védomi, chtéli se osvobodit a uvolnit, a
proto volili metodu dekonstrukce realismu. Ta se projevuje i po formdalni strdnce
surrealistické poezie, kterda vétSinou postradd jakékoliv zakonitosti, jako naptiklad
interpunkci, rytmus nebo rym. Obdiv surrealistickych autorii k dilu markyze de Sade nebo k
tvorbé tzv.
prokletych basniki vedla také k jejich Casté zalibé v iraciondlnich jevech, bizarnosti, désu a
Silenstvi. I pfesto vSechno muzeme ovSem fici, Ze surrealismus zGstal smérem v podstaté
romantickym, ktery u fady umé&lct sehral roli vyznamného experimentalniho obdobi.*’
Ackoliv se u nas povédomi o tomto francouzském sméru zacalo projevovat jiz v prabéhu
dvacatych let (v rozmezi let 1927 az 1928 v Praze prob¢hla prvni surrealisticka vystava
novych praci maliiti Toyen a Styrského), do &eské literatury tento francouzsky smér vstoupil
az v letech tricatych. Bylo to tedy v dobé¢, kdy uz Devétsil jako literarni skupina nefungoval.
Pro nazorové rozepte se nejprve roku 1927 rozpadl brnénsky Devétsil, o tii roky pozdé€ji pak i
ten prazsky. Znamenalo to tedy, ze se surrealismus v plné své mife této literdrni skupiny
nedotkl. Nicméné po rozpadu Devétsilu se mnoho jeho byvalych ¢lent stalo stoupenci
surrealismu. Roku 1934 vznikla Skupina surrealistii CSR, mezi jejiz predstavitele patfili
napiiklad Karel Teige, Vitézslav Nezval, Konstantin Biebl, Jindfich Honzl, Jindfich Styrsky

nebo Toyen, tedy lidé, kteii se dfive hlasili k slavné avantgardni skupiné Devetsil.

' Neupraveny tok myslenek, které postupuji lidskou mysli.
20 VLASIN, gtépén, et al. Surrealismus. Slovnik literdrnich sméri a skupin. Praha: Panorama, 1983, s.

313.
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2. DEVETSIL, CESKA NAKLADATELSTVI,
VYDAVATELSTVI A LITERARNI TISK

Zkonstituovani samostatného ceskoslovenského statu neptineslo zmény pouze do okruhu
vydavatelskych domt jako Otto, Melantrich nebo Laichter, které si stale udrzovaly svou
popularitu, se do poptedi dostaly i cCerstvé se rozvijejici instituce, které bud patfily
soukromym osobam, nebo politickym strandm. V povalecném obdobi bylo zalozeno pomérné
malé mnozstvi Casopisti zabyvajicich se vyhradné literaturou. Doba prala predevsSim tisku
vénovanému socialni nebo politické tématice. I pfesto vznikala periodika, ktera byla dulezita
pro nasledujici literarni vyvoj. Byla to zejména literarni periodika spjata s levicoveé
orientovanymi autory.

Jednou z prvnich nové vzniklych povalecnych nakladatelskych instituci spojenych
s Uméleckym svazem Devétsil, bylo nakladatelstvi FrantiSka Borového zalozené jiz roku
1913. Jméno Frantiska Borového je neodmyslitelné spojeno srozmachem ceské kultury
v obdobi pfed a v priubéhu prvni republiky. Jednalo se o pokracovatele rodinné tradice,
protoze se jiz jeho otec a posléze 1 bratr vénovali nakladatelské ¢innosti. FrantiSek Borovy ml.
se také ptiucil praci s tiskem v nakladatelstvi Jan Otto, kde byl naCas zaméstnan jako tcetni.
Borovy vydéval hlavné pivodni ¢eskou literaturu, ale zabyval se také pieklady. Do roku
1925, kdy doslo k propojeni nakladatelstvi s Lidovymi novinami, blizce spolupracoval s S. K.
Neumannem, jehoZ osoba stala u zalozeni Gasopist Cerven, Kmen a Proletkult.

Vsechny tyto tii Casopisy nebyly spjaty pouze s osobou S. K. Neumanna, ale také uzce
spolupracovaly se sdruzenim Devétsil. Casopis Cerven (literarni a kulturng politicky ¢asopis;
vychézel v letech 1918 — 1921) byl zalozen a redigovan S. K. Neumannem a byl také zna¢né
ovlivnén jeho individualnimi stanovisky. Do Cervna zprvu pfispivali vétsinou autofi generace
roku 1914. V druhém a tietim rocniku se postupné staval fe¢niStém pro autory proletdrského
umeni a otviral prostor pro literaty jako byli Karel Teige, Jaroslav Seifert, Jiti Wolker, A. M.
Pia nebo Vladislav Vancura. Cerven také roku 1921 piinesl prvni kolektivni vystoupeni

y . . TR < . |
téchto spisovatelli v mimotfadném ¢isle vénovaném Devétsilu.

2! Mukatovsky, Jan, et al. Casopisy - vydavatelstvi — pieklady. Déjiny ceské literatury IV.. Praha: Victoria
publishing, 1995, s. 173.
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Rovnéz dalsi dvé Neumannova periodika byla nositeli tvorby a mysSlenek mladych
avantgardnich autortt z Devétsilu: Kmen (literarni tydenik v letech 1919 — 1921; umélecky
mesi¢nik v roce 1922; mési¢nik pro moderni kulturu v letech 1927 — 1929), ve kterém Teige
publikoval program Novym smérem, a Proletkult (tydenik KSC pro proletaiskou kulturu; vychazel
v letech 1922 — 1924).

K dalsim novodobym nakladatelskym domtm patiilo Aventinum, které neslo své jméno na
pocest legendarniho renesancniho tiskafe Jifiho Melantricha z Aventina. Jednalo se o
nakladatelstvi tehdejsiho studenta filozofické fakulty Univerzity Karlovy, Otakara Strocha-
Mariena. Ten svij prvni titul vydal jiz v roce 1919 a bylo to drama Dolfa od Josefa Marii.
Aventinum spolupracovalo jak s mladymi avantgardnimi umélci, tak 1 se starSi generaci
reprezentovanou bratry Capkovymi, Antoninem Sovou, Josefem Karlem Slejharem nebo
Josefem Svatoplukem Macharem. V ramci Strochova nakladatelstvi vychézely &asopisy
Rozprava Aventina (tydenik pro literaturu, uméni a kritiku; vychézel v letech 1925 - 1934),
Musaion (mé&sicni revue pro vytvarné umeni; vychazel v letech 1928 -1931) a Studio (mésicni
revue pro filmové umeéni; vychazel v letech 1929 — 1931).

Jak je zde jiz zminéno, velmi dulezité programové prohlaSeni Karla Teigeho, Obrazy a

predobrazy, bylo vytis§téno praveé na strankach aventinského ¢asopisu Musaion. S ¢asopisem
Rozprava Aventina zase Uizce spolupracoval Adolf Hoffmeister. Naptiklad se hojné podilel na
vysledné podobé druhého ro¢niku periodika, kam kromé karikaturnich kreseb také piispival
svymi zajimavymi texty, kupiikladu fejetony. V Rozpravé také naptiklad na pokracovani
vychazel volny cyklus ilustrovanych ért Kaleidoskop. Slo o dilo daldiho avantgardniho
umélce ze skupiny Devétsil, tentokrat Josefa Simy.?
Roku 1927 doslo k prest¢hovani Aventina do novych prostor v Purkynové ulici, kde byla
posléze oteviena tzv. Aventinska mansarda. Jednalo se o knihkupectvi, Citarnu a galerii, ktera
pofadala fadu vystav vytvarného uméni. Sva dila zde piedstavil napiiklad Jindiich Styrsky,
Josef Sima nebo Adolf Hoffmeister. Aventinskd mansarda byla roku 1931 uzaviena kvili
finan¢nim potizim. Ze stejnych diavodi zaniklo roku 1934 i samotné nakladatelstvi. Roku
1945 byla jeho <cinnost nakratko obnovena. OvSem vinou likvidace soukromich
nakladatelskych domt, Aventinum fungovalo uz jen Ctyfi roky.

Co se tyce levicove zaméteného literarniho tisku, s Devétsilem kromé S. K. Neumanna a

Otakara Strocha-Mariena souvisela rovnZ osoba Zdeiika Nejedlého a F. X. Saldy. Zdengk

2 KOLARIK, Karel. Rozpravy Aventina. Zprdvy [online]. 2008, ¢&. 2, [cit. 2011-04-05]. Dostupny z
WWW: <http://www.scb.wdr.cz/scb_zpravy 2008-2 rozpravy.html>.
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Nejedly zalozil a redigoval Casopis Var (pokrokovy list pro vetfejné otdzky; vychdzel v letech
1921 — 1930), ktery mimo jiné také poskytoval prostor k uvetejnéni umeélecké tvorby
avantgardnich spisovateli. Pro skupinu bylo ve spojitosti s Varem dulezité predevsim to, ze zde
roku 1922 byl otistén jiZ jmenovany programovy manifest Jifiho Wolkera Proletarské umeéni.

F. X. Salda o néco pozdgji, piesngji fe¢eno v poloving dvacatych let, zalozil vlastni Gasopis
Tvorba (¢trnactidenik pro kritiku a uméni v letech 1925 — 1928; tydenik pro literaturu, politiku a
uméni v letech 1928 — 1938). Diky tomuto tisku se Salda sbliZil s témi nejmladsimi, levicové
orientovanymi autory. Ze spektra Devétsilu se na tvorbé autorsky podileli obzvlasté Karel Teige,
Jindfich Honzl, Konstantin Biebel, Karel Konrad, Vladislav Vancura, Bedfich Vaclavek nebo
Adolf Hoffmeister.

Patrn€ jednim z nejvyznamnéjSich literarnich periodik, do kterého pfispivali predstavitelé
Devetsilu, byl Casopis Cesta (tydenik pro literaturu, zivot a uméni; vychazel v letech 1919 —
1930). Tento Casopis otviral prostor pro Siroké spektrum spisovatelii i literdrnich smért.
V zasad¢ do néj prispivali zejména autofi pfedvalecné moderny vychazejici z civilismu a
vitalismu. NaSlo se zde ovSem 1 misto pro mnohé prvotiny avantgardnich autort. Byly zde
uvetejnény naptiklad Wolkerovy, PiSovy nebo Vancurovy prace.

Poté, co se nase zem¢ ustanovila jako samostatny stat, se utvofil prostor i pro satirické
zurnaly. Rovnéz v tomto jizlivém a ironickém tisku se naslo misto pro levicové vyhranéné
tvirce. Dokladem takovych piipadd mize byt Casopis 7rn (satiricky Casopis studentl;
vychézel v letech 1922 — 1932), ktery patfil mezi levicovy tisk nejmladsi generace (jeho
zakladatelem byl protagonista avantgardy Karel Konrad). Casopis prostiednictvim anekdot,
glos nebo povidek napadal zvlast¢ maloméstéactvi a jeho pretvarku. Vedle samotného
umeéleckého textu zahrnoval také doprovodné kresby, které¢ byly pro zndzornéni nadsazky
stézejni. Z okruhu Devétsilu v Trnu publikovali tteba E. F. Burian, Vitézslav Nezval, Jaroslav
Seifert, Karel Van¢k nebo Karel Teige.

I pfes uchazejici mnozstvi Casopisi, které nabizely avantgardni inteligenci svou
spolupraci, témto mladym spisovatelim chybél vlastni tisk. Jednim z prvnich stalych
periodickych orgdnt se stal Host (Mési¢nik Literarni skupiny; vychdzel v letech 1921 —
1929), ktery vznikl v Pferové jako hlavni férum moravské Literdrni skupiny. Pravé diky
strankdm Hostu dochdzelo ke spolupraci a také k vyméné nazori mezi predstaviteli
avantgardnich skupin, tedy Devétsilem a Literdrni skupinou. Jeho vydavani bylo brzy po
zalozeni piesunuto do Prahy a periodikum se tak po vzajemné dohodé¢ v letech 1923 az 1924

stalo zadsadnim Casopiseckym organem nejen moravskych spisovatell, ale také reprezentanti
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poetismu, a to Nezvaliiv program Papousek na motocyklu ¢ili o remesle basnickem a Teigova
stat’ Poetismus.

Piedstavitelé Devétsilu tedy sice piispivali do ¢asopisii jako Cerven, Kmen nebo Host, a
také roku 1922 vydali sviij Revolucni shornik Devétsil nebo sbornik Zivot II, ale
stale jesté postradali svou vlastni skupinovou ¢asopiseckou tribunu. Po netuspésnych pokusech
zalozit staly zurnalisticky organ se pro n€ jednim z prvnich nakonec stal neperiodicky sbornik
Disk (internacionalni revue; vychazel v letech 1923 — 1925). Tento sbornik zjevoval nové
poetistické zaméfeni skupiny a koncentroval se pak zejména na konstruktivismus a moderni
basnické a vytvarné sméry. Ve snaze sblizit ceskou avantgardu se zahrani¢ni se zde objevila
fada ¢lankl v cizojazycném piekladu, ovSem sbornik vysel pouze ve dvou cislech.

Dalsim devétsilovskym magazinem bylo Pdsmo (mezinarodni moderni meési¢nik
Devetsilu; vychazel v letech 1924 — 1926). Jednalo se o periodikum brnénské pobocCky
Devetsilu, které se nejprve svym podtitulem prezentovalo jako ,,moderni letdk*. Vzhledem
k dobé svého vzniku a konci plisobeni ¢asopisu, je patrné, ze se vénoval predev§im otdzkam
poetismu. V jeho duchu se nezabyval pouze literaturou, ale otviral prostor i jinym druhim

umeéni jako je napiiklad kinematografie nebo architektura.

Teprve v druhé poloving dvacatych let se naplnila tuzba Devetsilu po své vlastni
Casopisecké zakladné. Zasluhou nakladatelstvi Odeon a Teigeho spoluprace s jeho majitelem
Janem Fromkem, byl zaloZen Casopis Revue Devétsil (mésicnik pro moderni kulturu; vychazel
v letech 1927 — 1931). Jmenovanému nakladatelstvi a ¢asopisu samotnému jsou vénovany

nasledujici kapitoly.

21



3. REVUE DEVETSIL — VZNIK A VYVOJ CASOPISU

Patrné nejvyraznéjsi mezivalecné periodikum, které vzniklo pod zastitou Devétsilu a jako
jeho dominantni atribut reflektovalo hlavni postoje, cile a nazory prazskych avantgardnich
umeélct, byla Revue Devétsil. Tento levicoveé zaméteny Casopis zrcadlil nejen umeélecké, ale
také spoleCenské a politické aspekty své doby a zarovenn kolem svého redakéniho centra

soustied’oval jedny z nejvyrazngjsich literarnich osobnosti tehdejsiho Ceskoslovenska.

3.1 NAKLADATELSTVi ODEON VE SPOLUPRACI S DEVETSILEM

Jan Fromek se ke své cCinnosti nakladatele dopracoval absolvovanim odborné skoly
Grémia knihkupcii a nakladatelii a také povolanim knihkupce u firmy Aloise Srdce,
v Komunistickém knihkupectvi a nakladatelstvi nebo v Zemédélském knihkupectvi Adolfa
Neuberta. Jelikoz pochazel z nemajetné rodiny, svou vlastni nakladatelskou instituci postradal
do doby, nez se roku 1925 vyhodné oZenil se Zdenkou Kohnovou, majitelkou nemalého véna.
Rok Fromkovy svatby byl i rokem zalozeni jeho prazského nakladatelstvi Odeon (nézev
nakladatelstvi je zaroven pavodni oznaCeni pro zastieSené¢ antické stavby kruhového
padorysu, které slouZily pro nejriizngj’i umélecka predstaveni).*

Jiz v dobé pied samotnymi pocatky Odeonu, byl jeho zakladatel v kontaktu se Cleny
Devetsilu. Béhem svého plisobeni v Komunistickém knihkupectvi a nakladatelstvi se Fromek
seznamil s Jaroslavem Seifertem a pfes n¢j i s ostatnimi avantgardnimi umélci. Dokonce
prvnim vytiskem Odeonu byl VanCurGv roméan Pole ornd a valecna. Edi¢ni plan Odeonu
vznikal ve spolupraci se Cleny Devétsilu, naptiklad s Vitézslavem Nezvalem, Jindfichem
Honzlem nebo s Jindfichem Styrskym. Tito spolupracovnici se pak schézeli na neformalnich
schiizkach v prazskych kavarnach.*

Devetsil byl s osobou Jana Fromka propojen predevsim pres Karla Teigeho. Teige nebyl

jen vadci osobnosti skupiny, ale také hlavnim stalym spolupracovnikem Odeonu, ve kterém

23 SIMEK, Robert. Www.profit.cz [online]. 2008 [cit. 2011-04-13]. Hvézda jménem Odeon. Dostupné z WWW:
<http://www.profit.cz/clanek/hvezda-jmenem-odeon.aspx>.
2 SIMEK, Robert. Www.profit.cz [online]. 2008 [cit. 2011-04-13]. Hvézda jménem Odeon. Dostupné z WWW:

<http://www.profit.cz/clanek/hvezda-jmenem-odeon.aspx>.
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naSel podporu v prosazovani svych umeéleckych projektd. Trvald Teigeho spoluprace
s nakladatelstvim spocivala ptredevSim v typografické a grafické cinnosti. Teige byl
vyznaénym mezivaleénym typografem. Upravoval celou fadu knih a plakéti, pozvének ¢i
reklamnich tisk@l pro rizné nakladatelské domy véetné Odeonu.”> Byl dvornim typografem
Fromkova nakladatelstvi a navrhl také tfeba jeho nakladatelskou znacku. Mimo to ptsobil
jako vytvarny referent mnoha ptednich &asopisti (Kmen, Cerven, Cas, Lidové noviny, Prdvo
lidu, ad.) a také byl autorem odbornych publikaci tykajicich se této oblasti.”

Soucinnost Devetsilu s Odeonem spocivala zejména v publikaci Casopisu Revue Devétsil,
kdy Jan Fromek na zéklad¢ spoluprace se Cleny skupiny a pfedevS§im s Karlem Teigem
umoznil vytisk tohoto periodika. ReD pak na oplatku na svych strankach zvetejitoval reklamu

na Fromkovo nakladatelstvi a tituly jim vydavané.

Nakladatelstvi Odeon patiilo mezi nejproduktivnéjsi nakladatelské domy dvacatych let.
Tisklo zminovany Casopis ReD, pysnilo se svou zékladni kniznici Edice Odeon, dale vydavalo
tituly pod kniznicemi Romdanova knihovna, Mala edice, Sbirka pruvodciu, Bibliograficka edice
a Poezie. OvSem produkce Odeonu byla neziidka kdy ztratova. Jan Fromek si pro své
nakladatelstvi vybiral tituly, jejichz Sifeni pfindSelo jisté riziko, protoze byly ctenaisky
naro¢né (napiiklad sedmidilny romén Marcela Prousta Hleddni ztraceného casu), a proto také
musel ¢elit financnim problémtim, které se mu vSak podatilo piekonat.

Roku 1940 pak vinou némecké okupace nasi zemeé Odeon zanikl. Jan Fromek byl nucen
kvtli nacistickému pronasledovani opustit Prahu. Po vélce nakladatel pracoval v dalSich
vydavatelskych institucich (Nase vojsko, Statni nakladatelstvi détskeé knihy ad.) a pozdé&ji také
na ministerstvu kultury a Skolstvi, kde svou kariéru zavrsil.

Pod jinym vedenim byl chod Odeonu obnoven roku 1966, kdy se pod timto ndzvem
zaCalo prezentovat Stdtni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni. Po sametové
revoluci v roce 1989 nakladatelstvi sice znovu zaniklo, ale v devadesatych letech byl jeho

Voo ;2
provoz opet movovan. 7

» Karel Teige naptiklad graficky uspotadal Revolucni sbornik Devétsil (1922) a basnické sbirky Pantomima
(Viteézslav Nezval; 1924) a Na vinach TSF (Jaroslav Seifert; 1925).

20 BIELESZ, Petr. Www.olmuart.cz [online]. 2009 [cit. 2011-04-14]. Asymetrickd harmonie. Dostupné z WWW:
<http://www.olmuart.cz/?detail=1062>.

27 SIMEK, Robert. Www.profit.cz [online]. 2008 [cit. 2011-04-13]. Hvézda jménem Odeon. Dostupné z WWW:

<http://www.profit.cz/clanek/hvezda-jmenem-odeon.aspx>.
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3.2 REVUE DEVETSIL - OBECNA FAKTA

ReD — Revue svazu moderni kultury Deveétsil s podtitulem Meésicnik pro moderni kulturu
vychazela letech 1927 az 1931, ovSem jednalo se pouze o tfi ro¢niky. Z pocatku totiz
vychézela pravidelné, tj. prvniho dne kazdého mésice, desetkrat roéné (s vyjimkou letnich
prazdnin — Cervenec, srpen), pozd¢€ji nepravidelné. Prvni ¢islo bylo publikovano 1. fijna 1927,
posledni 1. Cervence 1931. Mésicnik mél spiSe maly format. Na prodejnich pultech se
objevoval vrozmérech 240 x 180 mm. Titulni listy byly barevné, ostatni strany mély
¢ernobilou podobu. Co se ty¢e penézité hodnoty magazinu, cena jednoho ¢isla byla 6 K¢.
Predplatné na rok stalo 60 K¢, predplatné na mésic 30 K¢. Cena pro zajemce z ciziny
podléhala valutarni upravé.

Sidlo redakce, v jejimz cele stal Karel Teige, ktery casopis redigoval, bylo v Praze 2
v Cerné ulici &. 12. Jeho zastupcem v Brné byl Bedfich Véclavek s redakéni adresou Brno —
Zidenice, Vaskova ¢&. 11. Pfispévateli listu nebyli viak pouze jednotlivi leni svazu Devétsil,
nybrz také ostatni ceskoslovensti, ale 1 svétovi protagonisté modernich hnuti. V tomto sméru
bylo pravé slovo ,,moderni“ tim kli¢ovym heslem Zzurnalu. ReD si ptal utvofit zfetelnou ¢aru
mezi pokrokovymi formami a zastaralou hynouci tvorbou.

Na svych prvnich strankach zahajovaciho ¢isla casopis piedstavil vlastni program, obsah a
zamer. ReD ,,...chce byti synthetickym casopisem mezinarodni moderni kulturni tvorby. Jeho
obsahem bude  proste  zZivot  moderni  tvorby, zrod  novych  forem,
vitézstvi vynalezii a napéti experimentu. Chce byti prospektem idei, které se realisuji, tech,
kterée dosud nejsou ¢i nemohou byti realisoviany, reportérem z pracoven atelieru, kde
kristalisuji navrhy a formy novych zivotnich hodnot, ukazovatelem vysledkii souborné
produktivni prace, budujici nové podminky kultury, chce byti véstnikem ze vsech oborii t. zv.
uméleckych i naucnych, zkrdtka celistvym a iiplnym panoramatem svéta a atlasem poesie.**®

ReD se chtél spoluucastnit na vytvareni novych estetickych, védeckych 1 socialnich forem,
a proto se soustfedil na vSechny komponenty, které kultura nabizela. Neomezoval sviij zajem
pouze na urcitou sféru uméni, ale zabyval se Sirokym kulturnim spektrem. Touzil po tom, jak

sam hlésil, byt ,,panoramatem svéta“.

2 ReD. ReD. 1.10.1927, &. 1, s. 1.
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Casopis chtdl také byt atributem mezindrodnim, a tak daval prostor nejen
Ceskoslovenskym aspektiim, ale i zahrani¢nim zélezitostem. Jeho cilem bylo poskytovat
informace o kulturnim déni ve svéte, prinasSet pohled na umélecké metamorfozy, ke kterym
dochazelo a zaroven mit na tom vSem svou zasluhu. Tedy ,,...chce byti spolupracovnikem
vSech konstruktérii nového lidského vesmiru, spolubojovnikem socidalni revoluce, ktera,
premodelujic tvar zemé, zasazuje tvorivou praci v novy Zivotni organismus, v mladou
strukturu socialistického Zivota.**

V souvislosti s dobovou kulturni tendenci a uméleckym stanoviskem Svazu moderni
kultury Deveétsil se toto periodikum hlasilo k soudobym smérim kolektivismu a poetismu a
chtélo byt souCasné jejich zdsadnim vzornikem i sbornikem. To bylo také dalSim
argumentem, pro¢ byl ReD naklonén svym co mozna nejpestiejsim tématim. Casopis
shromazd’oval svou latku kolem literatury, hudby, tance, divadla, filmu, fotografie, estetiky,
psychologie, filozofie, sociologie, architektury, typografie, polygrafie, Zurnalistiky, reklamy,
zpravodajstvi a dalSich zajmovych slozek nejriznéjsich kulturnich i védnich okruht.

Na strankach ReDu se pomérné ve velké mife objevovala inzerce, jejiz Cetnost se stala pro
Casopis typickd, ovSem v tom vzhledem k ostatnimu literarnimu tisku netvotil vyjimku. ReD
tak horlivé predstavoval ptfedev§im nakladatelstvi Odeon a tituly jim vydavané. Nezvykla pak
nebyla ani propagace oblibeného nabytku a bytového zatizeni bauhausu, knihtiskatskych
domti ¢i konkurencnich Casopist..

Zajimavosti také je, ze periodikum vzhledem ke svému levicové orientovanému zameétenti,
stejné jako ostatni prvorepublikovy socialisticky tisk, podléhalo cenzufe. Nekterd ¢isla ReDu
proto obsahuji zcela prazdnd mista v textu nebo stru¢né ironické informovani o konfiskaci
tisku.

Stru¢né feeno ReD byl ,,...rudym signdlem prichdzejici nové epochy kultury.<*°

» ReD. ReD. 1.10.1927,&. 1, s. 1.
¥ ReD. ReD. 1.10.1927, &. 1, 5. 2.
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4. RED — PRVNI ROCNIK (1927 — 1928)

Prvni ro¢nik casopisu zahrnoval celkem 360 stran v deseti Cislech, jejichz obsah byl
rozdélen do nékolika okruhii: basné; krasna proza; estetika, filozofie, kritiky, manifesty, eseje
a poznamky; divadlo, kabaret, cirkus, music-hall, tanec a balet; hudba; film a fotografie;
socialismus a tfidni boj; architektura, urbanismus, priimysl a bytova otazka; védy a technika;
fyzicka kultura; typografie a reklama; fejeton.

Titulni strany prvniho ro¢niku casopisu byly vétSinou v rezii Karla Teigeho, ktery se
zabyval jejich typografickou kompozici. OvSem titulni strana prvniho Cisla ziskala svou
podobu na zékladé¢ fototypografické cinnosti Jaroslava Rosslera, ktery byl taktéz
predstavitelem Devétsilu a vytvarné se podilel i na vzhledu jinych Casopist (Pdsmo, Disk
atd.). Rosslerova fotomontaz zdobila také titulku sedmého ¢isla. Dale se na titulnich stranach
objevily naptiklad nacrty stavebnich projektt architekta Jaromira Krejcara, ktery ve ticatych
letech ziskal dvé ceny Grand prix a Zlatou medaili za architekturu na mezinarodni vystave
v Pafizi.

Prvni ro¢nik ReDu se krom zéasadniho vymezeni svych snah a zajmt a dale pak
publikovanim stézejnich d¢€l zdejsi i1 svétové avantgardy, stal pro Ceskou verejnost dilezitym
zejména devatym cCislem, ve kterém své Ctendfe seznamil s manifestem poetismu. Také se
podrobné vénoval avantgardni architektute, Osvobozenému divadlu a byl fascinovan osobou

Charlieho Chaplina.

4.1 UMELECKA LITERARNI TVORBA V REDU (1927 — 1928)

V prvnim ro¢niku periodika byla zastoupena jak poezie, tak i préza, ovSem vétsi mnozstvi
basni nez prozaickych Utvari bylo evidentni. Dvacaté stoleti bylo dobou, kdy dé&jiste literatury
patiilo piedev§im poezii, coz bylo diano uméleckymi sméry, které se vramci svych
programovych tezi Iépe uplatiiovaly praveé v basnictvi.

Vletech 1927 az 1928 byly v ReDu otistény napiiklad basné¢ Konstantina Biebla
(Protinozci; S lodi, jez dovazi caj a kavu; Na bilem polstari ad.), FrantiSka Halase (Boure;
Krev détstvi ad.), Jaroslava Seiferta (Mokry obraz; Tanec divcich kosil), Jitiho Voskovce (Dvé
bdsné) nebo Stanislava Kostky Neumanna (Magnolie). Casopis rovnéz zprostfedkovaval

basnické podnéty pfichazejici od zahrani¢nich autorti, predevsim pak francouzskych. Byla zde
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publikovana kuptikladu bésnicka tvorba Guillauma Apollinaira (Vitézstvi), Pierra Alberta
Sirota (Pariz v kvétnu), Lautréamonta (Zpévy Maldororovy), Pierra Minetta (Amour) nebo
Philippa Soupaulta, jehoZ basent Do Prahy byla viibec prvnim uméleckym dilem otisténym na
strankach Casopisu. Soupault napsal tuto basnickou skladbu v roce 1927, poté co navstivil
Prahu a spratelil se s predstaviteli Devetsilu. Basen Do Prahy byla v ReDu uvetejnéna
v origindlni podobé bez Ceského prekladu. Ovsem vétSina cizojazyéné psanych dél se do
magazinu pochopitelné piekladala. O Ceské preklady se zaslouzili Karel Teige, Vitézslav
Nezval, Jifi Voskovec a Jozka Nevarilova.

Jak jiz bylo zminéno, préza se na strankdch ReDu objevovala sporadicky, coz se
vztahovalo na vSechny tfi ro¢niky casopisu. Pfikladem prozaické tvorby otiSténé v prvnim
rocniku mtize byt povidka Lenost a jine od Karla Konrada, ktera je zajimava svou grafickou

strankou jasné smétujici k poetismu, nebo povidka Sfinx se nudi od Jitiho Maranka.

4.2 ODBORNE STUDIE A CLANKY V REDU (1927 — 1928)

Jednim z nejvétsich piinosti prvniho ro¢niku ReDu bylo beze sporu vydani manifestl
poetismu, které vysly v devatém cisle (1928). Toto programové prohlaSeni Devétsilu se
skladalo ze tfi casti: Kapka inkoustu (Vitézslav Nezval), Ultrafialové obrazy, Ccili
artificielismus (Karel Teige) a Manifest Poetismu (Karel Teige). Jak uz bylo zminéno a také
jak nas informuje prvni ¢islo ReDu, Casopis byl zasvécen zejména veselému a hravému
poetismu, a proto se veskery obsah Cervnového Ccisla, tedy stran 305 az 336, vénoval
programovému vymezeni tohoto umeéleckého smeéru.

Vitézslav Nezval ve své Kapce inkoustu pise: ,,Bylo to za dlouhych hovori a nocnich
prochazek Prahou, kdy, vérice v modernost, vyvoj, novy rad, lidskou vynalézavost a kdy citice
svou sensibilitu, nenavidice literatstvi, tézkopadnost a karierni snahy, vidouce rozkvétat jaro,
pohybovati se hvézdy a citice zhavé pratelstvi, vynalezli jsme s Teigem poetism. Tento Teiguv
a milj nazev, jenz se narodil jednoho vecera v baru, nechtél byti programem ani modou.
Vyjadioval: potrebu umelého usporadani reality tak, aby byla schopna ukojiti vsechen lidsky

poeticky hlad, jimz stiné stoleti. Nechtéel vymysleti nové svety, ale usporadati tento svét lidsky,
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to je tak, aby byl Zivou basni. Jeho prostiedkem mélo byti slovo, zvuk, skutecnosti tohoto svéta
aranzované a Fizené vynalézavosti a sensibilitou.*"

Karel Teige mezi manifesty poetismu zatadil i svou vlastni stat’ Ultrafialové obrazy, cili
artificielismus. Jednalo se o poznamku k obraziim Styrského a Toyen, kterou do manifestu
zaclenil, protoze vétil v uzkou piibuznost poetismu s artificielismem na zakladé spoleéného
vychodiska obou sméri.*

Ve treti Casti svého prohlaseni, v samotném Manifestu Poetismu, Karel Teige jako jeden
z davodl, pro¢ Deveétsil ustoupil od proletarského umeni a zacal proklamovat poetismus
uvadi, ze proletdrska poezie ustrnula na mrtvém bod¢ naivni tdborové rétoriky a v zapalu
ttidniho boje zapomnéla na sebe samou. Dale pak vtextu tuto poezii dokonce nazyva
,,nemarxistickym bludem a estetickym nesmyslem*>>, a proto se devétsilovska tvorba nadale
chtéla upinat k nové zrozené poesii, jakou pfinesl Vitézslav Nezval a jeho Podivuhodny
kouzelnik.

Prvni ro¢nik a jeho odborné texty nebyly zasvéceny pouze poetismu, ale také jiz
predznamenavaly surrealismus, ktery v Ceskoslovenském kulturnim klimatu v letech 1927 az
1928 prozatim nebyl zcela aktudlni. Psychoanalyze jako literarnimu prostiedku, ktery byl plné
vyuzit pravé surrealisty, se vénoval Clanek Vseobecné pouZiti psychoanalyzy od Angela
Hesnarda otistény na stranach 356 az 357.

Prvni ro¢nik ReDu seskupil nemalé mnozstvi odbornych praci Bedficha Vaclavka. Ve
stati Akrobat se stava mistrem pozoroval prvky poetické tvorby Vitézslava Nezvala, podobné
sledoval dilo Karla Konrada nebo Viléma Zavady. Také se vénoval expresionismu, dadaismu
a dal$im rystim soudobé némecké prozaické tvorby ve svém clanku Novd neémecka prosa.
Dale byl v ReDu publikovéan autoreferat a epilog Fronta, ktery se zaobiral tzv. mezinarodnim

sbornikem soudobé aktivity, kriticky c¢lanek O svobodny rozhlas, nebo pojednani Typ

revolucniho zurnalisty, kde se vénuje socidln¢ orientované Zurnalistice.

3 ReD. ReD. 1.6.1928, &. 9, s. 313.
32ReD. ReD. 1.6.1928, &. 9, s. 315.
3 ReD. ReD. 1.6.1928, €. 9, s. 318.
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4.3 DIVADLO V REDU (1927 —1928)

Vroce 1925 Devétsil zalozil svou divadelni sekci - Osvobozené divadlo. Vud¢imi
osobnostmi této prazské avantgardni divadelni scény byli Jindfich Honzl, Jindfich Frejka a
Emil FrantiSek Burian. Divadelni repertoar byl reprezentovan piedev§im humornymi a
satirickymi dramaty autorské dvojice Jiti Voskovec a Jan Werich ve spojeni s hudbou
Jaroslava Jezka a samoziejmé byl pod vlivem modniho poetismu. Divadlo ptezilo i rozpad
svazu Devétsil a bylo v chodu az do roku 1948.

Osvobozenému divadlu, jeho divadelnim hram a pfedstavitelim bylo v ReDu vyhrazeno
nemalo stran a fadek. Zejména Jindfich Honzl, jako jedna z ¢elnich personalit divadla, dostal
v ¢asopisu své slovo. Honzl se zde vénoval jak repertoaru Osvobozeného divadla, tak i
svétovym divadelnim scénam jako napiiklad Stdtnimu Zidovskemu komornimu divadlu v
Moskveé nebo ruskému baletu. Osoba Jindficha Honzla nebyla pouze ptispévatelem casopisu,
ale také jeho tématem. Redakce ReDu otiskla ¢lanek Véc Jindricha Honzla, Vitézslav Nezval
byl zase autorem stati K tvorbé Jindricha Honzla. Dvojice W & V se také stala pfispévatelem
prvniho ro¢niku periodika. Za zminku stoji spole¢ny ¢lanek obou autort Music-hall a co
z toho poslo, kde nabidli pohled na hudebni divadelni ptfedstaveni tohoto typu.

Paté ¢islo ReDu pak naptiklad pfineslo fotografie z predstaveni Neveésta, Ucitel a
zak, Trosecnici a Vest pocket revue, tedy dramat uvadénych Osvobozenym divadlem. Za
zminku stoji také divadelni hra o tiech dé&jstvich S. O. (Nemocnd divka) od Vitézslava
Nezvala, kterd byla v repertoaru divadla a ktera se také v psané podobé€ predstavila v sedmém
¢isle magazinu. Toto drama bylo ovSem v ReDu zvetejnéno pouze z ¢asti. Konkrétné se

jednalo o prvni scénu druhého déjstvi.

4.4 ARCHITEKTURA V REDU (1927 — 1928)

Architektonickému uméni byl v ReDu vymezen pomérné velky prostor. Co se tyce
prvniho ro¢niku, architektura byla kulturnim oborem, ktery zde byl zastoupen nejpocetnéji.
Devetsil mél vedle své divadelni sekce také sekci architektonickou. Jednalo se o sdruZeni
ARDEYV, jehoz ptedsedou byl Karel Honzik a dal§imi Cleny naptiklad Jaroslav Fragner,
Jaromir Krejcar, Pavel Smetana, Karel Seifert, Vit Obrtel nebo EvZen Linhart.

Jiz prvni ¢islo ReDu piinadSelo nekolik nacrtl stavebnich projekt ¢lentt ARDEV a také
kratky medailonek vénovany tragicky zesnulému architektovi Karlovi Seifertovi, ktery se stal

roku 1927 obéti automobilové nehody. Druhé cislo periodika pak pro zménu obsahovalo
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kuptikladu rozséhly clanek Zdenka Rossmanna Architektura a sovétské zrizeni nebo
prispévky M. J. Ginsburga Architektura v SSR a Nové metody architektonické tvorby.

Cel¢ paté cislo pak bylo vénovano soudobé mezinarodni architektuie, ktera zde byla
znazornéna ve fotografiich a architektonickych nédkresech. ReD tak poskytl pohled na
celosvétoveé znamé stavby jako byly textilni tovarna v Leningradé¢, divadlo v Moskvé, tovarny
Fiat v Lingottu u Turina, hangary v Norfolku nebo diim v Elektrotrustu v Moskvé, ale také
zde byly otisknuty ¢rty anonymnich modernich domii a bytovych jednotek jako naptiklad
domu I€kate v Prostéjoveé nebo d€lnické obytné burky.

Desaté ¢islo Casopisu se vénovalo vyluéné nové Ceské architekture. Toto vydani krome
dalSich nacrth nejriznéjsich architektonickych projektt ¢lent ARDEV piineslo také némecky
psanou studii Moderne architektur in tschechoslowakei Karla Teigeho, ktery byl novodobou
architekturou ptitahovan.

Na strankach ReDu byla vénovana znacna pozornost Bauhausu, jedné z nejvyraznéjSich
avantgardnich Skol architektury a designu, jejiz styl inspiroval piedstavitele Devetsilu.
Magazin napiiklad v prvnim ro¢niku publikoval Zdsady prace Bauhausu od némeckého

architekta a zakladatele Bauhausu Waltera Gropiuse.

4.5 MALIRSTVI, FOTOGRAFIE A FILM V REDU (1927 — 1928)

Vytvarnou sekci Devétsilu reprezentovali zejména dva predni CeSti malifi — Jindfich
Styrsky a Toyen (vlastnim jménem Marie Cerminova). Vytvarné uméni v ReDu bylo pak
predstavovano zvlast¢ témito dvéma osobnostmi ceského 1 svétového malifstvi. Text
v magazinu byl &asto doprovazen Styrského a Toyen malbou, jejich dilu bylo vénovéano
podetné mnozstvi ¢lankd (Philippe Soupault: Styrsky a Toyen, ad.) a samotni malifi zde, krom
své tvorby vytvarné, v roce 1927 zveiejnili 1 svou studii Artificielismus. V Clanku srovnavaji
kubisticky ptistup k malifstvi s ptistupem artificielismu, jehoz postupy souznivajici s poezii
vyzdvihuji: ,,Artificielismus je ztotoznénim malife a basnika. Neguje malirstvi jako pouhou
formovou hru a zabavu oci (bezpredmeétné malirstvi). Neguje maliFstvi formové historizujici
(surréalismus). Artificielismus ma abstrakini vedomi reality. Nepopira existenci reality, ale
neoperuje s ni. Jeho zdjem je soustredéen na POESII, jez vyplnuje mezery mezi redalnymi

formami a jiz realita vyzaruje.*
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Obsah ReDu byl vedle textl, maleb a ¢rti dotvaren také fotografiemi. Zastoupeni
klasickych fotografii ovSem nebylo tak hojné, jako vyskyt tzv. fotogramii (umélecka
fotografickd technika pracujici bez fotografického optického pfistroje). V prvnim roc¢niku
ReDu se napiiklad objevily fotogramy zndmého amerického fotografa a malife Man Raye, J.
Trsického nebo jiz zmiflovaného Jaroslava Rosslera.

ReD se §iroce zabyval také filmovym uménim. V ¢asopisu vysly texty Artuse Cernika, E.
Markalouse, E. Donce-Brisy nebo Charliecho Chaplina. Posledni jmenovany byl velkou
inspiraci a namétem Deveétsilu 1 jeho tisku, ReD nevyjimaje. Charles Spencer Chaplin,
vyznamny filmovy tvirce a ikona avantgardnich autorti, roku 1925 ziskal na zéklad¢ své
umeélecké prace Cestné ¢lenstvi v Deveétsilu. Pro prvni ro¢nik ReDu je charakteristické zna¢né
mnozstvi fotografii zobrazujicich tohoto filmare. Dal$i popularni osobnosti, kterou byl
Devetsil fascinovan a které bylo vymezeno misto v jeho Casopise, byla herecka, zpévacka a

tanecnice Josephine Baker.
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5. RED - DRUHY ROCNIK (1928 — 1929)

Druhy ro¢nik ReDu vychazel v identické podobé a za stejnych zakonitosti jako prvnich
deset vytiskii. Jednalo se o stejny pocet Cisel vychazejicich tentokrat v rozmezi zaii a Cervna,
celkové v 324 stranach. Snad jedinou formalni zménou bylo rozsifeni vstupni obsahové
strany, kterd na rozdil od let minulych obsahovala dalsi kapitoly: Panorama; Nekrology;
Divadlo a hudba; Obrazy, sochy a obrazové basn¢; Divadlo a tanec. Kapitola Fejeton byla pro
zménu vynechana, protoze tento literarni Gtvar nemél v druhém rocniku své zastoupeni.

Redakce i1 nadéle chtéla zachovat rdz a vzezieni mési¢niku, jaké mél v prvnich deseti
&islech, a tak i jeho hesla ziistala neménna. Uvodni slova druhého ro¢niku mluvi za vse:
»ReD, zacinaje sviij 2. rocnik, bez kompromisii s odumirajicimi hodnotami a konvencemi,
v dobé, kdy nadesel cas reakciondrskych hesel, zbabélého ustupu, odbouravani dosavadnich
castecnych vymozenosti, smlouvani falesnych paktu, v prostredi, jehoz kulturni a socialni
uroven, obé stejné balkanisované, jsou vSeobecnou reakci zatlacovany den ze dne hluboko
pod lidsky snesitelny stav, bude i naddle zastavati a hajiti sily kulturniho a socialniho vyboje
a revolucniho rozmachu proti smecce kulturtrégrii, uméleckych oficiosii, zurnalistickych i
literdrnich Smokii, méstackych snobii, zpatecnickych akademikii, byrokratii a politikii.«**

V letech 1928 az 1929 se na grafické podobé¢ titulnich listti ¢asopisu jiz pfili§ nepodilel
Karel Teige. Jeho kresba dala tvainost pouze titulce osmého cisla. VEtsi prostor k vyjadieni
své umélecké dovednosti dostal francouzsky malif, sochat a filmovy autor Fernand Léger
anebo jiz nckolikrat jmenovany clen Devétsilu, spisovatel, malif a karikaturista Adolf
Hoffmeister. Oba dva svymi Crty nékolikrat ozvldstnili titulni strany druhého ro¢niku
periodika.

Oproti svému prvnimu ro¢niku byl €asopis tentokrat obsahové vice zaplnén nekrology,
kterym, jak uz bylo zminéno, byla v druhém ro¢niku vymezena samostatnad kapitola.
Zajimavym a novym aspektem ReDu se také stavaji tzv. panoramata, kterd poskytuji prurezy

vybranymi dily jako jsou romény Vasco, Negr ¢i Lily Christine.

¥ ReD. ReD. 1.9.1928, &. 1, s. 1.
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5.1 UMELECKA LITERARNI TVORBA V REDU (1928 — 1929)

Druhy ro¢nik ReDu a stejné tak i literatura avantgardniho obdobi, zistavaly stale vice
naklonény poezii nez-li proze. Umélecka literatura pak byla v letech 1928 az 1929 vice
zastoupena, nez tomu bylo v pfedchozim rocniku. Poezie publikovana na strankdch ReDu
byla spiSe mezinarodni zalezitosti, protoze jejimi autory byli zejména zahrani¢ni spisovatelé
jako Filippo Tommaso Marinetti, Francesco Cangiullo, Tristan Tzara nebo Jules Supervielle.
Tteti ¢islo bylo vénovano pamatce francouzského literata Guillauma Apollinaira, a tak praveé
jeho basnim zde byla uréena zna¢na pozornost. V mési¢niku vysly napiiklad jeho verSe Hezkad
rusovlaska, Prsy Tiresiovy, Strom, Hudebnik ze Saint-Merry nebo Zazrak z valky a také zde
byly otistény jeho specifické kaligramy.

Bésnickou tvorbu ceskych autord v druhém rocniku ReDu reprezentovala hlavné dila
FrantiSka Halase a Vitézslava Nezvala. Konkrétné Hrbitov namornikii, Amundsen, Podzim,
Podzim na jare, Krajina u nas, Zdrtlichkeit a Gnade od FrantiSka Halase.

Nazvy, Hadrar, Smutecni hrana za Otakara Brezinu, Destivé obrazy, Wiirfelspiel, Rast,
Demeter, Der Schlafwandler a Im Sommer od Vitézslava Nezvala.

Préza byla mimo jiné zastoupena Lautréamontovym dilem Zpévy Maldororovy. Casopis

tak znovu vydal dal$i ¢ast tohoto cyklu. V prvnim cisle byla pak také naptiklad otisténa prvni

kapitola Vancurova roménu Posledni soud nebo Mrtvy vaviinec od Karla Konrada.

5.2 ODBORNE STUDIE A CLANKY V REDU (1928 — 1929)

V historii ¢asopisu ReD je pravé druhy rocnik, konkrétné jeho zafijové Cislo, nositelem
prvni zminky o surrealismu. Odpovidal ji Teigtv ¢lanek Surréalistické malirstvi, ve kterém
autor o surrealismu ve vytvarném umeéni smysSlel jako o ,,reakci proti kubismu a

35 s x
“> Teige zde rovnéz

abstraktivismu, reakci, ktera c¢ini malifstvi znovu poplatnym literature.
odkazoval na monografii Le Surréalisme et la peinture, a polemizoval tak s vidcem
francouzskych surrealisti André Bretonem a jeho piesvédcenim, kterym zatadil kubistické
malife Picassa a Braquea mezi surrealisty. Teige naopak piedchiidce surrealistického

malifstvi shledaval nez-li v kubismu spise v némeckém expresionismu.

3 ReD. ReD. 1.9.1928, &. 1, 5. 26.
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V piispévku Z Parize se Teige taktéz vénoval francouzskému surrealismu, ke kterému
zaujimal pomérné skepticky postoj. Zabyval se zde mimo jiné osobou malite Josefa Simy,
ktery za svého Zivota ve Francii ptsobil jako &len skupiny Le Grand Jeu. O Simovy napsal, Ze
jako jediny ze surrealistickych malifi v sobé malife nezapird, a proto se za néj opravdu muize
povazovat. Také se zminoval o vystavé jeho patrizské skupiny, ktera byla oteviena v ¢ervnu
roku 1929 v Galerii Bonaparte.

Kromé¢ jmenované francouzské vystavy patiila pozornost redakce ReDu také vystavé
probihajici v rozmezi kvétna az fijna 1928 v Brné€. V periodiku byl otistén ¢lanek Bedficha
Vaclavka Vystava soudobé kultury v Brne. Autor vystavu hodnotil pomérné negativné,
zkritizoval ji jako ,,oficielni, zpravidla kvantitativni obraz kulturni prdce za poslednich deset
let, pri cemz poradatelé osvédcovali vidy znovu vynikajici nevidomost pro vse, co ve
skutecnosti je soudobou tviircéi kulturni pract «°

Odborné stati nachazejici se v druhém ro¢niku cCasopisu byly stdle vice orientovany na
zahrani¢ni umélce. Zatimco umrti Antonina Sovy byl v ReDu vénovan jen jeden odstavec,
v souvislosti s tficetiletym vyro¢im smrti francouzského spisovatele Stephana Mallarmé Teige
napsal n¢kolikastrankovou stat’ rozdélenou na dvé casti. Tematickymi pfedméty dalSich studii
byla naptiklad uméleckd tvorba Marcela Prousta, Jeana Cocteaua, Filippa Thommasa
Marinettiho nebo Gullima Apollinaira. Fascinace magazinu zahrani¢nimi, obzvlasté
francouzskymi spisovateli, zlstava tedy stejn¢ silnd jako v jeho ro¢niku z letech 1927 az

1928.

5.3 DIVADLO V REDU (1928 - 1929)

ReD v druhém roku své piisobnosti nabizel mnohem vice prostoru divadelnim scénam,
nez tomu bylo v jeho prvnim ro¢niku. O devétsilovské divadelni sekci, tedy o Osvobozeném
divadle, Casopis svého Ctenafe informoval vSak jiz o néco struénéji. V podstaté¢ se omezil
pouze na konstatovani o ukonceni prazské sezony divadla, o jeho odehraném repertodru a o
chystaném turné po venkovskych méstech. Vitézslav Nezval se pak v jednom ze svych
sloupkll zaobiral ptedstavenim Kral Ubu uvedenym roku 1928 v Osvobozeném divadle.
Nezval se o hie s Janem Werichem v hlavni roli vyjadfil jako o ,,velikeé, diilezité a zdavazné

, . 37
udalosti.*

3 ReD. ReD. 1.10.1928, ¢. 2, s. 44.
37 ReD. ReD. 1.12.1928, &. 4, s. 126.
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Osoba Jindficha Honzla jako redaktora pak v ReDu figurovala pouze jednou, a to jako
autor prispévku Humor Prsui Tiresiovych, ktery odkazuje na Apollinairtiv divadelni text, jehoz
uryvek byl v druhém ro¢niku také otiStén. Spisovatel a divadelnik, 1épe feCeno jeho kniha
Moderni ruska divadla vydana roku 1928 Odeonem, se také stala latkou Nezvalova sloupku

s nazvem Jindrich Honzl a sovétske divadlo.

5.4 ARCHITEKTURA V REDU (1928 - 1929)

Ackoliv se na prvni pohled mohl ReD jevit jako Casopis literarni, svym druhym ro¢nikem
definitivné potvrdil oslnéni architekturou, jejimz oborim byla v periodiku vénovana kvanta
prispevkl. Grafickou stranku casopisu opét znovu formulovaly riiznorodé Crty stavebnich
projektt.

Zatijové Cislo zahrnovalo Hausenblastiv a Urbantv soutézni navrh divadla v Kutné Hofe,
zabyvalo se kolonii Novy dim vybudované v Brné ¢i obsahovalo Teigtv Clanek Byt a
nabytek. Karel Teige zde hovofil o svych svéraznych nazorech na bytovy interiér: ,,Chdpe se,
Ze nabytek jako prumyslovy produkt neni uméleckym dilem, jehoz esteticnost by se sméla
uplatiiovati na ukor prakticnosti, Ze ozdobna zidle neni vitbec zZidli, nybrz zcestnym umenim ve
tvaru zidle, Ze je tfeba odmitnout vse prebytecné a neuzitelné z obsahu obydli, vse co
vymyslilo hnuti uméleckych remesel; Ze je treba zaridit byt, sestrojit obyvaci pokoj vécné a
jasné.“*® Tato &ast textu byla doplndna o fotografie vzorového nabytku, ktery byl
vyprojektovan vyhlaSenym mezivaleCnym designérem Janem Vankem.

Rijnové ¢&islo vedle stavebnich nakresii a fotografii obsahovalo &lanek Socialismus a
architektura, jenz jasn¢ vypovidal o silném promlouvani levicového politického spektra do
oblasti architektury a o jejich vzajemném propojeni. Tématem sloupku byl mezinarodni
ptipravny kongres moderni architektury a usneseni jeho aktéri na podobé prace moderniho
architekta. Ten mél povinnost podle socialistického presvédceni upustit od minulych forem
architektury a prejit k novému konceptu konstrukce vSech materidlnich a intelektudlnich

poteb.”

¥ ReD. ReD. 1.9.1928, &. 1, s. 30.
3 ReD. ReD. 1.10.1928, &. 2, s. 69.
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I ostatni ¢isla vypovidala o uc¢inné horlivosti socialismu smérem k architekture. Naptiklad
sedmé cislo pfineslo prispévek o industrializované architekture a devaté Cislo bylo zahajeno

Teigeho ¢lankem o soudobé architektuie, jiz se toto vydani do detailu vénovalo.

5.5 MALIRSTVI, FOTOGRAFIE A FILM V REDU (1928 — 1929)

Vytvarna stranka druhého roéniku se od prvnich deseti vydani drobné lisila v objektech
svého zajmu. Fotografie s komickou postavou Charlie Chaplina zde nenalezneme, ani
vytvarna tvorba Toyen a Styrského jiz neni tak obvyklym doplitkem publicistickych textd, i
kdyz 1 nyni mé na strankach své misto. Upfednostiiovano bylo zobrazovani uméleckych d¢l
malifi a sochait Umberta Boccioniho, Fernanda Légera, Amédée Ozenfanta nebo Pabla
Picassa. Vzhledem k tomu, ze podstatnd ¢ast druhého ro¢niku ReDu byla soustiedéna na
Apollinairovo uméni, ¢asto v ném byly k vidéni originalni autorovy kaligramy.

Z hlediska ptispévki veénujicich se vytvarnému umeéni je nepochybné poutavé lednové
Cislo, které pfineslo né€kolik pafizskych kritik o kresbach Adolfa Hoffmeistera, jez byly
napsany k ptilezitosti uspofadani vytvarnikovy souborné vystavy v Pafizi. Stejné Cislo se
vénuje maliti Amédée Ozenfantovi a jeho spojitosti s purismem.

Osobé Amédée Ozenfanta byl v jednostrankovém formatu vymezen prostor také
v devatém Ccisle, které s timto umélcem zprostiedkovalo rozhovor Cinéma na téma filmu. Toto
interview bylo v periodiku oti§téno v originalni, tedy francouzské verzi.

Dubnové vydani ReDu se pak kompletné vénovalo fotografii a filmu. Na n¢kolika svych
strankach publikovalo fotografie Man Raye, botanika Williama Hardinga Longleyho,
amerického umélce Paula Outerbrige ¢i vyznamného madarského fotografa Laszlo6 Moholy-
Nagye. Posledni jmenovany se svou stati K mluvicimu filmu stal také pisatelem identického
Cisla. V ptispévku se zamyslel nad novotou dvacatych let, mluvenym filmem, ktery pokladal
za cosi podfadného, laciného aZ zlo¢inného, za ndco, co se jen snaZilo napodobit divadlo.*’
Podobné skepticky pohlizel na vyndlez zvukovych snimkt i sloupek Filmova sezona. Teige

zde uplynulou americkou sezénu hodnotil jako upadajici imitaci sovétského filmu.*!

O ReD. ReD. 1.4.1929, ¢. 8, s. 254.
1 ReD. ReD. 1.6.1929, &. 10, s. 306.
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6. RED —- TRETI ROCNIK (1929 — 1931)

Posledni, v potadi tteti rocnik ¢asopisu byl zvlastni predevsim ¢asovym usekem, po ktery
vychézel. Narozdil od predchozich ¢isel, kdy magazin vychéazel pravidelné v rozmezi dvou
let, v zavéretném rocniku jeho vytisky vychazely nepravidelné€, a to v prabehu let 1929 az
1931. Prvni cislo bylo publikovéno v fijnu, Sesté a sedmé Cislo vyslo jako jeden vytisk a
desaté ¢islo bylo vytisténo az v ¢ervenci 1931. Posledni ro¢nik mél souhrnng 315 stran.

Obsah ReDu se opét pozménil pouze co do nazvu kapitol, a tak ptibyly oddily jako
Referaty a zpravy ¢i Zpravy ReDu a Odeonu. Naplii a vyznam periodika mél ziistat stejny
jako doposud, a tak tivodni slova tietiho rocniku neoznamovala nic jiného nez to, co uz pred
nim vyhlasovaly ro¢niky v ptedeslych letech. ReD chtél byt jediné modernim a mezinarodnim
zurnalem. Ve svém uvodu se uz ovSem nezminoval o poetismu jako o svém programu, nybrz
svého Ctendie informoval, Ze chce byt ,,sbornikem, vzornikem a zpravodajem novych forem
Zivota, experimentii a resultatii svétové tvorby.«*

V porovnani s titulnimi stranami ¢asopisu v uplynulych letech, byly nékteré obélky cisel
tretiho ro¢niku ponékud graficky stfidmé. Nékteré obsahovaly jen informaci o pofadi dan¢ho
Cisla a datum, kdy bylo vydano, jiné byly ilustrovany fotografii ¢i malbou. ReD se tentokrat
stal pro Ctenafe charakteristickym svym zaméfenim na dobovou cenzuru reprezentovanou
v prvni fadé konfiskaci do Cestiny prelozenych Zpévii Maldororovych a dale pak detailné

zpracovanou tématikou filmu.

6.1 UMELECKA LITERARNI TVORBA V REDU (1929 — 1931)

Komparaci jednotlivych ro¢niki ReDu nezbyva nez konstatovat, ze v pribéhu let 1929 az
1931 v daném tisku rapidné ubylo textd umeélecké literatury. Proza opétné ustoupila poezii,
ktera byla casopisem piedkladana hojnéji. NejproduktivnéjSim poetou periodika se stal
Konstantin Biebl, ktery ptispél verSi DzZungle a Kralovna blinu propojenymi spoleénymi
motivy déalek a exotiky, toliko typickymi pro poetismus a rovnéz milostnou casti své knihy
Model 1930. Ostatnimi basniky magazinu pak byli napfiklad Francouzi Arthur Rimbaud

s basni Ruce Jeanny-Marie (ze sbirky Cestou bez konce), Philippe Soupault s iseCnymi versi

2 ReD. ReD. 1.10.1929, &. 1, s. 1-2.
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Kapka vody do more publikovanymi ve francouzsting i v ¢eském prekladu nebo René Dumal
se skladbou L ‘errant otisténou v originale.

Dalsim pozoruhodnym pfispévkem ReDu byla ukdzka z Vancurova filmového dramatu
Lethargus (pozdé€ji Jezero Ukereve). Jedna se o graficky zajimav€ zpracovany zépis hry
zasazené do prostiedi Afriky a pojednavajici o misionafi Fordeovi. Ilustracné obdobné jako
Vancurovo drama je upraven i scénatf k historického filmu Tanecnice — hvezda otistény
v prosincovém Cisle. Autorem scénaie je Georges Neveux, francouzsky dramatik a basnik,

jehoz dilo se nese predevsim ve znameni surrealismu.

6.2 ODBORNE STUDIE A CLANKY V REDU (1929 — 1931)

Stézejnim namétem piiznaénym pro tfeti rocnik byla cenzura, jez se stala aktudlni otazkou
levicové orientovaného tisku. Hned prvni odborny redakcni Clanek se vztahoval k tomuto
tématu a vybizel historiky k jeho zpracovani. Stat’, pod kterou byla podepsana redakce ReDu
nesla nazev Svoboda tvorby a censury a obsahovala sd€leni o cenzufe, ktera zde byla
oznacena jako udalost moderni doby, cCeskoslovenska specialita a zjev univerzalni
v ,.kapitalistickém stoleti* zaroven nabizela pohled na konfiskovanou tvorbu. Takovou byly
napiiklad Zpévy Maldororovy, jejichz &esky preklad byl roku 1929 konfiskovan .** Dal3imi
ptispévky ReDu na zminéné téma se staly reakce periodik (7vorba, Ruch, Pravda, Reforma)
publikované taktéz v prvnim Ccisle. Je vidno, Ze problematickda zalezitost Zpévu
Maldororovych redakci opravdu zajimala — specifické dilo spisovatele Lautréamonta nechala
vyniknout také na tficaté treti stran¢, kde otiskla ¢lanek Sadismus a laska u Lautréamonta od
francouzského literarniho kritika Léona Pierra Quinta. Na problematiku cenzury levicového
tisku rovnéz odkazoval sloupek Paula Louise Na zdpade nic nového. Louis zde své ndzory na
novodobou konfiskaci ve Francii pojmenovaval zptima: ,,Svoboda tisku stava se prostou fikci,
kdyz Zurnalisté jsou odsuzovani za clanky, v nichz urady, kdyby jim to nebylo narizeno, nebyly
by schopny nalézti vyzvu k jakémukoliv trestnému ¢inu.“** Stejnou zaleZitosti, tentokrat ovem
zaméfenou na Geskou kulturu se zabyvala i stat’ Julia Fu¢ika Byla by v CSR konfiskovina

bible?, kde dokonce nazyval konfiskaci Lautréamontova spisu ,,kulturnim skanddlem“®

 ReD. ReD. 1.10.1929,
* ReD. ReD. 1.10.1929,
> ReD. ReD. 1.11.1929,

.1,s.3.
.1,s.39.
¢.2,s.47.

¢
¢
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Cetnost podobné zamétenych publicistickych piispévka svédéi o tom, Ze Eeskd umélecka
cenzura, konkrétné¢ pak zédkaz Zpewvii Maldororovych, avantgardni Zzurnalisty opravdu
pobouftila a stala se pro né¢ hlavni spolecenskou udalosti. Téma konfiskace i pfesto nebylo
jedinou latkou k tivaham. V listopadu 1929 redakce naptiklad informovala o usneseni Levé
fronty, sd€lovala program skupiny a zminila se o jejich ptedstavitelich. Také se v nékolika
vydanich vénovala otdzce reformy pravopisu nebo seznamila ¢eskou vefejnost s manifestem

francouzské skupiny Le Grand Jeu.

6.3 DIVADLO V REDU (1929 - 1931)

Koncem dvacatych let se progresivni vyvoj kinematografie stal tak podstatnim a
atraktivnim tématem, ze pravé na tento druh uméni se tfeti ro¢nik ReDu sousttedil nejvice.
Umeélci méli ve zvyku porovnévat pokrokovy film s divadlem, které povazovali za uméni
vys$$i a nepiekonatelné. Divadlo sice v konfrontaci s filmem naplno vitézilo, ovSem ptesto,
anebo pravé proto, mélo v devétsilovském casopisu ve srovnani s piispévky tykajicimi se
kinematografie, minimalni misto. Psalo se hlavné o filmu, ktery byl vniman pfevazné
negativné. Kritika tento technicky vynélez dvacatych let povazovala za nedokonalou imitaci
divadla. O zvukovych filmech se mluvilo jako o banalnich a nevkusnych.*®

Jak uz je zde poznamenano, v poslednim rocniku ReDu je divadlu vymezen nepatrny
prostor. Umélci jako Honzl, Voskovec nebo Werich jiz nevystupovali jako prispévatelé
tohoto tisku. V souvislosti s Jindfichem Honzlem to byl mozna dasledek jeho profesnich
postuptl - v letech 1929 az 1931 ptisobil jako rezisér a dramaturg Zemskéeho divadla v Brné, a
necinil se tedy v otdzkach devétsilovské divadelni sekce. K rezirovani her Voskovce a
Wericha se znovu vratil az ve tficatych letech. AvSak i kdyZz pomineme neucast ¢lenii
Osvobozeného divadla na spoluvytvafeni hlavniho casopiseckého organu Devétsilu, stale
musime konstatovat, Ze ani samotné divadlo nebylo v obdobi 1929 az 1930 doménou ReDu.
Teatralnim oborim, az na par dolozek (sloupek Revanche divadla od Sv. Jezka; ptispévek
Odpoutané divadlo od Alexandra Tairova), zkratka v Casopise nebyla vénovédna patficnd

pozornost a Osvobozené divadlo netvotilo vyjimku.

% ReD. ReD. 1930, ¢. 9, s. 269.
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6.4 ARCHITEKTURA V REDU (1929 - 1931)

Na rozdil od divadla byla architektura stale v popfedi z4jmt casopisu. Kromé
ocekavanych stavebnich nédkresti zde otisténych, ReD opét piinesl i kapitoly o soudobé
architekture, které mély stejny koncept jako v minulych ro¢nicich. Karel Teige také mimo
jiné redigoval sborniky Mezindrodni soudoba architektura (1929) a Moderni architektura
v Ceskoslovensku (1930). Obé publikace vydal Odeon.

V souvislosti s architektonickym uménim ReD vroce 1929 vydal zvlastni cislo o
bauhausu. Toto unorové vydani mimo jiné vybizelo ¢tenaie ke studiu na univerzit¢ Bauhaus
Dessau a zvetejnilo ¢lanek Bauhaus & spolecnost od Hannese Meyera, architekta a feditele
této skoly.

V potadi Sest¢ a sedmé Cislo ReDu (spojené vydani) rovnéz referovalo o stavitelstvi,
tentokrat ve spojeni se sociologii. V této ¢asti periodikum publikovalo rozsahlou studii Karla
Teigeho K sociologii architektury. Kromé svého obsahu, v némz se Teige zaméfil na vyvoj
architektury a na jeji sociologickou povahu, byla tato stat’ specificka také absenci velkych

pismen.

6.5 MALIRSTVI, FOTOGRAFIE A FILM V REDU (1929 — 1931)

V konfrontaci uméleckych obori zastoupenych v ReDu je zietelna, i kdyz neptiznana,
fascinace filmem. Texty o ostatnich druzich uméni vyrazné ustupovaly latce zabyvajici se
filmovymi snimky a jejich nélezitostmi. Tato skutecnost byla nejspis diasledkem behu dé&jin a
vyvojem nejruznéjsich technickych odvétvi.

Z plejady nekolika textli orientovanych na kinematografii se mtizeme zaméfit naptiklad na
clanek Ke zvukovému filmu od Daria Milhauda, jimz magazin znovu oteviel diskuzi o nevalné
kvalité tolik mdédnich zvukovych filmt. Lednové vydani pak pfineslo seznam zahrani¢nich
kniznich tituld zabyvajicich se tématikou kinematografie. V periodiku byl také otistén sloupek
Vladimira Clementise Kinoglazisté na socialistickou vystavu, ktery pojednaval o sovétské

Skole kinoglazistd, o jejim vyvoji a ponékud zvlastnim smysleni o filmu jakozto montazi.*’

“TReD. ReD. 1930, ¢. 9, s. 266.
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Fotografie byla spiSe nez namétem vhodnym ke zpracovani, doprovodnym prostiedkem
periodika. Ve srovnani s prvnim ro¢nikem zde bylo zastoupeni fotografii rozhodné pocetnéjsi
a také Cast¢jS$i nez ilustrace za pouziti malby. Pro posledni ro¢nik byly charakteristické
nejriznéjsi filmové fotografie. V Casopisu byly naptiklad otiStény fotografie z filmt High
treason, Symfonie dostih nebo Muz s kinoapardtem. 1 kdyz ilustrace majici podobu malby ¢i
kresby jiz nebyly pro ReD tak typické jako v minulosti, i nadale obsahoval kresby Toyen,

Pabla Picassa ¢i1 Jaromira Funkeho.
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7. REVUE DEVETSIL — ZANIK CASOPISU

Casopis ukon¢il svou &innost vydanim posledniho &isla, tedy v Gervenci 1931. O této
udalosti neni na jeho strankach sebemensi zminka. Dany krok byl ov§em po rozpadu sdruzeni
Devetsil o¢ekavany a zcela logicky. Konec tficatych let se nesl ve znameni socidlni a kulturni
krize. Rok 1929 do nasi zemé¢ pfinesl hospodaiskou krizi, kterd ve spolecnosti vyvolavala
znaéné obavy, kromé upadku ekonomiky dochazelo také k rozpadu avantgardy. Piedstavitelé
Devétsilu se od sebe svymi uméleckymi nazory zacali vzdalovat a ve své tvorbé prestali byt
jednotni. Dal$im problémem byla skutecnost, ze dilo téchto piivodné levicové orientovanych
umélcl prestavalo byt tak aplné levicové.*® Cleni Devétsilu prestali tvofit takovy kolektiv,
jakym chtéli podle svych programovych prohlaSeni byt. Téma revoluce pro n¢ jiz nebylo
aktualnim a poetismus jiz neptedstavoval jediné mozné vychodisko.

Devetsil se po tzv. generacni diskuzi v letech 1929 az 1930 rozpadl, ovSem Casopis tuto
krizi prezil a nadale nesl oznaceni mésicnik Svazu moderni kultury. Nicméné roku 1931 ReD

podlehl tizivym umé&leckym zmé&nam, a tak tfetim ro¢nikem svou uméleckou ¢innost zavril.*

* LEHAR, Jan, et al. Krize avantgardy. Ceskd literatura od pocatkii k dnesku. Praha: Lidové noviny, 2008, s.
585.
* VLASIN, Stépan, et al. Devétsil. Slovnik literdrnich smérii a skupin. Praha: Panorama, 1983, s. 56.
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ZAVER

Ve své bakalarské praci jsem se zabyvala ¢asopisem Revue Deveétsil zasazeném v jeho
SirSim  kulturnim a spolecenském kontextu. Zkoumala jsem vSechny jeho tfi ro¢niky
vychézejici v letech 1927 az 1931, tedy v letech, které byly pro Ceskoslovenskou republiku
vzhledem k jejimu historickému i uméleckému vyvoji nové, jistym zptisobem pievratné.

V heuristické fazi jsem shromazdila vSechny tfi ro¢niky Casopisu za ptispéni Nérodni
knihovny Ceské republiky a jejiho systému Kramerius. Tento digitalni portdl mi umozZnil
pristup k naskenovanym stranam plného textu periodika Revue Devetsil.

V deskriptivni ¢asti své prace jsem postupovala od obecnych informaci ke konkrétnim
poznatkiim. V pochopeni politickych, spoleenskych a literdrnich zmén ve dvacatych letech
dvacatého stoleti mi pomohly zejména publikace Déjiny nové moderny, Ceska literatura od
pocatku k dnesku a Déjiny cCeské literatury IV., se kterymi jsem pracovala. V oddilu vénujicim
se obsahové strance magazinu jsem pak vyuzivala zejména informace, které mi poskytoval
samotny Casopis, protoze jeho faktické néplni a vyznamu se dosud Zadnd mnou dostupna
literatura nevénuje. Vzhledem k tomu, kolik odborného materidlu bylo o tématu Devétsil a
jeho tvorbé napsdno a k tomu, jak podstatna pro skupinu byla jeji vlastni Casopisecka
zakladna, pro m¢ bylo toto zjisténi pomérné udivujici. Zminéna ¢ast textu je tedy subjektivni
zalezitosti, kterd byla utvarena na zédkladé mych hypotéz a predpokladi. Jednotlivé ro¢niky
mésicniku jsem zde rozvrhla do n€kolika kapitol a u jejich zpracovani jsem postupovala
identicky: kazdému ro¢niku jsem vymezila obdobny prostor rozdéleny do nékolika oddila —
umeélecka literatura; odborné studie a clanky; divadlo; architektura; malifstvi, fotografie a
film.

Pfi praci s Casopisem m¢ velmi zaujala predevSim Cetnost jeho zahrani¢nich pfispévatelll a
témata dotykajici se zahranicnich kulturnich oblasti a jejich uméleckych tvircia. Revue
Devétsil mél neopomenutelny piehled o zahranicnim umeéleckém déni, a tato charakteristika
byla oboustranna. Periodikum se zamétfovalo zejména na francouzskou a ruskou literaturu.
Ceské uméni mélo o tom svétovém silné povédomi a bylo s nim opravdu uzce propojeno.

Zajimavosti se pro mé staly také umélecké obory, kterym mési¢nik urcoval svou
pozornost. ReD ve své podstaté nebyl Casopisem literarnim, jak jsem se piivodné¢ domnivala,
nybrz byl ve vétsi mife vénovan jinym sféram umeéni. Zejména mée zarazilo mnozstvi text

charakterizujici aspekty architektury, jeji osobnosti, projekty a udalosti. Dal$i okruhy z&jmu
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formovalo vytvarné uméni nebo divadlo. V pozdéjsich letech se pak magazin profiloval také
zaujetim kinematografii.

Ve shrnuti mnou rozebirané latky nesmim opomenout zminit grafické pojeti ReDu.
Casopis neni nositelem nezazivnych stran plnych textu, ale je pro ¢tenafe poutavy svym
grafickym rozvrzenim a ilustracemi, které plisobi jako zajimavé oziveni odbornych ptispévkii.
M¢ osobné Casopis zaujal fotogramy a filmovymi fotografiemi.

Prace na tomto tématu mé presvédCila o tom, jak zasadni byla pro Ceskou i svétovou
avantgardu osoba Karla Teigeho jako umélce. Devetsil nebyl vlastné kolektivem, ale
skupinou Karle Teigeho, jeho iluzi a cili. Revue Devetsil pak nebylo v pravém slova smyslu
periodikem tohoto sdruzeni, ale sbornikem a vzornikem Zzivotnich ptredstav Karla Teigeho.

Revue Devétsilu nicméné nelze odepfit, ze opravdu disponoval parametry, které si vymezil
na pocatku kazdého svého rocniku. V prvni své fazi to byl sbornik a vzornik poetismu a
konstruktivismu. Pozdé&ji se zacal pfedstavovat jako reprezentant modernich a mezindrodnich
novodobych forem uméni. Timto svym vyvojem zéaroven informoval o proménach, které
postihly ¢eskou politiku, spolecnost a kulturu v letech jeho ptisobnosti.

Ve své bakalarské praci jsem se pokusila o interpretaci Revue Devétsilu v zavislosti na
jejich historickych i uméleckych souvislostech. Jsem si védoma toho, ze toto téma je velmi
obsahlé¢ a mohlo by pfesahovat rozmér mé prace. J4 jsem se ovSem snazila o zékladni
analyzu a komparaci jednotlivych ro¢nik periodika ve vzajemném vztahu s teoretickym

vychodiskem sdruzeni Devétsil a v ramci jeho dobového kontextu.
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