Posudek oponenta bakaldrské prace

Jifi Zahour
Stavebni aktivity Johanna Christiana 7 Eggenberku a jeho manzelky Marie

Ernestiny na uzemi Krumlovského vévodstvi

Filozoficka fakulta JU, Ustav dé&jin uméni

Velmi ¢tivé napsana prace Jifftho Zahoura se ponejvice z hlediska objednavateli vénuje
doposud opomijenému tématu d&jin ran& novoveké architektury 17. stoleti v jiznich Cechéch.
Jiz samotnd volba tohoto tématu je velmi zasluzna a na tvod je teba fici, Ze Zahour sviyj tikol
zvladnul skute¢né tictyhodnym zpiisobem.

Text celé prace je rozdélen asi na dvé poloviny, pfi¢emZ prvni polovina se vydatné vénuje
klicovym osobnostem eggenberského rodu a jejich pfinosu k jeho etablovani. Vzhledem
ktomu, Ze se pfevazna vétSina historické kniZni produkce vénuje vlastné vyhradné rodu
RoZzmberkt, ktery je chipan a nékdy az nekriticky oslavovan jako ,.ten” jihocesky rod, pusob1
pasaze o ,zapomenut€“ historii jiZnich Cech v eggenberské dobé vskutku osveéZujicim
zpiisobem. Zahourtiv styl psani je — jak bylo naznageno vySe —navic pozoruhodné vyspély, coz
vyrazné prispiva k celkové kvalité pfedkladané prace. Chtél bych dale vyzdvihnout prvek,
ktery studentovu praci pribliZuje trenddm  soulasného historického, ptipadné
uméleckohistorického badani, a tim je kritické zdlraznéni role Marie Emestiny v oblasti
mecenatu stavebnich dél. Autor chvalyhodné vyuziva a reflektuje aktualni badatelské vystupy
k osobnosti knéZzny Ceskobudgjovické profesorky romanistiky Jitky Radimské a jejiho tymu.
Druh4, mimé kratsi polovina Zahourovy prace se zabyva pravé osobnosti Marie Ermnestiny a
jejiho manZela Johanna Christiana z Eggenberku jako stavebniky hradu v Ceském Krumlové.
Autor se v této ¢asti snaZi — a rovnez se k tomu pfimo hlasi — uplatiiovat pfistupy nékterych
stfedoevropskych historikli rané novovéké architektury, pfic¢emz jmenuje Skolitele, prof. Petra
Fidlera, a dale brnénského profesora Jitiho Kroupu. Tento aspekt zdmémé vyzdvihuji proto,
aby bylo zieymé, Ze autor piedkladané prace zjevné nejen tématiku zpracoval, ale byl navic
schopen reflektovat a aplikovat uréitou vybranou metodu.

Abych v8ak nepél jen chvalu na predkladanou praci, musim bohuZel upozornit na klesajici
jazykovou kvalitu textu v jeho pribéhu, jakoby pisatel v jejim zévéru citil, Ze ma malo &asu.
Cim dél &astéji se v textu objevuji pieklepy, piehlédnuté a nedotaZené zménéné pasaze vét,
¢imZ mimé trpi srozumitelnost nékterych vypovédi. Casto se bohuzel objevuji rovné hrubé
pravopisné chyby.

Tento nemily nedostatek je v8ak dle mého minéni dostate¢né vyvazen vyse zminénymi klady
celé, pfipominam, zralé price. Studentovo zaujeti tématem je zjevné z tUctyhodné §ife a
hloubky prostudované literatury, z hojné prace s archivnimi prameny a z logické vystavby
jednotlivych kapitol a textu jako celku. Chvalyhodné je rovnéZ vyvaZené a jasné zasazeni
stavebnich aktivit kniZeciho paru do kontextu staveb jejich Styrského panstvi.

Zralou a celkové velmi zdatilou bakaldiskou praci Jitiho Zahoura je nutné klasifikovat

znamkou vyborné a pfirozené ji doporuéit k obhajobé.
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