Posudek vedouciho prace na bakalafskou praci Aleny Kabatové

Lov karnivornich saveu v paleolitu s diirazem kladenym na oblast Ceské republiky

Bakalafska prace Aleny Kabétové je prevazné reSer$ni studii, ktera se snazi Siroce postihnout
vyznam Selem v riiznych aspektech Zivota paleolitického ¢loveka, pri¢emz vétsi diraz klade
na propojeni zoologického a archeologického hlediska.

Jiz vuvodu autorka dokazuje, Ze vyzkum soustfedény na paleolitickou faunu neustrnul,
objevuji se nové metody (genetické, biochemické i traseologické), které¢ vnaSeji do
dosavadniho badani vice svétla v podobé informaci, napf. o potravnich specializacich nebo
systematice druh(. Jadrem bakalafské prace je reSerse o rozsahu 34 stran. V souvislosti s
touto &asti je potieba zdlraznit chvalyhodné mnoZstvi literatury, které autorka prostudovala
(celkem se jedna o vice nez 60 tituld z celkovych 120). V Clenéni a srozumitelnosti reSerSni
asti bakalaiské prace neshleddvam vyrazngjsi nedostatky. Z hlediska svého profesniho
zaméfeni hodnotim pozitivné predevsim zoologické zpracovani kapitoly vénované vztahu
tlovéka a Selem. kde neziistal opomenut zadny karnivorni druh prokézany v osteologickych
souborech z naseho prostiedi. Autorka neopomnéla pii jejim zpracovani na kliCové studie
autort, ktet{ se paleolitickou faunou dlouhodobé zabyvaji. Sir$i ramec literarni rederSe lze
oznatit za kompakini, nejsou opomenuty ¢asti vénované chronologii, klimatu, ptirodnimu
prostiedi ¢i vyznamu $elem v uméni, pfestoze jejich vyznam neni tak Casty jako napf. vyznam
herbivort.

Cennou soucast bakaldfské prace je vytvofeni piehledu paleolitickych lokalit zCech a
Moravy, kde byly objeveny a nasledn& determinovény kosténé zbytky Selem. Pokus sebrana
data porovnat a ndsledn¢ interpretovat nardzi na fadu problémdu. Zjistujeme, ze navzdory
v&t&imu mnozsivi lokalit (v piehledu je uvedeno 60 nalezist), je jen stézi mozné z tohoto
datového souboru ziskat ucelendj$i obraz o vyznamu Selem v Zivoté paleolitickych lovctl.
Snaha divat se na celou problematiku prostiednictvim ryzich zoologickych dat, je v jistém
ohledu komplikovana tadou faktorfi, napf. nedostate¢nym datovanim nalezovych celkd,
absenci informaci o lokalitich, neuvedenim po¢tu determinovanych kosti ¢i jejich nekvalitni
nebo nedfislednou evidenci. To vdak neni chyba autorky, ktera se naopak snaZi s nastalou
situaci v mezich moznosti vyrovnat. Zistava s podivem, kolik v literatufe uvedenych zavérii o
lovu Selem se zaklada pouze na riznych indiciich, analogiich a Gvahéch, pfi¢emz komplexni
analyza dat vlastng chybi. Proto pojmenovéani problémt a poukdzani na to, jak obtizné je
sdélovat jasné zavéry o daném tématu, vniméam jako ddleZity vystup autor¢iny studie.

Z pozice $kolitele hodnotim velmi kladné dlouhodobé pracovni nasazeni a samostatnost
studentky, jeji prib&zné prezentace tématu na seminéfich, ochotu diskutovat sva zjisténi a
dohledavat stale nové informace. Autorka se bakaldiské praci vénovala odpovédné,
cilevédomé a iniciativné. Konstatuji, ze pozadavky kladené na zédvéretnou bakalaiskou praci,
byly splnény.

Vzhledem k vy3e uvedenému. doporuuji praci k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné .
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