Adéla Linhartova, ltalské potraviny s chrdnénym oznacenim pivodu, potraviny s chrdnénym
zemépisnym oznacenim a zarucené tradicni speciality (mlécné vyrobky), Ceské Budgjovice

2012, 75 s. (bakaldi'ska prace Ustavu romanistiky FF JU).
Posudek oponenta bakaldrské prdce

Prestoze nazev bakalarské prace Adély Linhartové mtZe budit dojem, Ze piedloZeny text bude
jakousi pisemnou obdobou v dne3ni dobé tolik oblibenych televiznich pofadli o gastronomi,
ve skute&nosti je témé&f polovina stati vénovana procesu oznatovéni kvality v Evropské unii
(s. 12-30). Adéla Linhartova v ni &tenafi priblizuje tfi ochranna oznaleni potravin, davody
takového oznadovani i vyvoj, jenZz k soutasnym zplisobim garance potravin vedl. V dalsi
gésti prace se pak vénuje jiZ jednotlivym oblastem severni Itdlie a jejich mléénym specialitam
(s. 31-54).

Zatimco k obsahové &4sti prace nemam, ba ani nemohu mit pfipominky, k jejimu pojeti a
formalni strance si neodpustim n&kolik poznamek. PfedloZena stat’ budi dojem dvou naprosto
nesourodych ¢asti. Nejen mezi nimi, ale i v jejich ramei postradam jakoukoliv kontinuitu a
interpretaci. Celd druhé ¢ast textu pfipomina spise encyklopedii neZ kvalifika¢ni praci, od niZ
se otekavé vice ne? pouhé shromézdéni dat. O mnoho lépe na tom neni ani ¢ast vénovana
procesu a zasaddm pfid€lovani ochrannych znacek.

Vyhrady by bylo mozZné vznést rovnéz ke zptisobu citovani a k pouZitym pramenim. Mezi
nimi se objevuje fada internetovych stranek, které ani pfi nejlepsi villi nemiZeme povazovat

za zdroj vhodny pro védeckou praci (napf. www.strankyprozeny.cz, www.clanky.vareni.cz,

ad.) Seznam pouzité literatury (s. 62-66) sice piisobi na prvni pohled velkolepg, vétsinou viak
obsahuje odkazy na drobné internetové glanky populamé informaéniho charakteru.
7 ti§ténych zdroji autorka uvadi pouze drobny spisek Priivodce oznacovdnim potravin a
privodce po Itdlii z nakladatelstvi Olympia. Knihy navic dokonce nejsou ani sefazene
abecedng.

Ne piili§ §tastné se mi rovn€Z jevi zafazeni seznamu pouzitych zkratek na zaCatek prace. Jeste
vice mne viak prekvapil jeho obsah. Myslim, Ze Adéla Iinhartova dost podcefiuje inteligenci
&tendfa své prace, pokud citi potfebu vysvétlovat zkratky jako Al, CJ, 1J nebo EU. Spise se
ale domnivam, Ze zafazenim seznamu zkratek, obdobné jako &esko-italského glosafe, kde
nechybi slova jako produttore, mercato &i regione chtéla dodat své praci na védeckosti. Je mi
lito, ale na mne to budi dojem piesné opaény. Pfestoze mé Gesko-italsky glosaf pouhych

osmnéct termint, nalezneme v ném hned nékolik chyb. Dalsi se pak objevuji v italském



resumé: napf. garanta di qualitd namisto la garanzia, *Unione namisto spravného 1’Unione (s.
58), seconde namisto secondo (s. 60). Byva ostatné zvykem vyuZivat také pro nadpis
zavére€ného cizojazyéného shrnuti formu, jez se vyuZivda v daném jazyce, tedy nikoliv
resumé, nybrz italské riassunto.

Nerad bych, aby m{j posudek vySel pfili§ kriticky. Chtél jsem jen upozornit na to, Ze Adéla
Linhartova pii koncipovani své prace nepfili§ akcentovala skute¢nost, Ze by se mélo jednat o
védecky text. Prdce m4 jinak pomé&rné sludnou jazykovou uroveiti a zda se byt spolehlivé i po
obsahové strance. Vzhledem k tomu, Ze se domnivam, ze by mél student zvladat rovnéz

zakladni zasady védecké prace a alespon se pokusit ve své praci o interpretaci navrhuji praci

Il

Ceské Bud&jovice 28. 5. 2012 Mgr. Pavel Marek, Ph.D.

Adély Linhartové klasifikovat stupném ,,dobre".



