Posudek bakala¥ské prace Klary Zemli¢kové

Neurtité determinanty v souc¢asné francouzsting a jejich ceské ekvivalenty
(FF JU Ceské Budégjovice, 2012)

Ve své bakalaiské praci si K. Zemlitkovd klade za cil popsat morfologické,
sémantické a syntaktické vlastnosti francouzskych neur¢itych determinantii a prostfednictvim
korpusu Intercorp provést analyzu jejich moznych ekvivalentil v EeStiné.

V prvni &asti prace se diplomantka vénuje popisu kategorie, piiCemZ se opira o
francouzsky i Sesky psanou literaturu. Oceiiuji, Ze z francouzskych zdroji dokéZe zpracovat
podnéty, které se v eském prostiedi ptili§ Easto nereflektuji — jednd se zejména o vyuzivani
syntaktickych transformadnich testd pro uréeni relevantnich vlastnosti determinantil. Uvital
bych, kdyby francouzské zdroje vytéZila vice vcelém vykladu o vSech neurgitych
determinantech (namisto dobfe znamé tradiéni gramatiky Hendrich — Radina - Tldskal). Stati
by rovn&Z prospélo i pon&kud jednotn&jsi uspofadéani vykladu — kazdy ze zdroju preferuje jiné
aspekty vice a jiné méng, je tieba se vyvarovat toho, aby se tyto autorské preference pienesly
do vlastniho textu prace. Upozoriiuji rovnéZ na nékteré (drobné) vécné nedostatky:

- str. 14: vyraz de [’argent ve vété J'ai de I 'argent neni pfedmét nepfimy;

- str. 19: piekladat francouzské ignorer Ceskym vyrazem ignoroval neni vzdy
kontextualné vhodné;

- str. 11 misto adjectifs numérals, ordinals, cardinals - adjectifs numéraux,
ordinaux, cardinaux.

Pokud jde o vlastni analyzy korpusové, jsou provadény jednotnou metodologii, kterou
pro dosaZeni cile prace shledavam jako relevantni. Vzhledem k rozsahu prace musel byt
omezen i korpusovy vzorek, ktery diplomantka zkoumala — kvantifikované tdaje, ke kterym
dochazi, je tieba brat jako urdity referen¢ni soubor, na jehoZ zaklad€ Ize d€lat pouze Castecné
zévéry. Analyzy to ovéem nezpochybiiuje — mohou slouZit jako porovnévaci zaklad pro
analyzy podobného zaméfeni.

Nékdy bohuZel dojde k tomu, Ze do analyzy jsou zahrnuty i piiklady, v nichz
zkoumany lexém nefunguje jako determinant — napf. certains na str. 54, divers na str. 57 nebo
méme na str, 60 (elle méme). Bylo by podle mého nazoru vhodné, kdyby K. Zemli¢kova
kvantifikovala i viechny &eské ekvivalentni mozZnosti, které ji korpusové analyzy poskytly —
ukézalo by to na ur¢ité frekvenéni vytiZeni Ceskych lexémi v ,,determinaéni funkci.

Na str. 49 uvadi slovn&druhovou klasifikaci vyrazu rouf — lze jej skutené povaZovat
za podstatné jméno (napi. ve v&tach typu Tout est bon.)? Cim je tout ve vyrazech typu fout le
village?

Ptes uvedené vyhrady préci doporuduji k obhajobé a navrhuji hodnotit zndmkou velmi
dobre.

V Ceskych Budg&jovicich dne 7. ce?uﬂa 2012.




