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Anotace

Cilem této prace je analyzovat a porovnat soudni systémy dvou odliSnych zemi
Evropské Unie. Vzhledem k zaméteni mého studia se tedy zabyvam soudnim systémem
Ceské republiky a Italie.

Préci jsem rozdélila do ¢tyit velkych kapitol, které¢ jsou néasledné rozdélené na
mensi podkapitoly. V prvni Casti se zabyvadm historii soudnictvi a jeho pravnim
zékladem v obou zemich. Ve druhé casti rozebiram druhy soudnictvi, které muzeme
nalézt v téchto dvou statech. V Casti tieti se zaméfuji na jednotlivé soudy nejdiive v
Ceské republice a poté v Italii a co nejjasné&ji se snazim popsat jejich sloZeni, organizaci
¢1 pravomoci. V posledni ¢tvrté ¢asti provadim komparaci téchto soudnich systémi s
dirazem na jejich odlisnosti, ptipadné¢ podobnosti.

Praci uzavira resumé v italstin€ a rozbor piislusné pravni terminologie s italsko-

ceskym glosafem.



Abstract

The aim of this Bachelor thesis is to describe and compare two different judicial
systems of the European Union countries. The subject of my work is the judicial system
of the Czech Republic and the judicial system of Italy.

My thesis is divided into four big parts which are divided into a number of
smaller chapters. In the first part I deal with the history of both judicial systems and
with their legal bases. The second part is focused on the different types of justice in both
countries. In the third part I describe all of the courts in the Czech Republic and in Italy
and I try to describe the organization and cognizance of all of them. In the fourth the
last part I make a comparison of these two judicial systems with a focus on the
differences and similarities.

The thesis concludes the résumé in Italian and analysis of terminology with

italian-czech glossary.
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Uvod

Toto téma jsem si vybrala z nékolika divodi. Prvnim bylo to, Ze mé soudnictvi
a vzdy hréaly v Zivoté lidi dtlezitou roli, at’ uz pfimo ¢i neptimo. Po provedeni reSerse
Ceskych prameni jsem navic zjistila, ze italskym soudnictvim se jich zabyva velmi
malo. A v neposledni fad¢ to byla Sance vyzkousSet si v praxi znalosti italského jazyka,
které jsem nacerpala ve Skole a moznost vyuzit tyto znalosti pii prekladech odbornych
pravnickych texti.

Ztéchto a i zdalSich méné podstatnych divodi jsem se proto rozhodla
analyzovat a srovnat Cesky a italsky soudni systém. Pokusim se co nejjasnéji popsat
soudy v téchto dvou zemich, pficemz se budu snazit zdliraznit body, ve kterych se tyto
dva soudni systémy odliSuji. Cilem mé prace tedy bude co nejlépe srovnat druhy
a organizaci soudnictvi v Ceské republice a v Italii, a zjistit, v které z téchto dvou zemi
je soudni systém vice komplikovany nebo zda jsou tyto dva systémy podobné. Dale se
budu snazit analyzovat ptisluSnou pravni terminologii a poukazat na piipadné rozdily.

Celou préci rozdélim na ctyfi velké kapitoly. Pro jasngjsi orientaci budou pak
tyto kapitoly rozdélené na podkapitoly. V prvni kapitole se zaméfim na piiblizeni ceské
a italské historie soudnictvi a uvedu co nejvice pramenti, které tvoii pravni zaklad pro
tuto oblast.

Ve druhé kapitole se budu vénovat druhtim soudnictvi. Tuto kapitolu nebudu
rozdélovat na podkapitoly, ale popiSi druhy soudnictvi spole¢né pro ob¢ zemé.
Soudnictvi zde rozd€lim na civilni, trestni, spravni a ustavni. Toto rozd¢€leni je platné
v obou srovnavanych zemich, avSak lze nalézt i odlisnosti, o kterych se zminim praveé
v této kapitole.

Ve treti kapitole se budu zabyvat organizaci soudnictvi v téchto dvou zemich.
V jedné podkapitole rozeberu viechny soudy v Ceské republice, jejich organizaci,
pravomoci a sidla. Ve druhé podkapitole potom rozeberu jednotlivé italské soudy.

Ctvrta kapitola bude zaméfena na komparaci obou soudnich systémii s diirazem
na jejich odlisnosti, ptipadné podobnosti.

Patou c¢asti mé prace bude analyza vybranych pojml z ptislusné pravni
terminologie, které se budou vyskytovat v této praci, a strucny dvojjazycny glosat, do
kterého zahrnu nejdilezitéjsi pojmy z této problematiky v italském jazyce a jejich

ekvivalenty v jazyce ¢eském.



V zavéru této prace se pokusim shrnout veskeré poznatky, které ziskam pii psani
této prace a zkusim porovnat odliSnosti ¢i podobnosti téchto dvou soudnich systémi.
Zaroven se pokusim odpovédét na otazku, kterou jsem si polozila na pocatku, a to
systémy podobaji. Celou praci bude uzavirat résumé v italsting.

Informace pro kapitoly o italském soudnim systému jsem cCerpala
z internetovych  stranek  jednotlivych  soudli, znékolika kniznich prameni
Ustava. Preklady pro tuto praci jsou mé vlastni. Poméhala jsem si prekladovymi
i vykladovymi slovniky, které konkrétné uvedu v zévéru prace v seznamu pouZzitych
prament.

Pro kapitoly o soudnim systému v CR jsem &erpala rovnéZ z internetovych
stranek jednotlivych soudii a z kniznich prameni. Primarnim zdrojem byla ovSem

Ustava CR a zékon €. 6/2002 sb., o soudech, soudcich, ptisedicich a statni spravé soudu.



1.  Historicky vyvoj a pravni zaklad

Soudni moc se v prubéchu staleti v obou zemich velmi ménila, predev§im podle
aktualniho statniho uspofadani. Chtéla bych zde alespon stru¢n€ nastinit vyvoj

soudnictvi v Ceské republice a v Italii.
1.1 Historicky vyvoj soudnictvi v ¢eskych zemich

V pocatcich ceského statu byl nositelem soudni moci panovnik, ktery
rozhodoval o viné a trestu pro své poddané. Jeho poradnim sborem byl dvorsky sjezd’.
Z tohoto sjezdu se vytvoril zemsky sném, kralovska rada a zemsky soud. Pii
rozdélovani kompetenci jednotlivych soudt hrala velkou roli zdsada personality prava a
véené hledisko”.

Velké zmény pfinesla doba pobélohorska. Hlavni udélosti bylo vroce 1627
zavedeni Obnoveného zfizeni zemského. V soudnim fizeni to znamenalo zavedeni
revize soudniho procesu kralem’. Diky tomu ztratilo zemské soudnictvi svoji
svrchovanost.

Soudni systém v Ceskych zemich vyrazné ovlivnila vldda a reformy Josefa II.
Soudy byly vzdjemné propojeny instanénim postupem, soudci museli prokazovat
piedepsané vzdélani. V Cechach vtéto dobé vsak sidlily pouze soudy prvni
a druhé instance. Nejvyssi soudni ufad®, coz byl vrchol soudni jurisdikce
a soucasn¢ 1 justicni administrativy, sidlil ve Vidni. Vykon soudni pravomoci byl
pravem panovnika, kterému nalezela veskerd moc ve staté.

Po roce 1848 se v soudnictvi projevila tendence oslabit vliv absolutistické moci.
Nejnizsi soudni instanci se staly okresni soudy. Krajskou ptisobnost potom mély soudy
krajské, které se v hlavnich méstech tzv. korunnich zemi nazjyvaly c.k.zemské soudy’.
Druhou instanci byly Vrchni zemské soudy a jako tfeti instance ptisobil Nejvyssi soud.

Po vzniku Ceskoslovenska byla velmi dilezita Ustava z roku 1920°, ktera ve své

paté hlavé obsahovala principy a fungovani soudnictvi v novém staté. Soudnictvi bylo

" PROUZA, D. Organizace justicniho systému. Ceské Budgjovice, 2008. s. 10

* Tamtéz, s. 11

3 MALY, K.; SOUKUP, L. Vyvoj ceské iistavnosti v letech 1618-1918. Sbornik piisp&vkii. Praha:
Karolinum, 2006. s. 91

* PROUZA, D. Organizace justicniho systému. Ceské Bud&jovice, 2008. s. 15

’ Tamtéz, s. 15

® Tamtéz, s. 16
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oddéleno od spravy a soudci meli byt vazani pouze zdkonem a nepodléhat zadnému
statnimu organu, Ufadu & jinym osobam. Vroce 1928 byla v Ceskoslovensku
sjednocena soudni organizace.

V letech 1939 — 1945 zde byla zavedena struktura némeckych soudii. Nejnizsi
byly némecké ufedni soudy, kterych bylo celkem dvanact. Druhym stupném byly
némecké zemské soudy, se sidly v Praze a v Brn¢. Nejvyssi instanci byl Némecky
vrchni zemsky soud v Praze. Dale tu také piisobil Rissky soud v Lipsku a Lidovy soudni
dvir v Berling’.

Po skonceni valky se systém soudl vratil dekretem prezidenta do stavu, v jakém
pisobil do 29. 9. 1938. V Cechach a na Moravé tedy pusobily okresni soudy, krajské
soudy, vrchni soudy a Nejvyssi soud se sidlem v Brn€. Navic zde piisobily naptiklad
tzv. kmetské soudy® nebo Statni soud’. Byl zde také Nejvyssi spravni soud, Ustavni
soud a Volebni soud'’. Kvilli potrestani ndkterych okupantii byly zfizeny retribucni
soudy'' a pro potrestani kolaborantii byl v Praze a v Bratislavé zaveden Narodni soud'?.

Dalsi velkou zménu piinesla Ustava 9. kvétna v roce 1948. Prosazovala zasadu
ucasti lidu na vykonu soudnictvi, ¢imZz zanikla samostatnost soudni moci. Soudni
soustava byla zjednodusSena. Zustal okresni soud, druhym stupném byl krajsky soud
a nejvyssim stupném byl Nejvyssi soud. Vojenské soudy vytvorily samostatnou soudni
soustavu.

Dalsi vyznamnou zménu v soudnim systému pfinesla az sametova revoluce
v roce 1989. Obnovila se samostatnost a nezavislost soudnictvi. AvSak az po vzniku
samostatné Ceské republiky se zménila soustava soudil. Nové byly zfizeny Vrchni
soudy. Nejvyssi soud byl pfeménén na Nejvyssi soud CR a své sidlo presunul do Brna.
Zanikly vojenské soudy. Po vzniku Nejvyssiho spravniho soudu CR v roce 2002 byl

dokonéen vyvoj soudni soustavy tak, jak je zakotvena v Ustavé CR.

1.2 Historicky vyvoj soudnictvi v Italii

vvvvvv

obdobi starovékého Rima. Ustiednim pojmem fimské ustavy a statni spravy bylo

"PROUZA, D. Organizace justicniho systému. Ceské Bud&jovice, 2008. s. 17
* Tamtéz, s. 17
? Tamtéz, s. 18
10 Tamtéz, s. 18
" Tamtéz, s. 19
" Tamtéz, s. 19
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impérium. Tento pojem zahrnoval jak pravo zdkonodarné iniciativy, nejvyssi vojenské
veleni, jurisdikci (civilni soudnictvi), tak trestni a spravni pravomoc. Rimska ustava
neznala déleni statni moci na organy se zakonodarnou, soudni a vykonnou moci.

Zakladnimi instituty fimské republikanské ustavy byla lidova shroméazdéni, senat
a magistrati”’. Subjektem nejvyssi statni moci byl ,lid“, ktery se udastnil lidovych
shromazdéni. Kompetence téchto lidovych snéml se vztahovala na oblast
zékonodarnou, volebni a pozd¢ji soudni.

Civilni jurisdikci vykonavali pivodn& konzulové', ale pozddji presla tato
pravomoc na praetory'’. Tento Gfad byl vytvofen, aby byl na tizemi Rima zajistén
vykon soudnictvi. V pribehu ¢asu se jejich pravomoc zacala postupné omezovat a jejich
moc upadat. Za vlady cisafe Augusta byla ziizena mimo jiné i cisaiska rada'®, ktera se
pozdé¢ji zabyvala hlavné soudni Cinnosti. Nejvyssi soudni pravomoc mél ale cisaf.

Dalsi velké zmény nastaly v dob& dominatu'’, hlavng za vlady Diokleciana,
ktery provedl Cetné reformy statni spravy. Po jeho smrti se fimské impérium rozpadlo
na dvé ¢asti.

V dalsich staletich byla Italie rozdrobena na fadu mensich stati a mést. VétSina
znich spravovala své zalezitosti prostfednictvim samospravnych orgdnii — soudni
funkci méli ve svych rukou vétsinou tzv. podestové'®. V roce 1737 Toskanské vévodstvi
piipadlo manzelu Marie Terezie FrantiSku Lotrinskému a poméry v mnoha italskych
teritoriich tak ovlivnila vlna osvicenskych reforem. Nejvyraznéji se projevila
v rakouskych drzavéch, tedy v Milanském vévodstvi a Toskanském velkovévodstvi.
Jejich sprava se zbyrokratizovala a zcentralizovala, modernizovalo se soudnictvi.

V roce 1860 doslo na Sicilii k povstani a nasledoval boj za sjednoceni Italie. To
se podatilo v roce 1861, kdy bylo vytvoreno Italské kralovstvi. Pravni systém byl velmi
ovlivnén také napoleonskym zakonodarstvim. V roce 1865 bylo vyhlaSeno mnoho
novych zakonikil, mezi nimi i civilni soudni fad a trestni soudni fad.

Dalsi zménou proslo italské pravo v sobé Mussoliniho diktatury. Byl vytvotren
novy ob&ansky a trestni zékonik. Zidili zvla§tni soud, tzv. tribunal' a obnovili trest

smrti.

'3 SCHELLE, Karel. Pravni déjiny. Plzei 2007, s. 154
4 Tamtéz, s. 157
IS Tamtéz, s. 157
16 Tamtéz, s. 169
17 Tamtéz, s. 180
'8 Tamtéz, s. 355
' Tamtéz, s. 370
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V roce 1946 bylo v referendu rozhodnuto, Ze Italie bude republikou a v prosinci
1947 byla schvalena Ustava®, ktera plati dodnes. Stanovi, Ze se soudnictvi vykonava
jménem lidu, nesesaditelni soudci jsou podiizeni jen zdkonu a soudni soustava tvori
autonomn¢ usporadany celek, nezavisly na jakékoliv jiné moci. Upravuje také postaveni
specializovanych organti, mimo jiné Statni rady®'. Vroce 1956 zadal také pracovat
Ustavni soud, ktery byl poslednim ¢lankem, ktery se mél podle Ustavy zroku 1947

podilet na soudni moci.

1.3 Pravni zaklad soudnictvi v Ceské republice

Jednim z hlavnich pravnich zakladi pro soudy a soudnictvi je c¢tvrta hlava
Ustavy Ceské republiky® (zakon &. 1/1993 Sb. ze dne 16. prosince 1992, 1. 81 — 96),
kterd je nazvana Moc soudni. Tyto ¢lanky tedy upravuji postaveni, slozeni
a kompetence cCeskych soudii. V ¢lanku 81 je zdiraznéno, ze soudni moc vykondvaji
jménem republiky nezavislé soudy. V ¢lanku 82 je zakotvena neodvolatelnost
a nezavislost soudct. Clanky 83 — 89 se zabyvaji pouze Ustavnim soudem, ktery ma
mezi ostatnimi soudy zvlastni postaveni, jelikoz chrani Gistavnost v Ceské republice.
Nasledujici ¢lanky 90 — 96 upravuji vSechny zbylé soudy a jejich organizaci a fikaji,
kdo muze byt soudcem, kdo soudce jmenuje ¢i jak soudy rozhoduji. Dulezity je ¢l. 96
odst. 1, ve kterém se mluvi o rovnosti tcastniki fizeni pred soudem.

Konkrétni ukoly a pravomoci soudli jsou podrobné vyjmenovany v zakoné
€.6/2002 Sb., o soudech, soudcich, piisedicich a statni spravé soudii a o zmeéné
nékterych daldich zakont (zékon o soudech a soudcich)®. Tento zakon je rozdélen na
dvandct ¢asti a sedm ptiloh. Pro mou praci je nejdiilezitéjsi ¢ast prvni, ktera je vénovana
soudtim, soudciim, pfisedicim a statni spravé soudu. Tato Cast je rozdélena na nékolik
hlav a dild, ve kterych je upravovana soudni soustava, organizace a Cinnost soudd.
V hlavé 1, dilu 1, oddilu 1 jsou zakotveny hlavni zasady pro ¢innosti soudii. Oddil 2 je
zaméfen na soustavu soudil a oddil 3 se zabyva obvody a sidly jednotlivych soudi.
Nejdilezitéjsi casti pro tuto préaci je oddil 4, ktery upravuje organizaci a Cinnost

jednotlivych soudil.

2 SCHELLE, Karel. Pravni déjiny. Plzet 2007, s. 375

2 Tamtéz, s. 377

2 Zdroj: http://business.center.cz/business/pravo/zakony/ [cit. 3. 3. 2012]
# Zdroj: http:/ley.cz/ - zakony online [cit. 13. 3. 2012]
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DalSim diilezitym pramenem pro oblast soudnictvi a soudil je pata hlava Listiny
zékladnich prav a svobod (zakon ¢. 2/1993 Sb.). V této hlavé je zakotveno pravo na
soudni a jinou pravni ochranu a jsou zaroven zaruCena prava ucastnikli fizeni, jako
naptiklad pravo odepftit vypovéd’ €i pravo na pravni pomoc v fizeni pied soudy.

Dtlezitym pramenem je také Obcansky soudni fad (zékon €. 99/1963 Sb.)
a Trestni fad (zakon ¢. 141/1961 Sb.).

Hlavnim pravnim zdkladem spravniho soudnictvi je zakon ¢. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni.

Rozhod¢i soudnictvi je upravovano zdkonem ¢. 216/1994 Sb., o rozhod¢im
fizeni a o vykonu rozhod¢ich nalezu.

Jak uz bylo zminéno vyse, Ustavni soud ma v nasem soudnictvi zvlastni
postaveni a proto i jeho upravou se zabyva samostatny zédkon a to zakon ¢. 182/1993
Sb., ze dne 16. &ervna 1993 o Ustavnim soudu.

Znéni vySe uvadénych zakont jsem pro tuto praci Cerpala na internetu.

1.4 Pravni zaklad soudnictvi v Italii

Stejn& jako v Ceské republice je i v Italii zakladnim pramenem pro soudnictvi
Ustava (Costituzione della Repubblica Italiana® zroku 1947, upravena tUstavnim
zékonem ¢. 1 zroku 2003). Ta se v ¢lancich 101-113 zabyvéa upravou soudnictvi.
Clanek 101 obsahuje zékladni myslenku celého italského soudnictvi. Rik4, Ze soudni
moc je vykonavana ve jménu lidu a Ze soudci jsou podiizeni pouze zakonu. V ¢lanku
102 zakazuje vytvafeni zvlaStnich nebo mimofadnych soudt, ale povoluje pro
rozhodovani nékterych zalezitosti vytvareni specializovanych oddéleni u obecnych
soudti. V ramci organizace soudnictvi jsou soudni funkce rozdéleny podle Kralovského
dektretu &. 12 ze dne 30. ledna 1941.° Upravou tstavniho soudu se zabyvé &lanek 134
Ustavy.

Dalsim velice vyznamnym zakladem pro italské soudnictvi je italsky obCansky

soudni tad, Codice di procedura civile’’, novelizovany v roce 2011. Tento soudni fad

* Zdroj: http://www.governo.it/governo/costituzione/principi.html - oficialni stranky italské vlady [cit.
4.2.2012]

* LES JURIDICTIONS DES ETATS MEMBRES DE L’UNION EUROPEENNE. Cour de justice des
communautés européennes. Luxembourg 2008, s. 375

*® 7droj: http://www.studioboller.itNORMATIVE/  [cit. 1. 2.2012]
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ma nékolik ¢asti a upravuje vSechny aspekty italského soudnictvi. Ma podobnou
skladbu jako cesky ob¢ansky soudni fad.

Mezi pravni zaklad italského soudniho systému miizeme také zaradit nejriazngéjsi
novely zakont a vyhlasky.

Jako v pfipad¢ pramenti pro Ceské soudnictvi jsem i znéni zminovanych

italskych zakont ¢erpala na internetu.

2. Druhy soudnictvi

Zakladnim dé¢lenim soudnictvi, je rozdéleni na soudnictvi obecné a zvlastni.
Podle ptipadl, kterymi se zabyva, mizeme dale soudnictvi rozdélit na civilni, trestni,
spravni a ustavni.

Civilni a trestni soudnictvi se v obou zemich fadi do soudnictvi obecného,
zatimco spravni a Gstavni soudnictvi patii do skupiny soudnictvi zvlastniho.

Civilni soudnictvi zajiStuje rozhodovani sporti mezi stranami, kterymi jsou
fyzické €1 pravnické osoby a stat. Stat v tomto ptipad¢ plni pouze funkci feSeni pravniho
konfliktu prostfednictvim soudniho fizeni, v némz soud vystupuje jako nezavisly treti
ucastnik.

Soudnictvi trestni zajistuje ochranu spole¢nosti rozhodovanim o vin¢ a trestu.

Spravni soudnictvi zajistuje prezkoumavani rozhodnuti vydanych spravnimi
organy ve spravnim fizeni, coz je prostfedek ochrany pied nezdkonnymi rozhodnutimi
vetejné spravy.

Opomenout bychom nem¢éli ani soudnictvi Gstavni, které zajistuje rozhodovani o
ustavnosti zdkonti a zakonnosti jinych pravnich ptedpist.

V Ceské republice dnes kromé& ustavniho, spravniho a rozhodéiho soudnictvi
neexistuje zadné dalSi zvlastni soudnictvi, jako bylo dfive napiiklad soudnictvi
vojenské.

Co se tyka zvlastnich soudt v Italii, je zde znatelny rozdil oproti Ceské
republice. V Italii krom¢ ustavniho ¢i spravniho soudu totiz existuji 1 mnohé dalsi

zvlastni soudy, jako naptiklad ucetni a danové soudy nebo vojenské soudy, atd.
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3. Organizace soudu

Organizaci soudli mame na mysli soustavu soudd, které¢ v tomto ptipadé ptsobi
v Ceské republice a v Italii. V Ceské republice je tato organizace upravena v ¢l. 91 a 92
Ustavy a zejména potom zakonem &. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, piisedicich
a statni spravé soudl. V Italii upravuje uspotfadani soudnictvi La Costituzione della
Repubblica Italiana, ¢ili Ustava Italské republiky v ¢l. 101 — 113, 134-139 a né&kolik
dalSich zakonl. V nasledujicich dvou kapitolach bych se chtéla zabyvat jednotlivymi

soudy a jejich zakladnimi pravomocemi.
3.1 Organizace soudii v CR

Organizaci soudl v Ceské republice podrobné upravuje zakon ¢.6/2002 Sb.,
o soudech a soudcich, v ¢lancich 14 — 36.

Podle vyse zminéného zakona a Ustavy CR piisobi v Ceské republice v souéasné
dobé¢ tyto nezavislé soudy: okresni soudy, krajské soudy, vrchni soudy a Nejvyssi soud.
Vedle nich zde také puisobi zvlastni soudy, jako je Ustavni soud CR, Nejvyssi spravni
soud Ceské republiky a rozhodéi soudy. Pro tzemi hlavniho mésta vykonava ptisobnost
krajského soudu Mestsky soud v Praze, ptsobnost okresnich soudid zde vykonévaji
soudy obvodni. Pro stfedocesky kraj vykonéava piisobnost krajského soudu Krajsky soud
v Praze. Pro obvod mésta Brna plisobi jako okresni soud Méstsky soud v Brné¢.

Soudni soustava v CR je postavena diisledné na principu jednoty soudnictvi
s minimalnim poctem zvlaStnich soudu.

Podle zdkona jsou si pfed soudem vSichni rovni. Svych prav se pfed soudem
muze domahat kazdy a stejné¢ tak méa kazdy pravo, aby jeho véc byla soudem
projedndna a rozhodnuta bez zbyte¢nych prataht.

Rizeni pied soudy jsou ustni a vefejna, vyjma piipady stanovené zakonem.
Rozsudky se vyhlasuji ve jménu republiky a vzdy vefejné. Rizeni se vzdy konaji pied
soudem, ktery je mistné 1 vécné prislusny. Je-li ptislusnych vice soudl, mize se fizeni

konat u kteréhokoli z nich.
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3.1.1 Obecné soudy

Soustava obecnych soudii v Ceské republice je &tyf¢lankova. Patii sem okresni
soudy, krajské soudy, vrchni soudy a Nejvyssi soud.

U krajskych, vrchnich a u Nejvyssiho soudu jsou zfizovany soudcovské rady”’.
Jsou zfizovéany i u okresniho soudu, pokud je k nému ptidéleno vice nez deset soudcii.
Tato rada se sklada z péti Clent a je poradnim orgdnem piedsedy soudu.

Soudcem néekterého z téchto soudti mize byt jmenovan beztthonny obcan, ktery

ma vysokoskolské pravnické vzdélani.

OKkresni soudy

Podle ¢lanku 33, zakona & 6/2002 Sb.?®, jsou okresni soudy nejniZsi slozkou
soudni soustavy v CR. Vykonavaji fizeni v prvnim stupni ve vécech civilnich
1 trestnich. V piipad¢ potteby provadéji prezkoumani rozhodnuti organii statni spravy.
Jedna se o rozhodnuti o opravnych prostiedcich proti rozhodnuti spravnich organd.
V ptipadé Prahy jsou okresnimi soudy obvodni soudy pro jednotlivé ¢asti Prahy
a v Brné tuto funkci zastava Méstsky soud.

Clanek 34 udava slozeni okresnich soudd. Skladaji se zpiredsedy soudu,
mistopiredsedy nebo mistopiedsedi soudu, predsedli senatu a dalSich soudct.
Rozhodovaci ¢innost vykonavaji soudci a piisedici. Na rozhodovaci ¢innosti okresniho
soudu se mohou v rozsahu staveném zvlaStnim pravnim ptedpisem podilet také vyssi
soudni ufednici, justi¢ni cekatelé, soudni tajemnici a soudni vykonavatelé.

Podle Ustavy CR rozhoduje okresni soud v piipadech stanovenych zakonem
v senatech, v ostatnich ptipadech rozhoduje samosoudcem.

Senaty okresniho soudu se skladaji z pfedsedy senatu a dvou pfisedicich.
Samosoudcem je bud’ pfedseda senatu, nebo soudce. Pfedsedou senatu miize byt pouze
soudce. Toto slozeni je zakotveno v ¢lanku 35, zakona ¢. 6/2002 Sb.

V civilnim fizeni rozhoduji okresni soudy napiiklad spory v oblasti vécnych
prav, spory v oblasti zavazkového prava, prohlasSeni o zplsobilosti k pravnim tkonim,
prohlaseni za mrtvého. Okresni soudy provadéji i exekuéni fizeni. Re$i také spory

z oblasti prava rodinného, jako jsou rozvody, spory tykajici se prav a povinnosti

2K tomu vice: zakon &. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich, hlava I, dil 2
8 Zakon &. 6/2002Sb., o soudech, soudcich, p¥isedicich a statni spravé soudii (zakon o soudech a
soudcich)
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k nezletilym détem atd. Dalsi oblasti, ve které rozhoduji okresni soudy, je
pracovnépravni agenda, ve které fesi zejména vznik, zménu a zénik pracovniho pomeéru.
V trestnim fizeni rozhoduji okresni soudy o vSech trestnych Cinech vyjma ty,

o kterych podle zékona rozhoduji v prvnim stupni krajské soudy.

Krajské soudy

Krajské soudy ve vétSiné ptipad rozhoduji podle ¢lanku 29, zakona o soudech
a soudcich, jako soudy druhého stupné. Plsobi jako odvolaci instance pro soudy
okresni, které patii do jejich obvodu. V nékterych piipadech stanovenych zakonem
rozhoduji jako prvni instance. Tento pfipad nastdvd zejména v trestnich vécech a ve
veécech spravniho soudnictvi. Pro hlavni mésto Prahu vykonava funkci krajského soudu
Méstsky soud.

Podle ¢lanku 30, zdkona o soudech a soudcich, se tyto soudy skladaji z predsedy
soudu, mistopfedsedl soudu, piedsedi senatu a dalSich soudcii. Rozhodovaci ¢innost
vykonavaji soudci a ptisedici. Na rozhodovaci ¢innosti krajského soudu se v rozsahu
staveném zvlaStnim pravnim predpisem podileji také vyssi soudni Ufednici, justi¢ni
¢ekatelé a soudni tajemnici.

Clanek 31 uvadi, Ze krajské soudy rozhoduji v senatech. Samosoudci rozhoduji
pouze v piipadech stanovenych zakony. Samosoudcem je piedseda senatu nebo soudce.
SloZeni senatu krajského soudu se méni podle toho, o ¢em rozhoduje. Pokud rozhoduje
jako soud prvniho stupné v trestnich vécech, sklada se senat z ptedsedy senatu a dvou
ptisedicich. V ostatnich ptipadech je slozen zpfedsedy sendtu a dvou soudci.
Ptedsedou senatu miize byt pouze soudce.

V civilnich fizenich rozhoduji krajské soudy jako soudy prvniho stupné
naptiklad ve vécech ochrany osobnosti, ochrany prav tietich osob, ve sporech o urceni
nezékonnosti stdvky nebo vyluky, ve sporech o neplatnost ukonceni pracovniho nebo
sluzebniho poméru, ve vécech ochrany hospodarské soutéze, atd.

V trestnich vécech krajské soudy rozhoduji jako soudy prvni instance v fizenich
o trestnych Cinech, pokud na né zdkon stanovi trest odnéti svobody s dolni hranici
nejméné pét let, nebo pokud je za né¢ mozno ulozit vyjimecny trest. O trestném Cinu
teroru, zaskodnictvi, sabotaze atd. rozhoduje krajsky soud v prvnim stupni, i pokud je

dolni hranice trestu nizsi nez pét let.
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Vrchni soudy

Podle ¢lanku 25, zédkona o soudech a soudcich, rozhoduji Vrchni soudy jako
soudy druhého stupné ve vécech, o nichz v prvnim stupni rozhodovaly krajské soudy,
které patii do jejich obvodu.

Byly vytvofeny dva — jeden v Praze a druhy v Olomouci. Podle zikona
¢. 17/1993 Sb., nahradily vrchni soudy byvaly nejvyssi republikovy soud. Vrchni soud
v Praze zahajil svou ¢innost 1. ledna 1993, Vrchni soud v Olomouci az 1. ledna 1996 na
zaklad& zakona ¢. 240/1995 Sb.”

Jak je uvedeno v clanku 26, zdkona o soudech a soudcich, skladaji se z predsedy
soudu, mistopfedsedl soudu, piedsedi senatu a dalSich soudcii. Rozhodovaci ¢innost
vykonavaji soudci. V rozsahu stanoveném zvlaStnim pravnim ptedpisem se na
rozhodovaci ¢innosti vrchniho soudu podileji také vyssi soudni uiednici a soudni
tajemnici.

Vrchni soud rozhoduje v senatech slozenych z piedsedy senatu a dvou soudct,
pokud zvlastni pravni predpis nestanovi jinak.

Vrchni soudy rozhoduji o fadnych opravnych prostiedcich proti rozhodnutim

24

trestnych Cinech

Nejvyssi soud

Nejvyssi soud se sidlem v Brné, je podle c¢lanku 14, zdkona o soudech
a soudcich, vrcholnym soudnim organem ve vécech patiicich do pravomoci soudl
v obCanském soudnim fizeni a v trestnim fizeni zajisStuje jednotu a zakonnost
rozhodovani tim, Ze rozhoduje zejména o mimotadnych opravnych prostfedcich a o
uznani a vykonatelnosti rozhodnuti cizozemskych soudi. Dalsi vyznamnou ¢innosti je
sledovani a vyhodnocovani pravomocnych rozhodnuti soudli v obCanském soudnim
fizeni a v trestnim fizeni a na jejich zdkladé v zajmu jednotného rozhodovani soudi
zaujima stanoviska k rozhodovaci ¢innosti souda ve vécech urcitého druhu.

Nejvyssi soud se sklada z predsedy soudu, mistopiedsedy soudu, predseda
kolegii, predsedli senatli a dalSich soudcti. Toto slozeni je zakotveno v ¢lanku 15,

zakona o soudech a soudcich.

% 74kon, kterym se méni a dopliiuje zdkon Ceské narodni rady &. 436/1991 Sb., o n&kterych opatfenich
v soudnictvi, o volbach ptisedicich, jejich zprosténi a odvolani z funkce a ostatni spravé soudi Ceské
republiky, ve znéni pozd¢&jsich predpist
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Soudci Nejvyssiho soudu je jmenovan alespon jeden asistent soudce. Asistentem
soudce muze byt jmenovan bezuhonny obcan, ktery ma vysokoskolské vzd€lani
v magisterském studijnim programu v oblasti prava na vysoké $kole v Ceské republice.

Soudci Nejvyssiho soudu tvoii podle Useku své Cinnosti trestni kolegium,
obcanskopravni kolegium a obchodni kolegium. Podle zékona o soudech a soudcich se
tyto kolegia mohou na navrh predsedy Nejvyssiho soudu spojovat, pokud je to vhodné
pro vykon soudnictvi.

Nejvyssi soud vydava Sbirku soudnich rozhodnuti a stanovisek, ve které se
v zajmu jednotného rozhodovani soudl uvetejiiuji stanoviska Nejvyssiho soudu zaujata

kolegii nebo plénem a vybrana rozhodnuti Nejvyssiho soudu a ostatnich soudi.

3.1.2 Spravni soudy

V Ceském 1 italském soudnim systému je spravni pravo zvlaStnim druhem
soudnictvi. Oproti systému italskému je vSak jedinym zvla$tnim soudem tohoto druhu
v Ceské republice Nejvyssi spravni soud, ktery je vrcholnym orginem ve vécech
tykajicich se spravniho soudnictvi.

Podle soudniho spravniho tadu®® jednaji a rozhoduji ve spravnim soudnictvi ve
vécech soukromopravnich okresni soudy a vyjimecné soudy krajské; ve vécech
vefejnopravnich jednaji a rozhoduji krajské soudy a jiz zminény Nejvyssi spravni soud.

Soudy ve spravnim soudnictvi rozhoduji zejména o Zalobach proti rozhodnutim
vydanym v oblasti vefejné spravy, o ochrané proti necinnosti spravniho orgénu,
o ochrané ptfed nezdkonnym zésahem spravniho organu, o kompetencnich Zalobach, ve
vécech volebnich atd.

U okresnich soudli vykonavaji spravni soudnictvi specializovani samosoudci,
u krajskych soudii vykonévaji spravni soudnictvi specializované senaty slozené

z ptredsedy a dvou soudcii a dale pak specializovani samosoudci.

Nejvyssi spravni soud
Organizaci a slozeni Nejvyssiho spravniho soudu upravuje soudni fad spravni

v ¢lancich 11- 22.

30 Zakon &. 150/2002 Sb., soudni tad spravni, &ast II, hlava I, ¢1. 11-22
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Nejvyssi spravni soud se sidlem v Brn€ je vrcholnym orgdnem ve vécech
patficich do pravomoci soudll ve spravnim soudnictvi. ZajiStuje jednotu a zdkonnost
rozhodovani tim, ze rozhoduje o kasacnich stiznostech v pfipadech stanovenych
soudnim fddem spravnim. Sleduje a vyhodnocuje pravomocna rozhodnuti soudii ve
spravnim soudnictvi a na jejich zéklad¢ v z4jmu jednotného rozhodovani soudt pfijima
stanoviska k rozhodovaci ¢innosti soudt ve vécech urcitého druhu. V zdjmu zadkonného
a jednotného rozhodovani spravnich organt se Nejvyssi spravni soud miize pii své
rozhodovaci ¢innosti usnést na zasadnim usneseni.

Sklada se z predsedy soudu, mistoptedsedy soudu, piedsedl kolegii, predsedt
senatu a dalSich soudct. Pfedsedu a mistoptedsedu Nejvyssiho spravniho soudu jmenuje
a odvolava z tfad soudct tohoto soudu prezident republiky.

Rozhodovaci cinnost tohoto soudu vykonavaji soudci. Soud rozhoduje
v senatech nebo v rozsifenych senatech, nestanovi-li zdkon, ze rozhoduje a jednotlivé
ukony ¢ini predseda senatu.

Soudci Nejvyssiho spravniho soudu je jmenovan alespon jeden asistent soudce.
Asistentem muze byt jmenovan bezuhonny obcan, ktery méa vysokoskolské vzdélani
v magisterském studijnim programu v oblasti prava na vysoké $koly v Ceské republice.

Rozvrhem prace se soudci podle hlavnich Gisekli své ¢innosti zatazuji do kolegii.
O poctu kolegii rozhoduje plénum Nejvyssiho spravniho soudu na navrh piedsedy
Nejvyssiho spravniho soudu.

Nejvyssi spravni soud vydava Sbirku rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu,
ve které se uvefejniuji zejména vybrana rozhodnuti Nejvy$Siho spravniho soudu
a krajskych soudli vydana ve spravnim soudnictvi a stanoviska a zésadni usneseni

Nejvyssiho spravniho soudu.

3.1.3 Ustavni soud

Zvlastnim soudem nasi soudni soustavy je Ustavni soud, ktery je organem
ochrany Gstavnosti. Jeho organizaci a postavenim se zabyvéa Ustava Ceské republiky’'
v &lancich 83 — 89 a zejména zakon &. 182/1993 Sb.*.

Sidlo ma v Brn¢ a skladd se z patnacti soudcii jmenovanych na deset let

prezidentem republiky se souhlasem Senitu. Soudcem Ustavniho soudu miZze byt

31 Zakon &. 1/1993 Sb. ze dne 16. prosince 1992, Ustava Ceské republiky
32 74akon €. 182/1993 Sb. ze dne 16. Eervna 1993, o Ustavnim soudu
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jmenovan bezthonny obcan, ktery je volitelny do Senatu, ma vysokoskolské pravnické
vzdelani a byl nejméné deset let ¢inny v pravnickém povolani. Jmenovany soudce se
ujima své funkce v okamziku, kdy slozi slib do rukou prezidenta republiky.

Soudce Ustavniho soudu nelze trestng stihat bez souhlasu Senatu. Pokud Senat
souhlas odepfe, je trestni stihani navzdy vylougeno. Soudce Ustavniho soudu nemize
nikdo odvolat z jeho funkce.

Podle ¢lanku 87 Ustavy rozhoduje Ustavni soud napiiklad o zrugeni zakont &
jinych pravnich predpisi nebo jejich jednotlivych ustanoveni, jsou-li v rozporu
s ustavnim pofadkem, o ustavni stiZznosti organti Uzemni samospravy proti
nezakonnému zésahu statu, o ustavni Zalobé Senatu proti prezidentu republiky atd.
Podle tohoto ¢lanku tedy Ustavni soud fesi Gistavni spory na zakladé ustavnich stiznosti
jak fyzickych tak pravnickych osob sméfujicich proti zasahu orgdnti vetrejné spravy do
ustavniho potadku, tedy do jejich zakladnich prav a svobod anebo fesi ustavni spory na
zéaklad¢ Gstavnich stiznosti organti izemni samospravy sméfujicich proti zdsahu organti
statu do jejich samospravnych prav.

Rozhodnuti Ustavniho soudu jsou kone&na a nelze se proti nim odvolat.

Vsechny své nalezy a vybrana usneseni Ustavni soud zveiejiiuje v ti§téné Sbirce
nalezii a usneseni Ustavniho soudu. Nejvyznamngjsi nélezy se vyhlasuji v oficialni

Sbirce zakonu.
3.1.4 Rozhod¢i soudy

Alternativni feSeni sport piedstavuji rozhod¢i soudy, nebot prostiednictvim
ucastnikt je jeho feSeni pfeneseno na jiny subjekt, jenz neni soudnim organem.

Tento zptsob feSeni sporu je upraven zakonem ¢. 216/1994 Sb., o rozhod¢im
fizeni a o vykonu rozhod¢ich ndlezli, ve kterém je vymezena Uprava rozhodovani
majetkovych sporti rozhodci a také Uprava vykonu rozhod¢ich nélezi vydanych
rozhodci.

Pouzitelnost rozhod¢iho fizeni je omezena na majetkové spory a zaroven se musi
jednat o spory, k jejichz projednani a rozhodnuti by jinak byla ddna pravomoc soudu.
K pouziti rozhod&iho Fizeni je dale nutna rozhod&i smlouva™. Je to smlouva, jiz strany

4

své jiz vzniklé nebo v budoucnu vzniklé spory vylucuji z pravomoci soudl a svéiuji

33 Zakon &. 216/1994 Sb., o rozhod&im Fizeni a o vykonu rozhod¢ich nalezd, &l. 2 — 3
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jejich projednani a rozhodovani do pravomoci rozhodct. Smlouvu lze uzaviit v situaci,
kdy mezi stranami jiz dfive vytvofené¢ho pravniho vztahu vznikl spor. Jedna se tedy
o smlouvu o rozhodci**. Druhym ptipadem je situace, kdy spor je§té nevznikl, ale strany
jeho vznik nevyluéuji. V tomto ptipadé se jedna o rozhodéi dolozku®, ktera se vztahuje
na budouci vzniklé spory zurc¢itého pravniho vztahu nebo z vymezeného okruhu
pravnich vztaht.

Rozhodcem muZze byt obdan Ceské republiky, ktery je zletily a zpisobily
k pravnim tkoniim, pokud zvlastni pfedpis nestanovi jinak. PoCet rozhodcti a stejné tak
konkrétni osoby, na nichZ se strany dohodly, ma vyplyvat ze smlouvy. Kone¢ny pocet
rozhodcti musi byt vzdy lichy. Rozhodci musi byt nestranni a nezéavisli.

Na tzemi Ceské republiky dile v soucasné dobé piisobi nékolik stalych
rozhodgich soudi: Rozhodéi soud pii Hospodatské komote Ceské republiky a Agrarni
komoie Ceské republiky, Burzovni rozhod¢i soud a Burzovni rozhodéi soud pro
komoditni burzy36.

Vysledkem c¢innosti rozhodcti ¢i rozhodc¢ich soudl je rozhod¢i nélez, ktery ma

zéasadné tytéz pravni ucinky jako pravomocny soudni rozsudek.

3.2 Organizace soudi v Italii

Soudnictvi v Italii se déli na obecné, kam se fadi smirci soudce (Giudice di
Pace), Samosoudce (Giudice unico), Soud 1. stupné (Tribunale), Soud pro mladistvé
(Tribunale per i minorenni), Porotni soud (Corte d’Assise), Odvolaci soud (Corte
d’Appello), Kasacni soud (Corte di Cassazione) a Porotni odvolaci soud (Corte d’Assise
d’Appello), a nékteré dalsi soudy. Narozdil od Ceské republiky existuji v Italii stale
1 Vojenské soudy (Tribunali militari). Dale zde funguje Statni rada (Consiglio di Stato)
a dalsi organy spravniho soudnictvi, jako napfiklad krajské spravni soudy (7ribunali
Amministrativi Regionali) nebo Nejvyssi Géetni dvir (Corte dei Conti). Ustavni soud
(La Corte Costituzionale) ma v Italii obdobné jako v Ceské republice zvlastni postaveni
mimo ostatni organy soudni soustavy. Jako orgdn soudni samospravy byla ustavena
Nejvyssi rada pro otazky soudcti a statnich zastupci (Conmsiglio Superiore della

Magistratura).

3% Zakon &. 216/1994 Sb., o rozhod¢im fizeni a o vykonu rozhod¢ich nélezu, €l. 2, odst. 3, pism. a)
3 Tamtéz, ¢l. 2, odst. 3, pism. b)
3% K tomu vice: SCHELLEOVA, I. a kolektiv.Organizace soudnictvi a pravni sluzby Praha 2006, s. 78-80
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Jak je zfejmé jiz z tohoto vyctu, soudni systém v Italii je mnohem ¢lenitéjsi nez
soudni systém v Ceské republice. V podrobnych popisech jednotlivych soudnich organt

uvidime, ze 1 pravomoci jednotlivych soudt se v nékterych bodech 1isi od téch ¢eskych.

3.2.1 Obecné soudy

Soustava obecnych soudt v Italii je pondkud rozvétvendjsi nez v Ceské
republice. Ceska soudni soustava je &tyfélankova, italskd soudni soustava je pouze
tticlankova.

Ustava zaruéuje nezavislost obecnych soudti na jakékoliv pravomoci statu.

Do soudl se vstupuje veiejnym konkursem rozdélenym do nékolika zkousek;

funkce jsou piidélovany po urcité dob¢ praxe.

Smir¢i soudce (Giudice di pace)

Tento soudce je jmenovan ministrem spravedlnosti po projednani Nejvyssi
soudcovskou radou. Je vybirdn z ftad soudct s n€kolikaletou praxi, tzn. z italskych
obcanil s vysokoskolskym pravnickym vzdélanim, kteti slozili kvalifika¢ni zkousku pro
vykon advokacie, je jim mezi 30 a 70 lety, a ktefi splituji dal$i podminky stanovené
zédkonem. Funkci vykonavaji ¢tyfi roky. Své sidlo ma v hlavnich méstech spravnich
obvodii. Vykondva soudnictvi ve vécech civilnich i trestnich a m4 rovnéz za ukol
pokusit se dosahnout smiru mezi stranami mimosoudni cestou. Proti jeho rozhodnuti se
1ze odvolat k samosoudci ¢i k soudu 1. stupni sidlicimu ve stejném méste.

Podle &lanku 7 ob&anského soudniho fadu®’ fesi smiréi soudce méng zavazné
piipady, které maji jako predmét movité véci s hodnotou nepievysujici 5.000 eur,
piipady tykajici se Skody zpiisobené provozem motorovych vozidel a plavidel, za
ptedpokladu, Ze hodnota sporu nepfesdhne 20.000 eur. Dale se zabyva piipady, které se
tykaji vysadby stromil a kefl, spoluvlastnictvi domt, vztahy mezi vlastniky a drZziteli
nemovitosti, zejména v oblasti odvodu koutfe nebo tepla, vypari, hluku, otiesti atd.,

které prevysuji béznou toleranci.

37 Codice di procedura civile aggiornato al 2011, Libro primo, Capo I, Sezione II
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Samosoudce (Giudice unico)

Tento orgdn byl zaveden v roce 1998, ve stejné dobé, kdy byl zruSen urad
okresniho soudce.

V prvnim stupni se podle ¢lanku 8 obcanského soudniho fddu zabyva vSemi
ptipady z civilniho i trestniho soudnictvi, které nejsou v kompetenci smirciho soudce.

Jeho hlavni ¢innosti je ale feSeni odvolani proti rozhodnutim smirc¢iho soudce.

Soud 1. stupné (Tribunale)

Soud 1. stupné je slozen ze tti soudct. Podle ¢lanku 9 obcanského soudniho tadu
rozhoduje v prvnim stupni spory, ve kterych je povinnd i€ast statniho zastupce, ptipady
tykajici se odpovédnosti ¢lenti piedstavenstev, likvidatora a piipady upadkd. Resi
vSechny piipady, které nejsou v pravomoci jiného soudce a vSechny piipady
s nezjistitelnou hodnotou. Ve druhém stupni prezkoumava ptipady rozhodnuté v prvnim
stupni smir¢im soudcem nebo samosoudcem. Stejné jako smirci soudce a samosoudce
tedy rozhoduje v civilnim 1 trestnim fizeni.

Soud pro mladistvé (Tribunale per i minorenni’’)

Soudni organ prvniho stupné pro vSechny trestni, civilni a spravni Ciny tykajici
se mladSich osmnacti let. Je ziizen u kazdého odvolaciho soudu a skladé se z jednoho
soudce soudu 1. stupné a ze dvou fyzickych osob. Je to nezédvisly a zvlastni soudni
organ.

Zabyva se trestnymi Ciny spachanymi nezletilymi do 18 let, provadénim
napravnych opatfeni vuci nezletilym, vykonem rodi¢ovské zodpoveédnosti, ochranou,
majetkovou spravou, asistenci, osvojenim a adopci, které se vzdy tykaji nezletilych
v obvodu odvolaciho soudu. Musi byt mimo jiné informovan o vSech fizenich ve véci

trestnych ¢inti sexuélniho nasili, zneuzivani a kazeni nezletilych.

Soudce pro dohled nad vykonem trestu (Magistrato di sorveglianza”)
Soudni organ vytvofeny pii vSech 58 soudech 1. stupné. Sklada se pouze
z jednoho soudce. Je to organ, jehoz hlavnim ukolem je dohled nad provedenim trestu.

Ma pravomoc stanovit zptsoby vykonu trestl a predevs§im restrikéni opatfeni o omezeni

* DEL GIUDICE, F. Nuovo dizionario giuridico. Edizioni Simone, 2008, s. 1205-1206
* LES JURIDICTIONS DES ETATS MEMBRES DE L’UNION EUROPEENNE. Cour de justice des
communautés européennes. Luxembourg 2008, s. 381
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osobni svobody. M4 také spravni pravomoci, které jsou zalozeny na dozoru nad
trestnimi organy, které fidi spravu, organizaci a dodrzovani zakonnosti pfi vykonu trestu
odnéti svobody. Zaroven ma soudni pravomoci tykajici se zpracovani zadosti, Gpravy
a zruSenim tresti.

Soud pro dohled nad vykonem trestu (Tribunale di sorveglianza“")

Je slozen ze dvou soudct, pfedsedy a dvou specialisti z oblasti kriminologie.
Pravomoci tohoto soudu jsou stejné jako pravomoci soudce pro dohled nad vykonem
starosti soudce pro dohled nad vykonem trestu. Zahrnuje soudnictvi tykajici se lepSiho
zachazeni s v€zni a opatfeni, ktera se tykaji zmirnéni trestu odnéti svobody. Rozhoduje
rovnéz v ptipadech stanovenych zdkonem o odvoléanich proti rozhodnutim soudce pro
dohled nad vykonem trestu.

Uzemni pravomoci jsou stejné jako v piipadé odvolaciho soudu. Jeho rozhodnuti

mohou byt pfredmétem odvolani.

Soudni orgin pro vysetifovani trestnych ¢inli spachanych ministry (Collegio per
i reati ministeriali“)

Tento soudni organ ma na starosti ptipady, které spachal premiér ¢i ministii pfi
vykonu jejich funkce. Sklada se ze tfi ¢lenit a dvou ndhradnikd jmenovanych na dobu
dvou let. Na zaklad€ svého Setfeni pfeda tento organ zpravu predsedovi snémovny, aby
mohl Parlament schvalit navrh na zahdjeni fizeni proti doty¢nému ministrovi. Pokud
Parlament tento navrh schvali, pokracuje fizeni pted prisluSnym soudem.

Soud pro véci vefejnych vod (Tribunale delle acque pubbliche*?)

Timto soudem se zabyva zejména zakon &. 1775 z 11. prosince 1933%.

Tyto soudy se déli na krajské soudy pro véci veiejnych vod a na vrchni soud pro
veci vetejnych vod.

Krajské soudy pro véci verejnych vod se podle ¢lanku 138 nachdzeji u osmi

odvolacich soudii. Kazdy tento soud se sklada z ¢asti odvolaciho soudu a tfech inZzenyrt

“ LES JURIDICTIONS DES ETATS MEMBRES DE L’UNION EUROPEENNE. Cour de justice des
communautés européennes. Luxembourg 2008, s. 381-382

I Tamtéz, s. 382

2 Tamtéz, s. 382

# Regio decreto 11 dicembre 1933, n. 1775; Testo unico sulle acque ¢ impianti elettrici
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jmenovanych na zéklad¢ vyhlaSky ministerstva spravedlnosti v souladu s rozhodnutim
Nejvyssi rady pro véci soudcti a statnich zastupcti.

Podle ¢lanku 140 se tento soudni organ zabyva spory mezi statem a jednotlivci
nebo mezi jednotlivei, které se tykaji vefejnych vod, statnich pozemkovych fonda
a vodnich cest.

Proti rozhodnutim tohoto soudu se lze odvolat k Vrchnimu soudu pro véci
vetejnych vod.

Vrchni soud pro véci vefejnych vod je upravovan v ¢lancich 142 a 143. Je pouze
jeden a své sidlo ma v Rimé. Sklad4 se z dvanécti ¢lenti, kterymi je predseda, Gtyii

soudci Kasac¢niho soudu, Ctyfi statni zastupci a tfi inzenyfi.

Porotni soud (Corte d’Assise44)

Porotni soud je soud, ktery rozhoduje pouze v prvnim stupni trestniho fizeni.
Nachézi se v obvodu kazdého odvolaciho soudu.

Sklada se z osmi soudcii, z nichZ dva jsou soudci z povolani a zbylych Sest jsou
ob¢ané, ktefi nemaji k soudnictvi zaddny vztah, tzv. soudci z lidu. Tito soudci jsou
pravidelné vybirani ze seznamu obcanti spliujicich urcité pozadavky na vzdélani
a moralku.

Porotni soud rozhoduje v ptipadech zlo€ini proti bezpeCnosti statu (jako je
naptiklad terorismus) a zloCini proti zivotu a osobni svobod¢, které mohou byt
potrestany ptisnymi tresty (dozivoti nebo odnéti svobody na vice nez 24 let). Dale fesi
také ptipady vrazd, zabiti, obchodovéni s otroky, podnécovani k sebevrazdé, trestnych
¢in, kter¢ maji za nasledek smrt jednoho nebo vice lidi, zlo¢inu genocidy
a reorganizace faSistické strany.

Ditlezité je zduraznit, Ze hlasy soudct zlidu maji stejnou vahu jako hlasy
soudcti z povolani. V ptfipadé rovnosti hlast, pfevazi rozhodnuti, které je vyhodné&;si pro
obzalovaného. Proti rozhodnuti tohoto soudu se lze odvolat k Porotnimu odvolacimu

soudu (Corte d’Assise d’Appello).

* LES JURIDICTIONS DES ETATS MEMBRES DE L’UNION EUROPEENNE. Cour de justice des
communautés européennes. Luxembourg 2008, s. 382-383
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Odvolaci soud (Corte d’Appello™®)

Odvolaci soud je soud druhého stupné. Nachéazi se jeden v kazdém krajském
mésté. Urcité regiony, jako naptiklad Lombardie, Kampanie, Sicilie atd., maji vSak vice
odvolacich soudt. Jeho kompetencemi se zabyva obCansky soudni fad v ¢lancich 433-
441.

Je tvoren, stejné jako soud 1. stupné, ,,obecnymi* oddélenimi, které se zabyvaji
ob¢anskopravnimi ¢i trestnépravnimi vécmi a ,,zvIastnimi*“ oddélenimi, které maji na
starosti piipady tykajici se mladistvych, oblasti zemédé€lstvi, oblasti primyslového
a intelektualniho vlastnictvi atd. Pokud se zabyva trestnéprdvnimi vécmi nebo
nékterymi piipady obcanskopravnimi (jako je napftiklad rozvod, odluka apod.), asistuje
tomuto soudu statni zastupce.

Odvolaci soud ma pravomoc rozhodovat o odSkodnéni za nezakonné zadrzeni,
o prfezkoumani rozsudku, o opravé justicniho omylu, o vydéani osob, atd.

Proti rozsudku odvolaciho soudu se Ize odvolat ke Kasa¢nimu soudu.

Porotni odvolaci soud (Corte d’Assise d’Appello*®)

Porotni odvolaci soud je kolegidlni soud, ktery rozhoduje v ptipadé odvolani od
porotniho soudu. Rozhoduje tedy stejné jako porotni soud v trestnépravnich vécech.

Sklada se z predsedy a Sesti soudcit z lidu. Své sidlo ma v kazdém obvodu
odvolaciho soudu.

Kasaéni soud (Corte suprema di Cassazione'’)

Kasaéni soud je pouze jeden a své sidlo ma v Rimé.

Tento organ stoji na vrcholu soudniho systému. Je rozdélen do dvou casti,
obcanské a trestni; kazda tato ¢ast se sklada z péti soudci.

Rozhoduje pouze tehdy, kdyz jedna ze stran tvrdi, Ze v pfedchozim fizeni doslo
k poruSeni zédkonnosti. Nebere v uvahu jak k trestnému c¢inu ¢i udalosti, kterd vedla
k zah4jeni procesu, doslo, ale kontroluje, zda bylo pii rozhodovéni v prvnim ¢i druhém
stupni respektovano pravo. Nejde tedy o fizeni o skutku, ale o formé, to znamena

0 zkoumani zakonnosti.

* Tamtéz, s. 384
46 FORAPANI, D. Italiano per giuristi. Alma Edizioni, 2003

7 Zdroj: < http://www.cortedicassazione.it/ > [cit. 22. 4. 2012]

28



3.2.2 Spravni soudy

Jak uz bylo zminéno, spravni soudy =zajiStuji kontrolni Cinnost legitimity
spravnich tkoni. Na prvnim stupni se v Italii nachazeji krajské spravni soudy a na
stupni druhém Stétni rada a v pfipad¢ Sicilie Rada spravniho soudnictvi regionu Sicilie.
Krajské spravni soudy (Tribunale amministrativo regionale*®)

Kazdy krajsky spravni soud se sklada z predsedy a nejméné péti soudct. V Italii
se téchto soudi nachézi dvacet.

Rozhoduji o odvolanich proti spravnim tkoniim, které jsou v rozporu se zakony.
Maji pravomoc tyto tkony ¢i akty zruSit a odsoudit spravni organ k napravé Skod
a uhrazeni nadhrady skod.

Proti jejich rozsudkim se lze odvolat ke Statni radé.

Statni rada (Consiglio di Stato*)

Statni rada je podle ¢lanku 100 Ustavy nejvy$§im organem spravniho soudnictvi.
Ma sidlo v Rimé&. Opomenout v§ak nesmime ani Radu spravniho soudnictvi Sicilie.

Statni rada je tvofena sedmi oddélenimi, z nichz se kazdé sklada z péti soudcii
a predsedy.

Statni rada ma podle ¢lanku 103 Ustavy dva typy pravomoci. Diky pravomoci
poradni formuluje rady ¢i vyjadfeni. Tuto pravomoc vykonavaji ¢tyfi oddéleni. Druhym
typem je pravomoc rozhodovaci. Tuto pravomoc vykonavaji tfi oddéleni a vyjadiuji se
diky ni ve druhém stupni k rozhodnutim krajskych spravnich soudi.

Statni rada mé téz kasacni pravomoc vici nezdkonnym aktim. Zjisti-li, ze
nekteré vydané nafizeni porusuje svymi konkrétnimi ustanovenimi ustavni prava
ob&ana, i piesto, Ze je v souladu se zdkonem, miiZe toto nafizeni neaplikovat™’.

Rozsudky Statni rady jsou konecné a nelze se proti nim odvolat ke Kasa¢nimu
soudu. Odvolani je mozné pouze z diivodu tzv. , kompetencni vady*, to znamena, pokud

Statni rada vyda rozsudek, ktery se zabyva véci, ktera nespada do jeji kompetence.

* LES JURIDICTIONS DES ETATS MEMBRES DE L’UNION EUROPEENNE. Cour de justice des
communautés européennes. Luxembourg 2008, s. 386

* Tamtéz, s. 387

> Neni opravnéna toto natizeni zrusit, to lze pouze v piipadé nesouladu se zakonem, ale miize ho
neaplikovat
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3.2.3 Utetni a daiiové soudy

Tyto soudy jsou jednémi ztéch, které se nenachazeji v eském soudnim

systemu.

Nejvyssi ucetni dviir (Corte dei conti™)

Nejvyssi ucetni dvir je zvlastni soudni orgéan, ktery ma podle ¢lanku 100 a 103
Ustavy pravomoc ve vécech tykajicich se vefejnych uéti a v dalSich oblastech
stanovenych zakonem. Patfi sem fizeni tykajici se administrativni a financni
odpovédnosti (subjekty téchto fizeni jsou ufednici, zaméstnanci Gcetni verejné spravy)
a fizeni tykajici se dichodu.

O veécech tykajicich se dani rozhoduji v prvnim stupni provinéni a okresni

danové komise.
3.2.4 Vojenské soudy

Vojenské soudy jsou dalSim typem soudil, ktery nenajdeme v Ceské soudni
soustavé. V Ceské republice byly vojenské soudy zruseny k 31. 12. 1993. V Italii tyto

soudy existuji stale.

Vojensky soud (Tribunale militare™)

Vojenské soudy maji pravomoc soudit vojenské trestné ¢iny. Podle ¢lanku 103
Ustavy maji v dobé valky soudni pravomoci vymezené zikonem. V dobé miru maji
pravomoc soudit pouze vojenské trestné ¢iny spachané piislusniky branné moci. V Itélii
jsou tyto soudy celkem tii. Sidla maji ve Veron&, Rimé& a Neapoli.

Proti rozsudkiim vojenského soudu se lze odvolat k odvolacimu vojenskému

soudu.

' LES JURIDICTIONS DES ETATS MEMBRES DE L’UNION EUROPEENNE. Cour de justice des
communautés européennes. Luxembourg 2008, s. 388-389
2 Tamtéz, s. 390
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Odvolaci vojensky soud (Corte militare d’Appello>)

Odvolaci vojensky soud ma pouze jediné sidlo a tim je Rim. Rozhoduje
o odvoléanich od vojenskych soudt. Jeho rozhodnuti mohou byt pfedmétem stiznosti
pied Kasacnim soudem a to za stejnych podminek jako rozhodnuti trestniho soudnictvi.
3.2.5 Ustavni soud (Corte costituzionale>*)

Ustavni soud byl zaloZen Ustavou z roku 1947, k zahéjeni jeho &innosti doslo
v roce 1956. Jeho upravou se zabyvéa Ustava Italské republiky v hlavé IV, oddilu 1.

Podle ¢lanku 135 se sklada z patnacti soudcti jmenovanych na 9 let. Tito soudci
nemohou byt jmenovani dvakrat po sobé. Pét z nich jmenuje prezident republiky, pét
jmenuje na spolecném zasedani Parlament a pét nejvyssi soudy (tfi Nejvyssi Kasacni
soud, jednoho Statni rada a jednoho soudce jmenuje Nejvyssi ucetni dvir).

Ustavni soud ma podle ¢lanku 134 na starosti rozhodovani zejména ve sporech
o ustavnosti zdkonti a aktl smoci zakona vydanych statem, dale ve sporech
o piislusnost mezi organy statni moci a o Zalobé podané podle Ustavy na prezidenta
republiky. Déle rozhoduje také o ptipustnosti referenda.

Na rozdil od Ceské republiky neni v Italii zavedena tstavni stiznost. To
znamend, Ze jednotlivec se nemize obratit na Ustavni soud, pokud byla porusena jeho
obcanska a ustavou zarucena prava. Podle lanku 103 odst. 1 Ustavy vykonavaji soudni
pravomoc na ochranu subjektivnich prav spravni soudy. To znamena, Ze pted spravnimi
soudy v Italii se 1ze doméhat ochrany proti poruseni tstavou garantovanych obcanskych
prav.

Rozhodnuti tstavniho soudu jsou piijimény vétSinou hlast. Pokud se jedna
o pripad trestného Cinu spachaného prezidentem republiky, jedna ustavni soud v plénu
a asistuje mu 16 obc¢and, ktefi jsou zapsani na seznamu, ktery kazdych 9 let sestavuje

Parlament.

33 LES JURIDICTIONS DES ETATS MEMBRES DE L’UNION EUROPEENNE. Cour de justice des
communautés européennes. Luxembourg 2008, s. 390
> Tamtéz, s. 377-378
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3.2.6. Nejvyssi rada pro véci soudcii a statnich zastupca (Consiglio superiore della
)

magistratura

Nejvyssi radou pro véci soudct a statnich zastupct se zabyvaji ¢lanky 104-110
Ustavy Italské republiky.

Tento orgadn je samospravnym organem soudu, ktery chrani jejich nezévislost,
fidi nejdilezitéjsi ¢innosti potiebné pro provoz soudnictvi a provadi disciplindrni fizeni.
Jejimi Cleny jsou: prezident republiky, ktery mu piedseda (a ktery podle pravidel
spolupracuje se svym zdstupcem jmenovanym cleny), prvni kasacéni predseda
a generalni prokurator Kasa¢niho soudu a dale dalSich 24 ¢lenti delegovanych v 1/3 z

parlamentu a ve 2/3 z obecnych soudi.

4. Komparativni analyza c¢eského a italského soudniho

systému

Jak je zfejmé z prvni kapitoly o historickém vyvoji soudnictvi v porovndvanych
statech, vyvijel se soudni systém v Ceské republice podstatné jinak neZ v Italii a jeho
soucasny stav se v obou zemich také 1isi.

Vsechny soudy, které vystupuji v Ceské republice, vyjmenovava &lanek 91
Ustavy. Jak ob&anskopravni tak trestnépravni véci fesi tedy podle tohoto ¢lanku pouze
okresni, krajské, vrchni soudy ¢i Nejvyssi soud. Zalezitostmi tykajicimi se ustavnosti,
souladu zakonti apod. se zabyva podle ¢lankt 83-89 Ustavy Ustavni soud. To je také
jeden z méla shodnych bodi, které najdeme mezi ¢eskym a italskym soudnictvim.

Z predchoziho odstavce tedy vyplyva, Ze na rozdil od Ceské republiky, kde tytéz
soudy feSi vSechny pfipady, je toto rozdeleni v Itdlii mnohem rozsahlejsi. Oproti
Styfélankovému systému v Ceské republice, je italsky soudni systém tfi¢lankovy.
Existuje zde vSak n€kolik souda prvniho stupné (Smir¢i soudce, samosoudce, soud 1.
stupné, porotni soud). K t€émto zminénym ¢tyfem soudiim se jednotlivé projednavané
¢iny pfifazuji podle miry zavaznosti toho konkrétniho ¢inu. Smir¢i soudce tedy muiize
prvnim stupni samosoudce. Pokud je u fizeni v prvnim stupni ze zakona povinna ucast

statniho zastupce, rozhoduje tyto ptipady soud 1. stupné a pokud se jedna o vrazdu,

> La Costituzione della Repubblica Italina, Art. 104 — 110
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zlo¢in proti osobni svobod& nebo trestny Cin proti bezpecnosti statu, je pfifazen k
projednéani Porotnimu soudu. Dal§im soudem, ktery funguje jako soud prvniho stupné je
soud pro mladistvé, miizeme sem zatadit i krajské spravni soudy ¢i vojensky soud.

Reseni sporti ve druhém stupni soudniho ¥izeni se opét déli podle miry
zévaznosti projednavaného ¢inu. V Italii proto funguje jako soud druhého stupné
samosoudce, ktery fesi odvolani od smirciho soudce, av§ak pouze tehdy, pokud tyto
piipady spadaji do jeho kompetence. V opacném piipadé fesi odvolani od smir¢iho
soudce soud 1. stupné, ktery tedy funguje jako soud druhého stupné pro smirciho
soudce a 1 pro samosoudce. Dal§im soudem ve druhém stupni soudniho fizeni mtize byt
odvolaci soud, porotni odvolaci soud nebo v piipadé spravnich soudii je druhym
stupném Statni rada. Co se tyka vojenskych soudd, i zde existuje soud druhého stupné,
a to vojensky odvolaci soud.

Jako soud tietiho stupné ptsobi v Italii Kasacni soud, ktery v podstaté odpovida
ceskému Nejvyssimu soudu. Tento soud rozhoduje pouze tehdy, kdyz jedna ze stran
tvrdi, Ze doSlo k poruseni zakonnosti. Nebere v uvahu jak k trestnému ¢inu ¢i udélosti,
ktera vedla k zahajeni procesu, doslo, ale kontroluje, zda bylo pfi rozhodovani v prvnim
¢i druhém stupni respektovano pravo. Nejde tedy o fizeni o skutku, ale o formé, to
znamend o zkoumani zadkonnosti. Pokud to tedy srovname s funkci ceského Nejvyssiho
soudu, zjistime, Ze se od sebe li§i jen velmi malo. Cesky Nejvyssi soud jako vrcholny
soudni orgén ve vécech patficich do pravomoci soudii v obcanském soudnim fizeni
a v trestnim fizeni rovnéz zajistuje jednotu a zakonnost rozhodovani tim, Ze rozhoduje
zejména o mimotadnych opravnych prostfedcich a o uznani a vykonatelnosti rozhodnuti
cizozemskych soudld. Dal§i vyznamnou cinnosti je sledovani a vyhodnocovani
pravomocnych rozhodnuti soud v obanském soudnim fizeni a v trestnim fizeni a na
jejich zéklad€ v zdjmu jednotného rozhodovani soudl zaujima stanoviska k rozhodovaci
¢innosti soudl ve vécech urcitého druhu.

Dalsim z n&kolika shodnych bodi jsou druhy soudnictvi. Jak Italie, tak Ceska
republika zna déleni na civilni, trestni, spravni a Ustavni soudnictvi. Stejné je i déleni
systému soudii na obecné a zvlastni. Zde ale nalezneme dalsi a znatelny rozdil. Zatimco
v Ceské republice nemdme kromé& tstavniho soudu, spravniho soudu a rozhodgich
soudii zadné dalsi zvlastni soudy, v Italii je tomu pfesné¢ naopak. Kromé tustavniho
soudu a spravnich soudi zde nalezneme celou fadu zvlaStnich soudu, které se
specializuji na konkrétni pfipady. Jedna se o soudce pro dohled nad vykonem trestu,

soud pro dohled nad vykonem trestu, vojensky soud pro dohled nad vykonem trestu,
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soudni organ pro vySetfovani trestnych ¢ind spachanych ministry ¢i soud pro véci
vetejnych vod. Ani jeden z téchto zminénych soudi v Ceském soudnim systému
nenajdeme.

Pokud se jedna o spravni soudnictvi, je zde velky rozdil. Oba soudni systémy
sice znaji d&leni na spravni soudnictvi, ale velmi se 1i§i v jeho pojeti. V Ceské republice
podle soudniho spravniho tadu jednaji a rozhoduji ve spravnim soudnictvi ve vécech
soukromopravnich okresni soudy a vyjimecné soudy krajské; ve vécech
vefejnopravnich jednaji a rozhoduji krajské soudy a Nejvyssi spravni soud. U okresnich
soudii vykonavaji spravni soudnictvi specializovani samosoudci, u krajskych souda
vykonévaji spravni soudnictvi specializované senaty slozené z ptedsedy a dvou soudcti
a dale pak specializovani samosoudci. Jedinym zvIastnim soudem v této oblasti je tedy
Nejvyssi spravni soud se sidlem v Brné, ktery je vrcholnym organem ve vécech
patficich do pravomoci soudl ve spravnim soudnictvi. V Italii je naopak spravni
soudnictvi oddélené¢ od soudnictvi obecného. Pro tento ucel jsou zde vytvofené
specializované krajské spravni soudy. Jako odvolaci organ pro tyto soudy zde funguje
Statni rada. Ta je v Italii nejvySSim organem spravniho soudnictvi a spolecné
s krajskymi spravnimi soudy vykonava soudni pravomoc na ochranu zdkonnych z4jmu
ve sporech vetejné spravy a v dalSich ptipadech stanovenych zdkonem, véetn¢ ochrany
subjektivnich prav.

Ustavni soudnictvi stoji v obou zemich shodné mimo ostatni organy soudniho
systému a ustavni soudy maji i obdobné pravomoci. V obou zemich je ustavni soud
organem ochrany Ustavnosti, v jehoz pravomoci je rozhodovat zda jsou pravni predpisy
vydané stitem ve shod¢ se zakonem, rozhodovat o Zalobé podané na prezidenta
republiky a mnoho dal§iho. V obou pfipadech je tstavnimu soudu vénovano nékolik
¢lankd v Ustavach téchto dvou stati. Rozdilem, ktery je nutno zminit, je v tomto
piipadé ustavni stiznost. V Ceské republice tuto stiznosti miize podle zakona podat
fyzicka i pravnicka osoba ¢i organ samospravy. V Italii neni tstavni stiznost zavedena.

Kromé¢ jiz zminénych rozdili mizeme nalézt jest¢ mnohé dalsi. Dtlezitym
rozdilem je jmenovani soudcti do funkce. Zatimco v CR ma4 tuto pravomoc prezident
republiky, v Italii je to Nejvyssi rada pro véci soudcl a statnich zastupct, které
prezident republiky ptfedsedd. Nejvyssi rada pro véci soudct a statnich zéastupct je
dal§im rozdilem mezi soudnim systémem CR a Itilie. Tato rada je organem soudni
samospravy a ptislusi ji ustavovani, ptekladani, povySovani a disciplinarni opatieni

tykajici se soudcii. Ke vS§emu co se jich tyka, musi dat Nejvyssi rada pro véci soudcti
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a statnich zastupct souhlas. Jak bylo zminéno diive, piedsedd ji prezident republiky.
Jejimi pfesnymi kompetencemi se zabyva &l. 104 a 105 Italské Ustavy.

Jiz dfive jsem zminila zvlastni soudy, které existuji v Italii, a které v CR
nenalezneme. Mezi tyto soudy patii i vojenské soudy, které v CR zanikly po vzniku
samostatné Ceské republiky.

Za vyznamny rozdil Ize téZ povazovat i ucast ob¢anit mimo okruh soudcovského
sboru na vykonu soudnictvi v Italii. Tyka se to naptiklad soudu pro mladistvé, kde jsou
profesiondlni soudci doplnéni dvéma soudci z fad obcanil, a to muzem a Zenou. [ u
porotniho soudu se na rozhodovani podileji obcané, tzv. soudci z lidu. Tito soudci jsou
pravidelné vybirani ze seznamu obcanti spliujicich urcité pozadavky na vzdélani
a moralku. Dulezité je zduraznit, ze hlasy soudct z lidu maji stejnou vahu jako hlasy
soudcti z povolani. V ptipadé€ rovnosti hlasti, ptevazi rozhodnuti, které je vyhodnéjsi pro
obzalovaného. V Ceské republice je sice uGast ob&anti na vykonu soudnictvi také
mozna, avSak neni tolik rozsifena, jako je tomu v Italii.

Pfi vyctu rozdilti nesmime zapomenout ani na rozdilnost ve spravé soudnictvi.
Podle zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich, vykonéva hlavni spravu soudnictvi
v Ceské republice Ministerstvo spravedlnosti. V Italii je k tomuto uéelu ziizena
Nejvyssi rada pro véci soudct a statnich zastupct, ktera je samosprdvnym orgdnem
soudli, chrani jejich nezavislost, fidi nejdilezitéjsi Cinnosti potfebné pro provoz

soudnictvi a provadi disciplinarni fizeni.

5. Rozbor prislusné pravni terminologie

Pravni jazyk uzivany v oboru prava je soucasti obecného spisovného jazyka, ale
od bézného jazyka se lisi. Tento jazyk musi byt pfesny, jasny a ma specifickou
terminologii. Dulezité je jednoznac¢nost pojmu, pfesnost vyznamu pojmi, stalost
pojmoslovi a srozumitelnost.

Pokud mluvime o italském pravnim jazyce, je pro néj ptiznacné pouzivani
archaickych a kniznich vyrazi, které se v bézném jazyce nepouzivaji. Mlizeme zde
nalézt specificka spojeni a stylisticky ptiznakové vyrazy. Typickym vyrazovym
prostiedkem je nominalizace, kdy se sloveso nahrazuje substantivem, dale viceslovné
ptedlozkové vyrazy (jako piiklad mohu uvést spojeni a causa di, a carico di, a seguito

di...). Dal§im vyrazovym prostfedkem jsou nefinitni slovesné tvary. Castgji nez
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v bézném jazyce se pouziva pasivum a méni se i pozice piivlastku. Pouzivaji se rovnéz
opisné tvary a ptitomné participium. Italsky pravni jazyk ma slozitou vétnou strukturu.

Pokud ptekladame odborné texty, je nutné se drzet zasady, Ze nelze prekladat
vSe doslova, ale je lepsi nalézt vhodny ekvivalent v cilovém jazyce. Mlizeme narazit na
dva typy feSeni. Prvnim z nich je pfipad, kdy si obsah pravnich terminii zcela odpovida.
V tom piipadé€ pouzijeme termin pouzivany v ¢eské pravni terminologii. Druhym typem
je ptipad, kdy pravni terminy nemaji stejny obsah a ¢astecné se piekryvaji. V takovém
pripadé se pro konkrétni termin v cilovém jazyce rozhodujeme na zdklad¢ celého
kontextu.

Jelikoz v Italii existuje mnoho soudil, neexistuje pro nékteré z nich v ¢eském
jazyce presny ekvivalent. Velky problém nastdva napiiklad v ptipad¢€ soudu 1. stupné.
Italské Tribunale mtizeme do ¢eského jazyka pielozit n¢kolika zplisoby, a to jako soud,
prvoinstan¢ni soud nebo soud 1. stupné. Problém je vSak v tom, Ze po tomto prekladu se
muze zdat, ze tento soud plisobi pouze jako soud prvniho stupné, coz vSak neni pravda,
nebot’ ve skutecnosti je 1 odvolacim soudem pro smirc¢iho soudce ¢i samosoudce.
Z dalSich mohu uvést naptiklad termin Giudice di pace, coz se piekladad jako smirci
soudce, avSak v nékterych kontextech lze tento termin ptelozit i jako samosoudce.

Jako konkrétni ptiklad jsem z této prace vybrala Ctyii terminy, kterymi se v Italii

oznacuji soudni orgény.

Corte - 5.1 (pl. -ti)

= soudni dvir / soud 2. stupné

Corte d’assise = Porotni soud

Corte d’appello = Odvolaci soud

Corte d’assise d’appello = Porotni odvolaci soud
Corte suprema di cassazione = Kasa¢ni soud
Corte dei conti = Nejvyssi ucetni dviir

Corte militare d’appello — Vojensky odvolaci soud

VvV V.V V V VYV V

Corte costituzionale = Ustavni soud

Tribunale - s.m. (pl. -/i)
=soud / soud 1. stupné
» Tribunale = Soud 1. stupné

» Tribunale per i minorenni = Soud pro mladistvé
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Tribunale di sorveglianza — Soud pro dohled nad vykonem trestu
Tribunale delle acque pubbliche — Soud pro véci vefejnych vod
Tribunale administrativo regionale — Krajské spravni soudy

Tribunale militare — Vojensky soud

YV V. V V V

Tribunale militare di sorveglianza — Vojensky soud pro dohled nad vykonem

trestu

I presto, Ze vySe zminéné terminy znamenaji totéz, je mezi nimi jeden zasadni rozdil.
Termin ,,corte se pouziva v pripade€, ze mluvime o soudu vyssiho stupn€. Pokud méme
na mysli soud niz8iho, tedy prvniho stupné, pouZzijeme termin ,,tribunale*. Tyto dva

terminy jsou tedy v opozici.

Giudice - s.m. e f. (pl. -ci)
= soudce
» Giudice di pace = Smir¢i soudce

» Giudice unico = Samosoudce
Magistrato - s.m. (pl. —ti)
= soudce

» Magistrato di sorveglianza = Soudce pro dohled nad vykonem trestu

Tyto dva vyrazy jsou synonymni, zalezi tedy spiSe na tom, v jakych spojenich se ten

ktery vyraz ustalil.
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Glosar

ITALSKY CESKY

Giudice - s.m. e f. (pl. -ci)

Soudce

- di pace - Smirc¢i soudce
- unico - Samosoudce
Magistrato - s.m. (pl. —ti) Soudce

- di sorveglianza

- pro dohled nad vykonem trestu

Tribunale - s.m. (pl. -/i)
- per i minorenni
- di sorveglianza
- delle acque pubbliche
- amministrativo regionale
- militare

- militare di sorveglianza

Soud (1. stupné)
- Soud pro mladistvé
- pro dohled nad vykonem trestu
- Soud pro véci vetejnych vod
- Krajské spravni soudy
- Vojensky soud
- Vojensky soud pro dohled nad

vykonem trestu

Corte - s.f. (pl. -t)
- d'assise
- d’appello
- d’assise d’appello
- suprema di cassazione
- costituzionale
- dei conti

- militare d'appello

Soud (2. stupné)
- Porotni soud
- Odvolaci soud
- Porotni odvolaci soud
- Kasacni soud
- Ustavni soud
- Nejvyssi ucetni dvir

- Vojensky odvolaci soud
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Z.avér

V tvodu své prace jsem jako hlavni cil stanovila co nejlépe porovnat druhy
a organizaci italského a ¢eského soudnictvi, ¢imz jsem chtéla zjistit, ve které z téchto
podivame na piedchozi kapitoly, myslim, Ze se mi tento cil podatilo alespon ¢astecné
splnit.

Nejdiilezitéjsi casti mé prace byla uz od pocatku ¢tvrta kapitola — Komparativni
analyza italského a cCeského soudnictvi. V kapitolach predchozich, jsem se snazila
piiblizit a popsat jednotlivé soudy, které v téchto dvou zemich existuji, avSak v kapitole
ctvrté jsem tyto dva soudni systémy srovnavala a poukdzala jsem na podobnosti
a odlisnosti.

Pokud se tedy zaméfime na toto srovnani, zjistime, Ze mezi témito dvéma
systémy prevazuji spise rozdily nez podobnosti. Shodnych bodi najdeme pouze ne¢kolik
a to zejména diky tomu, ze obé zemé& jsou demokratické staty a soudni moc je v obou
vykonavéna ve jménu lidu a nezévisle na jinych organech. V obou zemich je také statni
moc rozdé¢lena na vykonnou, zakonodarnou a soudni.

Rozdilli zde vSak miiZeme nalézt mnohem vice nez podobnosti. Prvni z nich
vidime jiz v prvni kapitole, kterd byla zaméfena na historicky vyvoj soudnictvi v téchto
dvou zemich. Mozna pravé kvili tomuto odliSnému vyvoji je soudni systém Italie
a Ceské republiky dnes tak rozdilny.

Za velky rozdil povazuji riznou spravu soudnictvi. U nas tuto spravu vykonava
podle zékona ¢.6/2002 Sb., o soudech a soudcich, Ministerstvo spravedlnosti. V Italii je
k tomu zfizen zvlaStni organ, kterym je Nejvyssi rada pro véci soudcli a statnich
zastupct. Ke vSemu co se tyka soudcti, musi dat tato rada souhlas. Italské soudnictvi je
tedy mnohem mén¢ zavislé na statni moci nez soudnictvi ¢eské.

Podle zédkona o soudech a soudcich vykonavaji v Ceské republice soudnictvi
nezavislé soudy a dale tento zékon vyjmenovava, kdo vSechno se podili na rozhodovaci
¢innosti téchto soudt. V Italii vykonavaji soudnictvi také nezavislé soudy, avSak na
rozdil od CR se v mnoha piipadech podili na rozhodovaci &innosti i obéané mimo okruh
soudcovského sboru. Tito tzv. soudci z lidu jsou pravidelné vybirani ze seznamu ob¢anti
splitujicich urcité pozadavky na vzdélani a moralku. Jak uz bylo napsano dfive, je

dalezité¢ zduraznit, ze hlasy soudct zlidu maji stejnou vahu jako hlasy soudcii
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z povolani. Toto povazuji za velmi vyznamny rozdil mezi soudnictvim v Italii a v Ceské
republice. U nés je sice také moznd icast ob¢anli na vykonu soudnictvi, avSak neni to
tak rozsifené jako v Italii.

Mezi italskym a ¢eskym soudnictvim by se jisté nalezlo i mnoho dalSich rozdili
nez na které jsem zde poukézala. AvSak na takovy rozbor by byl tfeba mnohem vétsi
rozsah prace. Mohla bych jesté popsat mnoho dalSich sou¢ésti soudnictvi, popsat pritbéh
soudniho ftizeni a jeho zékladni principy, vyjmenovat druhy rozsudkt, Zalob a mnoho
dalSiho. Ve vsech téchto bodech by se jisté naslo mnoho odlisnosti.

Pro tuto praci jsem si vSak vybrala pro mé¢ to nejpodstatnéjsi z této oblasti, a tim
jsou praveé jednotlivé soudy, jejich funkce a pravomoci a jejich naslednd komparace.
Myslim, ze to je dalezity zaklad pro dal$i a podrobnéjsi studium soudnictvi v téchto
dvou zemich.

Pokud bych tedy méla celou praci strucné shrnout a odpovédét na otazku, kterou
jsem si polozila v ivodu, vysledkem by bylo, Ze soudnictvi v Itélii je na prvni pohled
komplikovangjsi nez Ceské republice. Aviak pokud se na tyto dva systémy podivame
bliZze, zjistime, Ze vice sloZity systém ma vlastné Ceska republika. Itdlie ma sice mnoho
soudi, které¢ u nas nenajdeme, ale kazdy z nich ma presné uréené pravomoci a tesi jen
ndkteré konkrétni zéleZitosti. V Ceské republice naopak fesi stile ty samé soudy
vSechno. Nejvyraznéji je tento rozdil vidét napiiklad ve spravnim soudnictvi. Vyrazny
rozdil je téz v oblasti odborné terminologie. Jak jsme vidéli v paté kapitole, je tato
terminologie diky jinym soudnim systémim velmi odlis$na.

Vysledkem mé préce je tedy zjisténi, ze italsky soudni systém je jednodussi nez
soudni systém v CR, ale na druhou stranu je mnohem vice &lenity. V Ceské republice je
vSak jiz n€kolik let snaha o zjednoduseni soudniho systému. Kritizovand je zejména
existence vrchnich soudu, které jsou nékterymi povazovany za nadbytecné. Vzhledem
k tomu je jiz delsi dobu uvazZovano o jejich zruSeni a tim preméné soustavy ceskych
zména opravdu realizovala, ¢esky soudni systém by se mozna o néco vice zacal podobat
systému italskému. Nastava zde ale otazka, zda je néco takového u nés vitbec mozné.

Najit odpoveéd’ na tuto otazku jiz vSak neni pfedmétem této prace.

*NAVARA, L. - SYROVATKA, T. Revoluce v justici: vrchni soudy zmizi, hlavni bude okres. IDNES.cz
[online]. 15. 6. 2010 [cit. 1. 5. 2012]. Dostupné online.
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Résumé

Nell’introduzione di questo lavoro ho stabilito come obiettivo principale la
descrizione della magistratura ceca e di quella italiana, la loro storia, la loro
organizzazione e le loro funzioni e volevo confrontare questi due sistemi. Volevo
accertare quale di questi due sistemi ¢ piu complesso. Penso di essere riuscita a
raggiungere almeno in parte questo obiettivo.

La parte piu importante del mio lavoro ¢ 1’ultimo capitolo — Analisi contrastiva
tra la magistratura italiana e quella ceca. Nel capitolo primo, secondo e terzo ho
cercato di descrivere le varie corti che esistono in questi due paesi, la loro storia e la
loro organizzazione, ma nell’ultimo capitolo ho comparato questi due sistemi e ho
indicato le somiglianze e le differenze.

Se ci concentriamo su questo confronto, scopriamo che tra questi due sistemi
prevalgono le differenze rispetto alle somiglianze, vi troviamo soltanto pochi punti
simili. Questi punti sono specialmente perché entrambi i1 paesi sono democratici e il
potere giudiziario ¢ esercitato in nome del popolo e indipendente da altri organi. In
entrambi 1 paesi il potere dello Stato ¢ diviso in esecutivo, legislativo e giudiziario.

Tuttavia ci sono piu differenze che somiglianze. Possiamo vedere una prima
differenza nel primo capitolo, che si concentra sullo sviluppo storico del sistema
giudiziario in questi due paesi. Forse a causa di questo diverso sviluppo oggi il sistemo
giudiziario dell’Italia e della Repubblica Ceca funzionano in modo diverso.

Penso che la grande differenza sia la gestione della magistratura. Nella
Repubblica Ceca questa gestione ¢ esercitata dal Ministero della Giustizia. In Italia ¢
stato costituito un organo speciale, il Consiglio superiore della magistratura, che deve
dare il suo consenso su tutte le questioni relative ai giudici. Allora, il sistema giudiziario
italiano non ¢ cosi tanto dipendente dal potere statale come quello ceco.

La legge n.6/2002 Coll. sui Tribunali e sui Giudici dice che la magistratura nella
Repubblica Ceca ¢ esercitata da tribunali indipendenti. Una legge uguale stabilisce
anche chi puo ancora partecipare alle attivita di decisione dei tribunali. La magistratura
in Italia ¢ anche esercitata da tribunali indipendenti, ma rispetto alla Repubblica Ceca in
Italia possono partecipare alle attivita di decisione anche i cittadini che non hanno
nessun legame con la magistratura. Questi cosiddetti giudici popolari sono regolarmente

scelti da una lista di persone che soddisfano precise esigenze di educazione e di
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moralita. I giudici popolari contribuiscono alle decisioni delle cause sui reati piu gravi.
Come ¢ stato scritto innanzi, ¢ molto importante rilevare che il voto dei giudici popolari
ha lo stesso peso del voto dei giudici di carriera.

Tra la magistratura italiana e quella ceca si possono certamente trovare molte
altre differenze che ho elencato in questo lavoro, pero per tale analisi sarebbe necessario
piu spazio. Potrei descrivere ancora molte altre parti della magistratura, descrivere il
processo giudiziario e i suoi principi fondamentali, elencare 1 tipi delle sentenze, di
domande e cosi via. In tutti questi punti troveremmo certamente molte altre differenze.

Per questo lavoro ho scelto la parte piu importante per me. Questo ¢ un motivo
per descrivere i singoli tribunali, le loro competenze, I’organizzazione e le funzioni.
Molto importante e interessante per me ¢ anche il confronto tra questi due sistemi.
Penso che sia una base importante per uno studio ulteriore sulla magistratura in questi
due paesi.

Se dovessi valutare in breve il mio lavoro, il risultato sarebbe che la magistratura
in Italia ¢ a prima vista piu complicata di quella ceca. Pero se studiamo questi due
sistemi piu dettagliatamente, si scopre che il sistema piu complicato ¢ in realta nella
Repubblica Ceca. E vero che in Italia ci sono molti tipi di tribunali che non ci sono
nella Repubblica Ceca ma ogni tribunale ha un potere preciso e risolve solo alcuni
questioni. Invece nella Repubblica Ceca ci sono pochi tribunali ma risolvono tutte le
questioni: questa differenza ¢ marcata nella giustizia amministrativa. Quindi il risultato
del mio lavoro ¢ la constatazione che il sistema della Repubblica Ceca ¢ piu

complicato, ma il sistema dell’Italia ¢ piu articolato.
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