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Anotace
Adéla Opelkova

Zficenina hradu Div¢i Kamen

Tématem bakalatské prace je historie a stavebni vyvoj jihoCeského hradu Divéi Kamen,
ktery se nachazi v blizkosti byvalého keltského oppida Ttisov a dnes je majetkem
méstysu Kiemze. Prace také mimo jiné obsahuje historii uzivani hradu, ktery nechali
vystaveét rozmbersti bratii Petr, Oldtich, Jan a Jost — synové Petra 1. z Rozmberka. Hrad
byl zalozen v roce 1349, kdy Karel IV. udélil Rozmberkiim pravo k jeho vystavbé a ti
jeho néazev ponémcili. Proto se o ném v pramenech muizeme docist také jako o
Maidstejnu, Majdstejnu nebo MenStejnu. Jiz v roce 1541 se pak prameny o hradu
zminuji jako o opusténém. Ma prace je rozdélena na tii dilezité Casti — praveka historie,
sttedoveéka historie a soucasny stav. V téchto kapitoldch jsem se zaméfila na
archeologické prizkumy v oblasti hradu, jeho zalozeni, podobu stavby, chod a spravu a
Vv té posledni popisuji podobu hradu, kterd se ndm dochovala do dnesnich dnti. Na hradé
se dochovaly jak zdi palacového jadra, slozené¢ho ze zapadniho a z vychodniho palace,
tak 1 hradby horniho hradu a jeho hospodaiského zazemi. Naproti tomu okrouhla hléska,
puvodné stojici nad fekou na vychodnim cipu stavenisté, je zcela srovnana se zemi.
Dale se zachovaly i zbytky nékolika bran, baSt a Gzky vstupni koridor. Stale jsou

znatelné trosky opevnéni latranu.

Vedouci prace: Mgr. Hynek Latal, Ph. D.



Annotation

Adéla Opelkova
The Castle of Girl’s Stone

The theme of bachelor’s thesis is history and building development of South
Bohemian’s castle Girl’s Stone, which is close to former Celtic oppidum in Tfisov and
today is town Kiemze’s property. Thesis also among other things contains history about
usage castle, built by brothers from Rosenberg Petr, Oldfich, Jan and Jost — sons of Petr
I. from Rosenberg. The castle was founded in 1349, when Karel IV. granted the right to
its construction to Rosenbergs brothers and they Germanized its name. Because of them
is the castle also known in the sources as Maidstejn, MajdsStejn or MenStejn. Already in
1541 is in the sources the castle known as uninhabitated. My bachelor’s thesis id
dividend into free parts — primeval history, medieval history and current status. In these
chapters I have focused on archeological surveys in the area of the castle, its foundation,
appearance of buildings, operation and management and in the last charter |1 had been
describing how the castle looks in these days. Castle core consists from west and east
palaces and its walls have been preserved, as walls of the upper castle and its economic
background. But round tower standing above the river on the eastern tip of site is
completely razed to the grand. Remains of several gates have been preserved, as
remains of fortifications and narrow entrance corridor. Ruins of fortifications in latran

are still noticeable.

Supervisor: Mgr. Hynek Latal, Ph. D.
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1. Uvod

Jako téma své bakalaiské prace jsem si vybrala zficeninu hradu Divéi Kdmen. Mym
cilem bylo sepsani kratké monografie o tomto objektu. Hrad se nachazi nedaleko mista
mého bydliste, a tak se uz od détstvi staval Castym cilem rodinnych vyletii. V prabéhu
let jsem se postupn¢ dozvidala jednotlivé informace o historii tohoto mista, a protoze
jsem se o historii zajimala uz odmalic¢ka, snazila jsem se o této rozmérné zficeniné
dozvédét vice. I kdyz je hrad Divei Kémen jednou z nejrozsahlejSich hradnich ziicenin
u nas a ma zajimavy puvod (byl zalozen Ctyfmi bratry pochdzejicimi z mocného
jihoceského Slechtického rodu Rozmberkill), nebyla mu v literatuie vénovana podle
mého nézoru dostatecnd pozornost. Po zdkladnim uvedeni hradu v prvni kapitole
popisuji ve druhé kapitole pravékou historii mista, na kterém se nachazelo nékolik fazi
prehistorického osidleni. V této kapitole se dale vénuji predevS§im archeologickym
prizkumim, jez zde probihaly jiz od 30. let 20. stoleti, i kdyZ pouze pod amatérskym
vedenim. Diky naleziim objevenym v pribéhu tohoto prizkumu se na misto vypravil
Dr. Josef Polacek z JihoCeského muzea a podrobil oblast hradniho arealu diikladnéjSimu
archeologickému badani. V roce 1966 mu pak o jeho vysledcich vySla kniha s ndzvem
., Divéi Kamen — hradisté z doby bronzové*“, ktera pro mé byla pii sepisovani druhé
kapitoly velice pfinosna. Do tfeti kapitoly jsem se snaZzila shrnout stfedovékou historii,
pocinaje zalozenim hradu. Zasadnim zdrojem pro mne byla literatura od Dobroslavy
Menclové (Ceské hrady II), na jejiz praci pozdé&ji navazal znamy &esky kastelolog
Toma$ Durdik, ktery mimo jiné pro Nérodni pamatkovy tstav v Ceskych Budé&jovicich
provedl i stavebné historicky prizkum casti hradeb. V dalsi podkapitole pisi o samotné
vystavbe. Stejné jako u vetSiny Slechtickych sidel, 1 pro vystavbu Divéiho Kamene bylo
dualezité zvolit vhodné misto, které jeho stavebnici nasli nedaleko dne$ni obce Ttisov na
misté byvalého pravékého osidleni. Dalsi casti mé prace byla podkapitola o podobé
Div¢iho Kamene. Pro vystavbu obytné ¢asti byla zvolena bezvézova dvoupaldcova
dispozice, jejiz vyskyt se v dobé Karla IV. zacala u Slechtickych sidel rozméhat ¢im dal
Castéji. I kdyz si dvoupalacové jadro vyzadalo obét v podstatném omezeni obranné
funkce, znamenalo pro hradni obyvatele vyrazné navysSeni obytného komfortu. Daéle
jsem se zamétila na chod a spravu. V této Casti jsem se zaméfila pfedevs§im na pisobeni
purkrabich na tomto hradé¢ a zminkach o ném v historickych pramenech. V posledni

kapitole se vénuji sou¢asnému stavu Divéiho Kamene, ktery byl velmi ovlivnén tim, ze



Vv pozdégjsich letech nemél stalé obyvatele (uz od poc¢atku 16. stoleti se o ném pise jako o
opusténém), neprobihaly zadné dostavby a upravy. Velmi se na jeho podob¢ podepsalo
pusobeni povétrnostnich podminek. Také kvili nim se naim do dne$nich dni z kdysi
mohutného hradu dochovala pouhd zficenina, i kdyz ve vzacné autentickém stavu, ktery

popisuji pravé v posledni kapitole.



2. Hrad Div¢éi Kamen

Hrad Divéi Kamen, o némz se hovoii také jako o Menstejné ¢i Maidstejné, je diky své
rozloze jednim z nejrozsdhlejSich a nejvyznamnéjSich hradnich zficenin v jiznich
Cechach. Pozistatky hradu vedou po skalnatém navrsi nad levym biehem feky Vltavy,
jeZ je obtékané klickou Kiemzského potoka u Tiisova na Ceskokrumlovsku. Od dob
opusténi hradu na ném nebyly provadény zaddné nevhodné stavebni ani jiné vyrazné
zasahy, a tak se dnes miizeme téSit z jeho mimofadné vzacného autentického stavu
dochovéni (obr. 1, 2, 3).1 V severozapadni Casti se ostroh vyrazn¢ proménuje v tizkou
k protékajicimu Kfemezskému potoku a na severni strané k fece VItavé. V tomto misté
se uzka skalni Sije opét proménuje a to v previsech jako mohutny skalni masiv, ktery se
nazyva Divél skdla, jeZ se ty¢i na svém vrcholu nad hrad Divéi Kamen a poté se
rozsifuje v ploSinu porostlou stromy.2 Na upati zminované skalni stény je vchod do
jeskyné, jez byla do tohoto skalniho bloku vyhloubena uméle za ucelem proudéni vody
Kiemezského potoka k hamru u Vltavy, ktery nechal postavit ceskobudéjovicky

primyslnik a stavitel lodi Vojtéch Lanna.®

! T. Durdik, Hrad Div¢i Kamen (Maidstejn, Menstejn), in: V. Storm (ed.), Divéi Kdmen — Piirodni
rezervace a historicky vyvoj osidleni, Kfemze 2004, s. 62.

27 Poléacek, Diveéi Kamen — hradiste z doby bronzové, C. Budgjovice 1966, s. 5.

SF.A. Heber, Ceské zamky, hrady a tvrze — Jizni Cechy, Praha 2008, s. 65.
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3. Pravéka historie

Z archeologickych prizkuml vyplyvé, Ze se na misté sttedov€kého hradu nachézelo
nékolik fazi prehistorického osidleni. Na mist¢ ostrozny byly nalezeny predméty
Z mladsi doby kamenné a z doby bronzové.* Je také dokazano, Ze se zde v pozd¢jsi dobé
usadili 1 Keltové a Slované.

Ve 30. letech 20. stoleti na misté osidleni probihaly prvni archeologické prizkumy,
které ucinil Vaclav Kral z Ttisova. V arealu hradu byly objeveny prvni praveké nalezy,
mezi kterymi se tidajné€ nachazelo i zlato. Vaclav Kral smétoval své vykopy do prostoru
hradniho paléce a snad i latranu. AvSak co se déle stalo s jeho nélezy, neni dnes znamo,
a tak se prvnim pravékym ndlezem na Divéim Kameni, ktery byl bezpecn¢ lokalizovan,
stal depot bronzovych naramki (obr. 4), jenz byl objeven v roce 1946 pii vykopech
zakladu sloupu elektrického vedeni v prostoru mezi hradnim paldcem a mohutnym
skalnim masivem severovychodné¢ od hradu. I v pozdgjsich letech prazkumy
pokracovaly. V Sedesatych letech byl ucinén ndlez pravékého dzbanu s nékolika
bronzovymi pfedméty a piiblizné¢ 250 jantarovymi koralky, ktery byl umistén pod
sttiSkou ze dvou kamenll na severnim svahu hradisté. Tento dilezity objev, ktery byl
nasledné¢ umistén do JihoCeského muzea, byl pfic¢inou prvniho odborného
archeologického priizkumu v této lokalité, ktery zde v zati roku 1960 provadél Dr. Josef
Polacek z JihoCeského muzea. Ten vykopal blize neznamy pocet malych sond na
zapadnim svahu pod palacem hradu a dale také na severovychodnim svahu pod
pozlstatky stfedovéké hlasky, a nalezl v nich pomérné velké mnoZstvi druhotné
umisténé keramiky z doby pravéké (obr. 5). V této oblasti totiz Dr. Polacek
predpokladal existenci hlavni pfistupové cesty na lokalitu, kterd sem kvili velkému
sklonu svahu vedla vzhiiru serpentinové. Prizkum této predpokladané ptivodni cesty
sondou ¢&. 20 bohuzel nebyl dokonéen, tudiz tato problematika nemohla byt dale fesena.”
Diky archeologickému vyzkumu se pfiSlo na to, Ze na severovychodnim svahu byla
vyuzita terénni vlna, na niz bylo vystavéno pravéké opevnéni. Ugelem této fortifikace
bylo chranit pfistup na tomto jediném pomérné pfistupném misté. Doposud stale
viditelny val vystupuje v celkové terénni konfiguraci u stfedni baSty a vede dale
v mirném oblouku ke strategicky poloZené skalni vysp& nachazejici se na vychodni

stran¢. Na plosiné ostrohu bylo vystavéno praveké hradisté, jehoz vchod je dosud patrny

*J. Kuthan, Jizni Cechy — Krajina, historie, umélecké pamatky, Praha 1982, s. 66.
® Chvojka, Praveké osidleni (pozn. 1), s. 36.
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pravé pod stiedovékou (stfedni) obrannou bastou.® Cely profil valu byl zji§tén uZitim
sondy €. 5, a 1 kdyZ nebyl bohuzel publikovan, mohlo se podle popisu zjistit, ze byl val
ve své horni Casti vytvoren z menSich kamenid se zbytky malty, mezi kterymi byla
objevena vzacna keramika vytvofena ve stfedovéku. Pod nimi autor vyzkumu nasel
destrukci tvofenou vétsimi kameny, promisenou s pravékymi stiepy. Dr. Polacek z toho
vyvodil, ze se rozhodné jednd o poziistatek pivodni pravéké fortifikace, ktera byla
postupem ¢asu na mnoha mistech porusena vinou stredovéké t€zby (obr. 6). V dnesni
dobé nemuzeme vzhledem k absenci jakékoli ditkladnéjsi dokumentace a bez provedeni
revizniho prozkoumani rozhodnout, zdali je Polackova interpretace spravna. Dalsi
takovato spornd situace nastava u sond, které pomohly odkryt také jenom stiedovékou
destrukci na dalSich mistech valu. Praveka sidlistni vrstva pod stiedovékymi poziistatky
byla nalezena v dalsich sondach na severovychodni strané ostrozny. Jeji mocnost byla
misty rozli¢na a misty dosahovala aZ 85 cm.” Po zkouméni celkové terénni situace je na
nékterych mistech zfejmé, Ze ostroh byl v pravéku rozdélen piivodné na nizsi plosinu
(kde se dnes nachazi hradni nadvofi, které vede az k nejvyse poloZenému vychodnimu
konci skaly s hlaskou) a na ploSinu vyssi, kde je dnes zficenina hradnich palact. Stiedni
basta slouzila k obrané brany pravékého vchodu, tedy nize polozené oblasti useku. Je
tedy zfejmé, ze oblast ostrohu jiz davno ztratila sviij pivodni raz a navstévnici dnes
mohou vidét jeji pozménénou podobu. V oblasti hradniho nadvoii i paldcové casti
probihala ve stfedovéku tézba kamene, ktery byl nasledné pouzit pfi vystavbé hradniho
arealu, vcetné¢ obvodovych zdi opevnéni. V mistech, kde v souhlasném sméru hradnich
zdi vytvaii v bocich zbytky vytézené skaly podlozi, miZzeme vidét 1 skutecny, ale
vyvyseny skalni zdklad, ktery vypovidd o plivodnim charakteru (zejména Clenitosti a
vySce) tohoto plivodné pfirodou utvaifeného ostrohu. Diky uréeni vysky vylamaného
skalniho podlozi v mistech niz§iho nadvofi (asi 4 metry) a v palacové casti (pfiblizné 6
az 7 metrll)) mizeme urcit maximalni vysku ptvodniho podlozi pravékého skalniho
ostrohu pfes 60 metrl nad hladinu feky Vltavy. Jako dalsi byl provadén prizkum
situovany nad ubo¢i svahu na zapadni strané, konkrétn€ pod ¢elnim obvodovym zdivem

palacové Casti. Paldcova cast ¢néla na ostrohu jako akropole, ktera se od sondovanych

mist piikie svazovala doli ke Kiemezskému potoku. Ve vSech vyhloubenych sondach

® polacek, Divei Kamen (pozn. 2), s. 7.
" Chvojka, Praveké osidleni (pozn. 1), s. 37.
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byly objeveny dikazy o pravékém osidleni mista, postupem Casu druhotné premisténé
po svazich ostrohu.?

Hlavné v pozd¢jsich letech vénoval Dr. Polacek svoji pozornost i jinym mistim
ostrohu, tedy zejména na jizni a jithovychodni svah. Tti sondy umoznily objev relativné
mocn¢ sidlistni vrstvy na jiznim svahu, kterd misty Cinila az 1,1 m. Podle vysledki této
sondaze autor vyzkumu vyjadiil nazor, ze celd oblast jizniho svahu byla terasovité
upravena zamérné jiz v praveéku a to do Sitky 9 — 10 metri.® Samotny hrad byl vystavén
ve stfedovéku nckolik metri nad pravékym valem, ¢imz bylo pravéké opevnéni
sttedovékem usetfeno, protoze stavba stfedovékého hradu dosahovala k tomuto
opevnéni jenom okrajove. Pravée tady se vzhledem k nejvétsi dochované plose nachazela
nejvetsi prilezitost ke studiu plvodniho pravékého osidleni. VytéZeny stfedoveky
stavebni material, ktery mél slouzit k vystavéni fortifikace 1 budov, byl vylamén az do
hloubky 4 metrti po celém hradnim nadvoii. Na misté, kde se piivodné vytvarel skalnaty
ostroh, zbylo jen vylamané skalni torzo, pouze na vychodnim svahu zbyla nevylamana
skala, kde dodnes mizeme spatfit zbytky kruhové stavby hlasky. Od tohoto mista jde
vytézena plocha asi 85 metrli smérem na zapad po délce ostrohu az k vyvysSené ¢ésti
hradu, tam, kde se nachazi hradni palace, dlouhé asi 65 metrd. Po severnim obvodu byly
skaly vyuZity jako vySkové rozc€lenéni ve vyvysené palacové Casti. Z téchto skal se do
dnedni doby skala dochovala v podobé€ torza, které tvotilo zaklad pro vystavbu shodné
vedenych stfedoveékych stén. Nejvétsi nametena Sitka ploSiny je v oblasti nadvofi, a to
od jizni basty k basté stfedni na severnim obvodu hradu necelych 85 metrii, zatimco
maximalni namétena Sitka ploSiny na misté palacové ¢asti je 53 metrd. Z téchto udaji
muizeme vyvodit maximalni délku ploSiny, tedy tam, kde stavalo plvodni pravéké
hradisté shodné se stfedovékou vystavbou — 150 metrid. Vyjma nckterych mist na jizni
plosiné jako je palacova Céast nebo v oblasti teras po obvodu, ndm tyto naméfené
délkoveé a Sitkové rozméry naznacuji, jaky je prostorovy rozsah naprosté destrukce této
plochy, ktera je hluboko pod pivodni troven skalni ostrozny. I pfes toto zjisSténi
muzeme docela spolehlivé zterénniho utvéafeni urcit délku obvodu pivodniho
pravekého osidleni na hradisti na pfiblizn¢ 450 metri. Diky povrchovému prizkumu
terénu a sbéru byla objevena druhotné pfemisténa pravéka keramika i na strmém
zépadnim svahu v mistech akropole. Zcela bez pochyb se da tvrdit, Ze tento material

tady byl rozptylen jest€ v obdobi pivodniho praveékého osidleni, ndsledné poté i

8 Polacek, Divei Kamen (pozn. 2), s. 9.
% Chvojka, Praveké osidleni (pozn. 1), s. 37.
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druhotné rozptyleny kvili vykoptim pro zaklady stfedovékého hradu. Jelikoz byla oblast
Vv paladcové ¢asti, zaujimajici nejvétsi plochu praveké akropole, ztracena vylamanim
skaly az do hloubky 7 metrti, byla provedena orientacni sondaz tésn¢ pod vnéjsi
sttedovékou zdi, ktera vedla soubézné s vysokou zdi palacovou. Pouze v téchto mistech
ptechodu vrcholu k srazu svahu se dochovala ptivodni plocha. Severovychodni svah se
jevil jako nejlépe pfistupny potencionalnim nepiatelim, a tak vyvstala nutnost postavit
napfi¢ timto svahem mohutné kamenné opevnéni, jehoz celkova délka byla 55 metri, a
které vedlo od skalniho vybézku na vychodni stran¢ ostrozny k dnesni zficening stiedni
basty. VétSina z tohoto pevnéni byla budovana z voln€ rozesetych balvanti a kamend,
puvodem z ruly, zatimco mensi cCast stavebniho materidlu byla ziskdna lamanim. Ve
zminované oblasti byly na zkoumané terénni viné uz z diivéjSka vybudované chaty,
které byly osidleny stale nebo jen sezénné. Vzhledem k celkovému charakteru terénu
bylo jedinou moznosti vést pravéké opevnéni na vrcholu terénni viny, tedy shodné
S chatami. Je velice pravdépodobné, ze byla terénni vlna nastavena vrstvou zeminy a
nad chatami, v jejich tylu, bylo vybudovano mohutné kamenné opevnéni. Ve 14. stoleti
pfed nasim letopoctem vSak do nasi oblasti vtrhl kmen bojovnych pastevcli mohylové
kultury a tim osidleni prav&kého hradi§té na Divéim Kameni znenadani konéi.™

Diky archeologickym prizkumim mame z nalezi§t€ na Divéim Kameni jeden
Z nejpocetnéjSich soubort bronzovych pfedméti z oblasti jihoceskych vysinnych sidlist.
V celém souboru nalezli je rozhodné nejvice zastoupena keramika, jeZ se pocita do
nckolika desitek tisic kust. Mezi ostatnimi zajimavymi nalezy jsou miniatury
sekeromlatli, na které se priSlo ve vétsiné vykopanych sond (obr. 7). Dikazem
obchodniho kontaktu s baltskou oblasti jsou jantarové perly, které se tim fadi mezi
tkalcovska zavazi, torzo pece a s nejveétsi pravdépodobnosti médéné strusky, bronzové
Sidlo, bronzovy niiz, trubicka, zlomky jiného noze a kusy médéné hiivny, nékolik
desitek zlomkl struskovité poréznich metalurgickych tyglikdi, na nichZ se vzacné
dochovaly poziistatky bronzoviny na sténé, dale je to osamoceny ulitek nejspiSe médéné
suroviny, mnozstvi kamennych mlynt a drtidel, 4 pazourkové hroty $ipli, hroudy surové
tuhy a vice nez 20 000 ulomkl pravéké keramiky. Tento archeologicky prizkum
probihajici vletech 1962 az 1965 dokazal Sirokou souvislost s dalSimi

sttedoevropskymi  kulturnimi oblastmi: ~ Unétice — Vétéfov — Madarovee —

19 polacek, Divei Kamen (pozn. 2), s. 54.
1 Chvojka, Praveké osidleni (pozn. 1), s. 39.
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Boheimkirchen — Straubing. Nalezené keramické misky zase poukazuji na analogie
z egejské kulturni oblasti z vychodniho Stiedomoii.’* Ve starsi literatufe bylo na
Divéim Kameni pravéké osidleni datovano nejcastéji do starSi doby bronzové,
konkrétné do prechodného horizontu mezi starSi a stiedni dobu bronzovou, zatimco
objevené predméty z jinych pravékych obdobi byly zminovany jen ziidka. O téchto
nalezech se zacalo v publikacich psat teprve v poslednich letech, bohuzel kone¢ného
zhodnoceni pravékych objevii z Divéiho Kamene jsme se prozatim nedockali. Pii
prozkouméavani nalezenych archeologickych predmétt, které byly ulozené v Jiho¢eském

muzeu, doslo k rozpoznani né€kolika ¢asovych obdobi, ktera tak dokazala polykulturni

osidleni zkoumané lokality.*®

12 polagek, Divei Kamen (pozn. 2), s. 53-54 .
13 Chvojka, Pravéké osidleni (pozn. 1), s. 39-40.
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4, Stredovéka historie

4.1 Zalozeni hradu

Zcela ojedin€ld pevnostni poloha naseho skalniho ostrohu si ve 14. stoleti vyslouzila
pozornost synil Petra 1. z Rozmberka — Petra, Oldticha, Josta a Jana. Ti se rozhodli této
polohy vyuzit a postavit tady novy hrad. Povoleni k jeho vystavéni dostali od fimského
a Ceského krale, pozd¢jsiho cisafe Karla IV. v roce 1349.* To bylo nutné proto, ze
povolovani stavby fortifikaci bylo po cely stfedoveék vysadnim pravem (tzv. regalem)
¢eského panovnika. Divéi Kamen se tadi k tém typtim hradt, jejichz povoleni ke stavbé
se diky $tastné ndhod¢ dodnes dochovalo, dokonce na ni mizeme spatfit zavéSenou
pecet’ jejiho kralovského vydavatele.’> Rozméry této listiny jsou 27,5 x 15 cm.
Prelozenim textu listiny Karla IV. do ¢eského jazyka ziskame tento obsah: ,Karel,
Z bozi milosti fimsky kral, vzdy rozmnozitel fiSe, a cesky kral. Oznamujeme vSem, ze
ptihlizejice k mnohym dikazim poctivosti, Cistoty a vytrvalé vérnosti urozen¢ho Josta
z Rozmberka, vérného naseho milého, jimiz se az doposud nasi milosti se zjevnou pili
hledél a v budoucnosti se jesté s vétSimi dikazy vérnosti a dobrych vlastnosti bude
hledét zalibit, dovolili jsme za zvlastni ptizn¢ naSeho majestatu, aby zminény Jost, jeho
bratfi a jejich dédici sm&li a mohli postavit v Ceském kralovstvi hrad, nazvany
Vv Ceském jazyce Divéi Kamen, zesilit a opevnit jej zdmi, piikopy, v€Zemi a jinymi
prostiedky, jakoz 1 stale pokraCovat nepferuSovanymi pracemi v jeho budovani a
zdokonalovani bez ohledu na odpor nebo piekazky ze strany kohokoliv. Zakazujeme
proto vSem a zejména pak hejtmaniim, komofim, soudnim ufednikiim a sudim,
baronim, rytiiim, lenikiim, vladyklim, pfiseznym, méstim a obcim v naSem Ceském
kralovstvi, at’ je to kdokoliv, chté&ji-li pfed nami ztstat v milosti, aby fecenému Jostovi,
jeho bratiim a jejich dédiciim nebranili nebo nedali branit pod jakymkoliv timyslem
nebo zaminkou ve stavbé uvedené¢ho hradu a v ostatnim, co jsme jim z kralovské
naklonnosti dovolili. Tim spiSe, aby jim a kterémukoliv z nich byli ve v§em povoleném
napomocni pod hrozbou nasi nemilosti, do které by upadl ten, kdo by se opovazil proti
tomu néco podniknout. Na svédectvi tohoto pofizeni jsme porucili pfivésit pecet’ naseho
majestatu. Dano v Mohu¢i 1éta Pané tisiciho Cctyficatého devatého o Kalendach
cervencovych (tzn. 1. Cervence), ve tietim roce nasi vlady.”“ O pravosti této listiny se

nedd pochybovat, ale mizeme si povSimnout chyby v datovaci formuli. Je tam totiz

¥ Kuthan, Jizni Cechy (pozn. 4), s. 66.
> Durdik, Hrad Divéi Kamen (pozn. 1), s. 62.
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uvedeno datum 1. Cervence roku 1349, jenomze v tu dobu Karel IV. nepobyval
V Mohudi, ale ve Frankfurtu nad Mohanem. Kvuli tomuto objevu by se mohlo zdat,
jestli naSe listina nepatii mezi falza Oldficha II. z Rozmberka (obr. 8). Jeji
davéryhodnost je ovSem potvrzena diky nahlédnuti do téch nejstarSich soupist
rozmberskych listin, v nichz je jeji existence dolozena. Na§ text byl dokonce dvakrat
pfepsan a muzeme jej nalézt i vrozmberském kopiafi, jenz je zndm také jako
Marientalsky kodex, pochazejici z obdobi kolem roku 1380. Jeji regest byl zapsan mezi
inventat rozmberského majetku pii piedani do rukou nového rozmberského vladce
v roce 1418. Ohledn¢ urceni pravosti povoleni ke stavbé hradu nam mohou pomoci dvé
listiny vydané cisafem Karlem IV. pro Josta z Rozmberka a jeho tii bratry a vydané dne
1. Cervna 1349 v Mohuci. Jestli vydal Karel IV. dne 1. ¢ervna 1349 v Mohuci dvé
listiny pro Rozmberky, je velice pravdépodobné, ze vydal v tom samém meésté a
Vv tentyz den pro stejné adresaty také treti listinu, kterd by pravé obsahovala povoleni ke
stavbé hradu Div¢i Kamen. D4 se tedy predpokladat, ze pisatel listiny napsal misto
slova junii (latinsky cerven) slovo julii (latinsky ervenec).'® Text »menstejnské
zakladaci listiny* se mize zdat trochu nejasny ve vztahu k pojmenovani vznikajiciho
hradu, protoze pouzita slova ,,aby mohli postavit v Kralovstvi ¢eském hrad, nazvany
vV Ceském jazyce Divéi Kémen* vzbuzuji zdani, Ze na tom konkrétnim planovaném
staveniSti uZ predtim stalo néco, co se jmenovalo Divéi Kamen. V tom piipad¢ se da
tvrdit, Ze pojmenovani bylo obecné tak znamé, ze nebylo nutné oblast vystavby tohoto
rozmberského hradu blize popisovat, napiiklad podle blizké obce, nebo zemépisného
utvaru, jako se stalo v zakladaci listin€ jiného roZzmberského hradu Helfenburka u
Bavorova. V tomto povoleni, vystaveném v kancelafi Karla IV. dne 21. 5. 1355, je
poloha zakladaného hradu popsana takto: ,,Na hote MaloSin, jednu a pil mile od
vesnice Vitéjovice”. Ud¢leni povoleni ke stavbé stfedovékého hradu bylo, spolu
S jinymi vyhodami, brano jako odména za vojenskou a pfedev§im finan¢ni pomoc,
kterou krali Karlu IV. poskytl nejstarSi z roZmberskych bratri Jost z RoZmberka. Jost se
ucastnil, spolu se svym piibuznym Jindfichem z Hradce, vojenskych i diplomatickych
poslani po celé fisi, souvisejicich s prosazenim volby Karla IV. za fimského kréle a
bojem s jeho nepiateli.'” Karel sice vydal Rozmberkéim povoleni k vystavb& rozlehlého

hradu Div¢éi Kamen (a poté v roce 1355 k hradu Helfenburk u Bavorova), ale kdyZ sdm

*® Kubikové, Divei Kamen (pozn. 1), s. 71-72.
D, Menclova, Ceské hrady — I1. dil, Praha 1976, s. 75.
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pak nechal vystavét sviij hrad Karlshaus nedaleko rozmberského panstvi™® (vystavény u
obce Purkarec 7 kilometri severné od Hluboké nad Vltavou mezi lety 1352-1357),
rozhoiela se proti nému otevienad sebevédoma vzpoura ze strany Rozmberkd, a pii jejim
urovnani v ¢ervnu 1356 musely jak Rozmberkové, tak panovnik, vynalozit velké
diplomatické sili.”® Zakladateli hradu Divéi Kamen byli synové Petra I. z Rozmberka,
jenz zastaval funkci nejvy$§iho komornika Ceského kralovstvi, a ktery zemiel 14. 10.
1347. Tento Slechtic mé¢l se svou manzelkou Katefinou celkem pét syntt — Jindficha,
Josta, Petra, Oldficha a Jana. Jindfich, nejstarSi z Petrovych syn bojoval po boku
Ceského krale Jana Lucemburského a stejné jako on padl v bitvé u Kres¢aku (27. 8.
1346). Po smrti Petra I. z Rozmberka dosedl na jeho misto rozmberského vladate syn
Jost, ktery se diky svému novému postaveni v rodiné téSil Celnimu postaveni, pfi
spole¢nych jednanich a potizenich tak byl vzdycky jmenovan na prvnim misté. Ten pak
také vletech 1347 az 1351 pisobil stejn¢ jako jeho otec ve funkci nejvyssiho
kralovského komornika. Jost Rozmbersky skonal 24. 6. 1369 a novym vladatfem se stal
jeho bratr Oldfich (+ 4. 3. 1390). Jeho pravdépodobné starsi bratr Petr (+ 16. 11. 1384)
se vydal na duchovni drahu a béhem své kariéry dosdhl dokonce postu probosta
kralovské kaple VSech svatych na Prazském hradé. NejmladSim z rozmberskych bratri-

zakladatelll byl mezi syny Petra I. Jan (+ 1. 9. 1389).

18y, Razim, M&sta a méstecka jako opérné body panstvi Rozmberki, in: J. Panek, M. Gazi (ed.),
Rozmberkové — Rod &eskych velmozii a jeho cesta déjinami, C. Bud&jovice 2011, s. 224,

¥'D. Kovaf, Tvrze, hrady a zamky Ceskobud&jovicka, C. Bud&jovice 2011, s. 170-171.

0 Razim, Mésta a méstecka (pozn. 18), s. 224,
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4.2 Stavba hradu

Poloha hradu Div¢i Kdmen je zdanlivé nelogicka, nedaleko sidelniho rozmberského
mésta Cesky Krumlov — obsah panovnikova povoleni stavby se da kvili jednomu bodu
vylozit pomérné¢ dvojznacné. Podle néj je totiz velice pravdépodobné, ze neSlo o
zalozeni na jiz diive zastavéné plose, ale o pouhou obnovu stavby starsi, jiz existujici, 1
tak ale hrad svym skute¢nym vyznamem nepiekrocil funkci administrativniho centra
panstvi. Ohledné¢ doby svého vzniku a koncepce svych vzneSenych zakladatelti byla
ur¢ena hradu dulezitd funkce, jez zcela odpovidala jeho vystavéné podobé. Hrad byl
pravdépodobné zamyslen jako mocenskd ukazka na hranicich rozmberského dominia
Cesky Krumlov a klasterstvi ve Zlaté korung. Vynechame-li polemizovani o pravdivosti
¢i nepravdivosti vyhranénych tezi o klaSteru Zlatd Koruna, jez méla symbolizovat,
podle svého zakladatele Premysla Otakara II., ,kralovsky §tit proti Vitkovelim®,
muzeme piedpokladat, Ze mohli pani z Rozmberka v polovin€ 14. stoleti a urcité 1
Predstavoval rusivy prvek, jehoz rozsahla oblast lezela v tésné blizkosti od jejich
vlastniho reziden¢niho mésta, a ktery fungoval jako osten v zajmové sféfe Rozmberkd.
Rozhodli se tedy demonstrovat své mocenské naroky, jejichz symbolem byl pravé Divei
Kéamen. To ostatné doklada 1 ¢in Jindficha III., kdyZ nechal o pil stoleti pozdé&ji zbofit
neptili§ vyznamny hradek Kuklov (také na hranici zlatokorunského klésterstvi), ktery
mohl mit svou logiku a ne realny vyznam odlehlého a malého hradu, ktery sice nebyl
redlnym symbolem moci (vojenskou silou), ale byl jim svou samotnou existenci.?

Jiz roku 1360 je zminovan maidStejnsky purkrabi, coz doklada, Ze samotna stavba hradu
probihala nepochybné v pomérné dost kratkém casovém obdobi. Z roku 1383 pochazi
prvni zminka potvrzujici existenci hradni kaple a to jiz byl hrad zcela bez pochyb tplné
dostaven.”” Na seznamu vybaveni kaple z roku 1501 byl stiibrny kalich, dvé ampule,
misal, tf ubrusy na oltaf, zvonec a letity sesly ornat.?® Jak jiz bylo diive feGeno, slouzil
hrad jako mocensko-spravni stiedisko panstvi, a nikoli jako rezidenéni sidlo jeho
stavebnikd. V pozdé¢jsi dobé se Divei Kéamen zapsal do ¢eskych déjin diky vyznacné

epizodé z roku 1394, kdy se stal jednim z rozmberskych hradd, které poslouzily pro

2L R. Simtinek, R. Lavitka, Pani z Rozmberka 1250-1520 — Jizni Cechy ve stiedovéku, C. Bud&jovice
2011, s. 80-81.

22 Durdik, Hrad Divéi Kamen (pozn. 1), s. 62.

%% Kubikova, Div¢i Kamen (pozn. 1), s. 74.
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uvéznéni zajatého Eeského krale Vaclava IV.** O tuto pro Vaclava nepifjemnou udalost
ve svém zivot¢ se zaslouzil tehdejsi vladaf rozmberského domu, Jindfich IIL
Z Rozmberka, otec znamého falzifikatora Oldricha II. z Rozmberka. Jindfich se roku
1393 postavil do ¢ela skupiny Slechtict, ktefi byli nespokojeni s Vaclavovou vladou.
Roku 1394 se podatilo panovnika zajmout poblizZ Berouna a nésledovné se dostal do
rukou tohoto rozmberského vladafe. Tim =zapocalo uvéznéni Viaclava IV. na
rozmberskych hradech a v Rakousku. Cela historie se pak opakovala jesté¢ v roce 1402,
kdy byl Vaclav opét zajat, tentokrat svym bratrem Zikmundem Lucemburskym, a

poslan do zajeti na hrad Cesky Krumlov.?

% Durdik, Hrad Div&i Kamen (pozn. 1), s. 62.
2K Ttiska, Hrady, zdmky a tvrze v Cechach a na Moravé, Praha 1986, s. 54.
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4.3 Podoba hradu

Zastavéna plocha hradniho aredlu pfipominala nepravidelny lichobéznik, ktery byl
vykrojen pisobenim potoka z vétsiho zakrutu Vltavy (obr. 9). Uzsi strana lichobéznika
sméiovala k vychodni strané a Sir$i k zapadni. Na severni, veétsi, ¢asti této oblasti se
rozkladal hradni ostroh, jenz byl na vychodni stran¢ ukoncen vysokou homoli, ktera se
tycCila pfesné nad soutokem Kiemezského potoka a feky Vltavy. Vyvysena plocha byla
spojena nizkym sedlem pomérné velkou ploSinou na zapad¢. Na strané jizni byla mensi
rovina, situovand mezi piikrymi skalnimi svahy ostrohu a potokem, na které
Vv pozdégjsich dobach vyrostlo podhradi, na strané zapadni byl ostroh oddélen od strmého
svahu naproti pouze tzkou rokli, kterou protékal potok.?® Cely skalni ostroh piisobi jako
prirozena, prirodou vytvofena pevnost, pozdéji vylepsena lidskymi zasahy, diky cemuz
se ze zdejSiho hradu stalo jedno znejodolnéjSich panskych sidel. Ditkkazem toho je
naptiklad opevnéné piedhradi na jizni stran¢ dole pod hradem, tedy na ploSin¢ smétujici
ke Kifemezskému potoku. Jeho podoba vypovida o stavebnickych dovednostech svych
stavitell a o tom, jak skvéle uméli vyuzit podoby nabizen¢ho terénu.?’ K celému arealu
vedla pouze jedind pfistupovd komunikace, kterd se v Tiisové stacela smérem
k vychodu od hlavni cesty. Ta vedla po levém biehu feky Vitavy od Ceského Krumlova
pfes Piisecnou a Zlatou Korunu az do Kiemze, kde se otocila na severozapad na
Netolice. Cesta odbocujici z Ttisova koncila v klicce feky Vltavy a neméla tudiz
pokracovani. TakZe se stoCila, na jihovychodnim konci hradniho aredlu piekrocila
Kfemzsky potok a tim se dostala k prvni brané, vybudované v ohradni zdi, a déale do
ulicového podhradi.28 Je velice pravdépodobné, ze na jizni stran¢ pod hradem uz od
pocatku vystavby hradu lezel opevnény latran, stale patrnd fortifikace navazovala na
spodni vné&jsi hradni hradbu (obr. 10). Podél vodnich tokl po svazich celého ostrohu
tedy vedla souvisld obrannd linie, jez zaroven plnila funkci obloukovité vedené zdi a
vnéjSiho opevnéni hradu. Dnes bohuzel nezname piesnou podobu ani pocet domu
latranu kvuli neexistenci archeologického prizkumu této oblasti a také kvali tomu, Ze
vétSinovym stavebnim materidlem staveb na latranu bylo nejspiS difevo. Vystavéni
latranu, ktery slouzil jako nejbliz§i provozni zédzemi hradu, bylo architektonickym

krokem typickym pro RoZmberky. Takovato opevnéna osidleni, aniz by méla statut

2 Menclova, Ceské hrady (pozn. 17), s. 75.
%" Heber, Ceskvé zamky (pozn. 3), s. 65.
%8 Menclové, Ceské hrady (pozn. 17), s. 75-77.
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méste¢ka jako u jinych hradd, se nachazela napiiklad v Ceském Krumlové nebo
Pfibénicich.”

Do dneSnich dni se nam v krumlovském archivu dochoval plan zficeniny Div¢iho
Kamene v takové podobé, jak jej vytvortili knizeci inZzenyii v roce 1798. Mlzeme z n¢j
vycist takové véci, které by nepoznalo ani zkuSené a cvicené oko, jako napftiklad to, ze
se do hradniho aredlu mohlo vstoupit ze dvou stran — od vychodu (prvni brana) ¢i od
zéapadu (tfeti brélna).30 Hradebni zed’ podhradi vedouci podél levého biehu Kiemzského
potoka se obracela smérem k severu a tam, kde se pfipojila k strmym skalnatym srazim
vychodni homole, jiZ zde hradni ostroh konéil, se nachdzela prvni hradni brana.®
Ptiblizné po padesati krocich smérem na zapad se nachazi zbytky druhé brany. Vchody
k obéma branam byly sledovany ze skalnatého vybézku, ktery vystupuje na jizni strané
ostrohu a stoupd kolmo vzhiiru a tim vytvaii vychodni obrannou bastu hlavniho hradu.*
Druha vstupni brana umoznovala piistup do rozsitené ¢asti latranu, z néhoz se zase na
jihozapadni stran¢ mohlo vychazet ven. V téchto mistech byla hradebni zed’ seviena
hradbou latranu z pravé strany a potokem z levé strany a tim se dostala do zké ulicky.
Potok si tu hledal svou cestu tizkou rokli.*® Po levé strané se ty¢i do vysky skala, na
jejimz vrcholu se rozklada hrad. Z této strany skdly se svazovaly dola terasovité valy
hradu, protozZe by piipadné uto¢niky zavalila spousta kameni, a tim by se jim znemoznil
postup. V relativné dobrém stavu se dochovala dlouhd kamenné piedprsen slouzici jako
spojovaci prvek tieti brany se Stvrtou.> Ptistupova komunikace do hradu se tedy
sto¢ila k vychodu a rozSifenym prostranstvim lemovanym z obou stran ochozy
Z hradebnich zdi vedla ke ¢tverhranné, dovnitf oteviené vstupni vézi. Ta méla prijezd
S plochym stropem a dv¢ patra a za ni uZ se nachdzelo opevnéni horniho hradu. Spadala
pod kontrolu vratnice, kterd na ni shlizela z vyvySené terasy po levé strané. Za
prichodem této véze se piichozi dostal do uzkého koridoru, ktery stoupal vzhiiru
smérem k hradu, a byl uzavien vysokou hradebni zdi zprava a tarasni zdi zleva. Koridor
vedl k dalsi brang, jez byla oteviena a Vv ohradni zdi rozsifeného ptedbrani, a odtud
navstévnik dosel kolem vratnice k tieti brané, za niz se kone¢né nachazelo rozmérné

nadvoii patfici k hornimu hradu. Tteti brana méla podobu hranolu a stejné jako jedna

» Durdik, Hrad Divéi Kamen (pozn. 1), s. 68.
%0 Sedlacek, Hrady (pozn. 30), s. 60.

3 Menclova, Ceské hrady (pozn. 17), s. 77.

%2 Heber, Ceské zamky (pozn. 3), s. 65.

% Menclové, Ceské hrady (pozn. 17), s. 77.

% Heber, Ceské zamky (pozn. 3), s. 65.
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z ptedchozich vstupnich bran byla i tato oteviend dovnitt a opét méla prijezd s plochym
stropem, dal§i plochy strop rozdéloval dveé patra, kterd byla zastfeSena Sedlovou
sttechou. Po vstupu do ptfedhradi, v plochém sedle mezi obéma vyvySeninami, byly po
pravé stran¢ vybudovany stavby, jez byly uréeny k provoznim a hospodaiskym uceltim.
Byly vystavény téméf po celé jizni strané predhradi a vedly skoro az k vyvysSeniné na
vychodni strané stavenisté, na které stala velkd okrouhld v€z o primeéru ptiblizné 10
metrt a tloust'ce zdi skoro 3,5 metru. Tato hlaska hlidala pfimo nad prvni branou vstup
do latranu.

Na prot&jsim zapadnim vybézku stavenisté bylo vybudovano obytné jadro hradu, které
mélo spolu se svymi hradebnimi zdmi tvar lichobéznika o délce 60 metrt a Sifce 23
metrd po zdpadni strané€, k niz pfiléhal ptivodné dvoupatrovy paléc (obr. 11, 12). Na
nadvofii pfed paldcem se mohlo vstoupit branou v protéjsi, vychodni ohradni zdi. Jesté
ve 14. stoleti probihala na hrad¢ druha stavebni etapa, ve které vzniklo dalsi kiidlo,
tentokrat na vychodni stran¢, takze hradni jadro se pak skladalo ze dvou obytnych
palact po uzsich stranach lichobéznika a nadvofi, které palace oddélovalo. Kiidlo mélo
sttedni chodbu Sirokou tGplné stejné, jako byl vstup, vyzdény z kvadri, ke kterému byla
zvendi pripojena bréana se sedilem® (vyklenkové sedatko, vétsinou architektonicky
pojednané; u hradi uzivano ptedev§im v kaplich a v prijezdech bran)36 po boku.
Samotna brana se do dneSnich dni nezachovala, ale podle velkého vyskového rozdilu
mezi trovni obytného jadra s palaci a pfedhradim se da ptredpokladat, Ze zdejsSi vstup
miniméalné pfipominal ten, jaky byval na Ceském Krumlové, a v pozménéné podobé
ziejme také na hradech Rébi a Choustniku. Stejné jako na Krumlové 1 zde byl vySkovy
rozdil nejspiS vyfeSen pouzitim schodisté, které bylo ziizeno v asi patrové stavbe, jez
byla ptipojena k severni hradbé predhradi. Schodisté vedlo do prvniho patra, které bylo
spojené se vstupem do obytného jadra mirné stoupajicim mostem ze dieva, jehoz
posledni Cast byla padaci. Tato stavba v predhradi pravdépodobné slouzila jako tzv.
,maselnice“ na Ceském Krumlové, kterou i s mostem do horniho hradu zvé&énil
neznamy malif. Hlavnim motivem malby byla symbolicka rozluka jednotlivych vétvi
rodu pant z Rize.?” Maselnice byl zvlastni typ okrouhlé véze, skladajici se ze silngjsi
spodni ¢asti a nad ni uzsi nastavby, kterou lemoval ochoz. Diky podobnosti v silueté se

zafizenim na vyrobu masla si vyslouzila sviij nazev.*®

% Menclova, Ceské hrady (pozn. 17), s. 77.
% T. Durdik, Ilustrovana encyklopedie &eskych hradii, Praha 2000, s. 496.
" Menclové, Ceské hrady (pozn. 17), s. 78.
% Durdik, Ilustrovana en. (pozn. 36), s. 355.
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Zapadni palac vznikl diive, nez vychodni, a byl ptivodné dvoupatrovy (obr. 13, 14).
V kazdém poschodi se nachazely tfi mistnosti se stfednim privlakem a s plochymi
stropy, okna se dala otevirat a dvefe vedly do nadvoi.*® Rozmérna okna, kterd
osvétlovala trojici svétnic v kazdé urovni, vedla az do druhého patra pouze do vnitiniho
nadvoii a to zG&isté obrannych divodi.* Ve druhém patie byly nalezeny zbytky
kamenného krbu, jenz staval v kouté na strané¢ smérem do nadvofi. V prostiedni
mistnosti bylo dfevéné schodiste, které spojovalo jednotliva podlazi, a ve tieti stavebni
etap¢ jej stavebnici nechali protdhnout do pravé vystavéného patra tretiho. Po celé plose
tohoto nového patra byl rozlehly sal sokny, ktera byla tentokrat uz ve vSech
obvodovych zdech. V severovychodnim rohu byl hned vedle kamenného krbu rozmérny
pulkruhovy pés, kterym se do salu oteviral polygonalni arkyt, jenz dosahoval vyse
ochozil, postaveny vté samé dobég, jako byly zvySeny ohradni zdi dvora. Kdyz
posoudime podobu a orientaci arkyie, je celkem jasné, ze zrovna v téchto mistech
byvala hradni kaple.*! Tato mal4 sakralni mistnost byla zaklenuta Zebrovou klenbou. D.
Menclova se domnivala, Ze jeji architektonické prvky dokladaji, ze k dokonceni kaple
doslo chvili pfed prvni psanou zminkou o ni, a ta pochazi z roku 1383 (obr. 15).
K vytapéni mistnosti palaci slouZily krby (jako jiZz zminovany krb ve druhém patie) 1
kachlovéa kamna, coZ dokazuji zbytky kachli nalezenych pti archeologickém vyzkumu
A. Hejny.42 Na jedné dodnes bohuzel nedochované kachli velkého formatu
s rozmberskou riizi, jsou vyobrazeni medvédi spolecné s andélem. Znazornéni medveéda
jako §titonosi bylo ale v heraldickém povédomi pouzivano az s nastupem rozmbersko-
orsiniovského znaku po roce 1556, teda za Viléma z Rozmberka.*”®

Protilehlé kiidlo, které bylo stavéno ve stejném obdobi jako sél a kaple, bylo vevnitf
nejspiSe stejné clenéné, jako zapadni kiidlo. Nad ptizemim vedla 2 metry Sirok4 chodba
s valenou klenbou a plochostropé mistnosti byly po jejich stranach. Také tu byla tfi
patra, o kterych ale dnes nevime nic konkrétniho, protoze byla piili§ poskozena.** V
predni casti kiidla pfimo za prichodem byly, kromé zaklenutého prijezdu, svétnice,
sklepy a komory. Jejich okna smétovala dovniti, do nadvoii. Vypada to, ze toto kiidlo

, . , v . 45
obyvali Ufednici a sluZebnictvo.

% Menclova, Ceské hrady (pozn. 17), s. 78.

T, Durdik, V. Sugicky, Z¥iceniny hradd, tvrzi a zamki — Jizni Cechy, Praha 2002, s. 71.
* Menclova, Ceské hrady (pozn. 17), s. 78.

*2 Durdik, Hrad Divéi Kamen (pozn. 1), s. 64.

V. Brych, Kachle s motivem pétilisté rize (pozn. 18), s. 198.

* Menclova, Ceské hrady (pozn. 17), s. 78.

*® Sedlagek, Hrady (pozn. 30), s. 63.
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Oba obyvané palace byly po dostavéni otoceny pracelim a také v nizSich patrech
jedinymi otvory smérem do nadvoii, které bylo z bokli obehnadno vysokymi zdmi,
jejichz ochozy byly na stejné urovni jako podlahy tfetich pater obou paléacti. Prostor
nadvoii byl nalezit¢ urovnan a skala byla v severni ¢asti odlamana, protoze vyc¢nivala
nad trovenl. Nadvofii neslouzilo k hospodaiskym, ani vojenskym uceltim, jelikoz vstupni
prijezd vedouci na nadvofi, byl pfili§ Gzky a nizky na to, aby tudy né€kdo projel na koni
¢1 s vozem. Takze je celkem jasné, Ze tento prostor slouzil vnitinimu provozu obytného
jadra hradu, coz se da poznat i z jeho zaclenéni do zevniho opevnéni.

Okolo obytné ¢asti hradu se rozléhal ze zacatku pouze tzky parkan (vyjma piedbrani na
vychod¢€) na severni a zdpadni strané, jenz se na jihu proménoval v rozsifené
prostranstvi. K tomuto obytnému jadru ptibyla v druhé stavebni etapé fortifikace
piistupové cesty na hrad a kamenna hradba latranu, jezZ byla protaZzena na severni stran¢
ve svahu nad fekou az k Gzkému skalnatému hiebeni, ktery spojoval skalni ostroh
sdalsi asti pohoti.*® Ke zmen3eni Sance na prolomeni celého pasu opevnéni a
K zajisténi plynulého pohybu vojenské posadky po celém obvodu opevnéni slouzil
parkén. Pokud by vSak doslo k prolomeni hradby parkénu pfi jeji paté, pak by uto¢nici
skon¢ili minimaln€ pod hlinitym nebo kamenitym nésypem parkanového télesa. Pro
zachovani prichodnosti parkanového opevnéni byly v nejspodnéjsi casti parkanu
vystavény klenuté prichody pro pfipad, Ze by do parkanu zasahovaly nebo byly pozdéji
piistavény rtizné stavby.*” Dale byl pak v prvni poloving 15. stoleti na severni strang
hradu prodlouZen parkén az k vychodni homoli ostrohu, kde stavala okrouhla hlaska, a

jeho obrannd funkce byla posilena dvéma ctverhrannymi bastami,*®

jez byly
vybudovany za t€elem ochrany ptikrych svahti nad udolim s fekou Vltavou. Z tohoto
sméru je vysoky svah husté zarostly jehlicnatym lesem a obranciim hradu tim byl
odepften jakykoli vyhled na krajinu vitavského udoli.* Ctverhranné délostielecké basty
jsou 1 pres svoji zajimavost dodnes nedocenéné a predstavuji analogické rozmberské
stavebni podniky typické pro konec obdobi husitskych vélek (napt. Zvikov, Choustnik).
Podobné postaveni bast bylo nejspiS zvoleno i1 na hradé Ptibénice, ktery mél od roku
1420 husitskou posadku a kdyz se pozdéji dostal opét do drZzeni Rozmberk, tak jej

vroce 1437 nechal Oldfich II. z RoZzmberka zbofit. Jestli by se takovéto datovani

délostieleckych bast na Divéim Kameni ukdzalo jako spravné, byly by tedy fazeny do

* Menclova, Ceské hrady (pozn. 17), s. 78.
*"'T. Durdik, Ilustrovana en. (pozn. 36), s. 421.
*8 Menclova, Ceské hrady (pozn. 17), s. 78.

* Heber, Ceské zamky (pozn. 3), s. 66.
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nejstarSiho horizontu katolické reakce na progresivni vyvoj obléhaciho délostrelectva
v obdobi husitskych vélek. V ptipadé plochostropych pravouhlych bast, jez mély
Stérbinové stiilny, se zd4, ze byly na zacatku pfedem K nezdaru odsouzené cesty, jez by
méla nalézt takové feSeni fortifikace, které by bylo piipravené na feCeny rozvoj artilerie
a opét mohlo zajistit hradim dtlezitou ochranu. V mistech nad prvni branou,
Vv jihozapadni rozsifené Casti parkanu, byla kolem roku 1479 postavena stavba o jednom
patie, jejiz konkrétni funkce ndm dodnes neni jasna. Vznikla v obdobi, kdy byl na hradé
purkrabim Kunes§ z Machovic a provadél zde vétsi pfestavby.50

Na Div¢im Kameni byla i velka ¢tverhranna basta, ktera stala na jizni stran¢, kde pata
skaly zasahovala do latrdnu, a chranila hrad. Pfistup kni byl pGvodné ziejm¢ asi
zapad, odkud hrozilo nejvétsi nebezpeci, protoze prot&jsi strann oddelovala od obytné
¢asti hradu pouze uzka rokle potoka. Podle dochovanych zbytkii a planu knizecich
inzenyri zroku 1789 se ve svahu, kromé Kremzského potoka, nachézely jesté
miniméln¢ tfi hradebni zdi. Nejspodnéjsi zed’, kterd lemovala bieh potoka, méla
s nejvetsi pravdépodobnosti branu, kterou se dalo vstoupit jak smérem nahoru k hradu,
tak 1 pfes most za potok ven z hradniho aredlu. Tyto hradebni linie byly skoro
rovnob&zné a na severni stran¢ vedly na sténu nizSiho skalniho sedla, které¢ spojovalo
zbylou ¢ast hiebene s nasim hradnim ostrohem.

Na hrad¢ Divéi Kamen se nedochovaly skoro Zadné architektonické detaily, jen na par
mistech bychom mohli vidét zbytky osténi oken, jez byla zasazena v hlubokych
vyklencich s postrannimi sedatky. Profil téchto oken, tedy pravouhly ustupek oddélujici
dva vyzlabky, je totozny s profilovanymi okny v tzv. domé kanovnikti nachazejici se na
hrad¢ Karlstejn a jesté dalSimi okny jinych profannich budov pochdzejicich z té doby,
jako napftiklad v méStanskych domech v Praze. Obzvlast charakteristickym slohovym
prvkem jsou omitkové ramy kolem oken a dveti z hlazen¢ho Stuku, objevené v priceli
nov¢jsiho, tedy vychodniho palace hradu.

Diky prizkumu vnitiniho jadra vime, Ze stavba vznikala ve dvou nepfili§ vzdalenych
stavebnich etapach. Do prvni stavebni etapy patii obytné jadro s ohradni zdi a zdpadnim
paldcem o dvou patrech v zdpadni Casti pravidelného pravouhlého nadvoii. Tyto
puvodné nejstarsi Casti jadra byly postaveny v obdobi mezi lety 1350 az 1360. Do druhé
stavebni etapy se fadi poziistatek hradni arkytové kaple, ktery byl objeven ve tfetim

patfe zapadniho obytného palace. Jak uz bylo jednou zmiflovano, prvni zminka o zdejsi

* Durdik, Hrad Divéi Kamen (pozn. 1), s. 64.
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kapli pochazi z roku 1383 v souvislosti s udalosti, kdy se rozmbersti bratti Jan a Petr,
kteti ziskali po déleni majetku hrad Div¢éi Kdmen do svého drzeni, rozhodli odtrhnout
obec Ttisov od ujezdské fary (k té doposud ptislusel) a piipojili ho k fafe v Kifemzi.
Aby na tom nahodou tjezdsky farai netratil, slibili mu za to jako ndhradu ro¢ni plat.51
Poddani hradu Div¢i Kamen i s hradni kapli byli osvobozeni od vSech dani, které do té
doby museli platit kiemzské fafe, a zdrovein slibil kifemzsky faraf, ze ptislusné Celedi
bude zdarma slouzit vSechny svatosti a pohiby. Rozmberska vrchnost mohla mit na
hrad¢ kaplana, ktery smél pfijimat obdarovani, aniz by o tom kiemzsky farat veédél,
avsak tfisovsti obyvatelé neméli za to dochéazet o svatcich do kaple na hrad¢, aby tim
kostel a kiemzsky faraf nebyli zkraceni.”® Z pozdgjsich uprav hradu dokazeme v dnesni
dobé s dosud zndmymi informacemi rozpoznat ptedevs§im zlepSovani obrannych prvkl
provedenych pravdépodobné ve druhé tietin€ 15. stoleti. To se tykalo hlavné parkénu na
severni stran¢ ostrohu, ktery byl prodlouzen podél severni hradby ptedhradi, a zaroven
byla posilena jeho obranyschopnost pfistavénim dvou ctverhrannych délostteleckych
bast. Jest¢ vEtsi obranna basta lichobéZzného plidorysu byla vystavéna na jizni strané pod
treti branou na skalce sahajici az do prostoru latranu.

Div¢i Kamen se fadi k jedném z nejvyznamnéjSich Slechtickych hradnich novostaveb
pochézejicich z doby Karla IV. Ctyii rozmbersti bratii byli jisté vyznamni stavebnici, a
tak ani oni neunikli dobovému trendu a pro podobu jadra svého hradu uZzili modni
dvoupalacovou dispozici, podle které byl pozdéji stavén o nekolik let pozdéji 1 sestersky
hrad Helfenburk u Bavorova. V porovnani s ostatnimi analogickymi stavbami mizeme
tvrdit, Ze v ramci moznosti stavebnikil patfi jadro Divcéiho Kamene k nejvystavnéjsim,
vstupu. Na Divéim Kameni je brana tvofena tak, Ze ji tvoii prijezd vedeny stiedem
vychodniho obytného palace, zatimco u vétSiny ostatnich hradii prolamuje jednu
Z hradeb, které spojuji palace. Tato bezvézova dvoupaldcova dispozice je jednim
z nejvyznamnéj$ich produktii ve vyvoji ¢eské hradni architektury své doby. V klidné
dobé pozdné lucemburské nenutily tehdej$i poméry stavebniky a majitele hradd
K neustalému zlepsovani obranyschopnosti jejich staveb, protoze je prakticky nikdo
neohrozoval, a tim byl umoznén rozvoj obytnych a reprezentativnich casti hradt. A tak
vznikla dispozice dvou pravidelnych paldcovych staveb, které byly skoro ¢i témét

totozné. U téchto palact bylo pravidlem, Ze, pokud si terénni podminky nevynutily jiné

> Menclové, Ceské hrady (pozn. 17), s. 79.
%2 Sedlacek, Hrady (pozn. 30), s. 64.
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feSeni, mély pravidelny obrys. Jejich obranné schopnosti tedy ziistavaji na pasivni
urovni. Tim, ze se v obytnych kiidlech vyrazné navysil pocet reprezentacnich a
obytnych prostor, mimo jiné¢ i drobnych kapli, se velmi vyrazné zvysila uroven
obytného standardu.”® S dvoupalacovym feSenim se na Slechtickych sidlech uptela
pozornost i na podobu a utvafeni hradniho nadvofi, které mélo do té doby funkci ryze
ucelového prostoru, ktery po dostavéni vsech pottebnych objektl prakticky v prostoru

hradu zbyl.>*

Ale v této dob¢ se upravené pravidelné nadvoii stalo béZznou soucasti
podoby hradu. Uziti dvoupalacové dispozice se v Cechach zacalo uplatiiovat uz ve
druhém desetileti 14. stoleti a v dob& Karla IV. jiz toto feSeni tedy zazivalo sviij rozkvét
a patfilo mezi mddni a prestizni hradni typ. Pro vyvoj Ceské hradni architektury to
znamenalo zasadni skok ke kvalitativni pfemén¢ hradu v zamek.

Vystavba bezvézové dvoupalacové dispozice pro jadro hradu znamenala v ptipadé tak
rozlehlé stavby i ur¢itd omezeni. Jak jiz bylo feceno, zaméfenim se na reprezentativni a
obytnou slozku jadra za ucelem zvySeni urovné pohodli byla vyrazné snizena
obranyschopnost hradu, coz ale v klidné dobé svého vzniku neptfedstavovalo zadny
vyrazny problém. Pravdépodobné spiSe realisticky premyslejici rozmbersti bratii
zakladatelé to, stejné jako na sesterském hradu Helfenburku u Bavorova, jisté

® kdyz se nové vylepSend fortifikace na Divéim Kameni

neshledavali zadoucim.
(podobné opevnéni se nachdzelo i na Zvikové a Choustniku) fadila k pocateénim
reakcim katolické strany na zésadni vyvoj ve vojenstvi tehdej$i doby, byla spise
konzervativni a ve srovnani s opevnénim vyuzivanym husitskou stranou i meéné

kvalitni.>®

Mimo vlastni jadro hradu uZivané pro jejich pottebu, pozadovali stavebnici
na hradé¢ 1 dalsi cetné budovy a vybavu, nutné pro plnéni dalSich funkei, které Divci
Kamen m¢l, a méla slouZit k zajisténi jeho nepfili§ naro€ného chodu. Prave kvili témto
narokim tady vznikla vyraznd kombinace bezvéZzového dvoupaldcového jadra
s rozlehlym vystavnym piedhradim a zesilenym vnéjSim opevnénim. V pribéhu feSeni
téchto hradnich casti byly pouzity predevs§im eklekticky rizné prvky bézné v ramci
dosavadni hradni architektury. Stejné jako v ptipad€ Helfenburku u Bavorova byla i do
maidstejnského opevnéni zakomponovéana okrouhld hlasna véz, ale i na Divéim Kameni
byl jeji ucel spiSe doplikovy a jeji existence spiSe vyplynula z pouZiti modni bezvézové

dispozice hradniho jadra, a proto se asi stavebnici shodli na tom, ze by véz,

53 Durdik, Hrad Div&i Kamen (pozn. 1), s. 67.

> T. Durdik, Encyklopedie eskych hradii, Praha 2005, s. 84.
> Durdik, Hrad Divéi Kamen (pozn. 1), s. 68.

* T, Durdik, Rozmberské hrady (pozn. 18), s. 186.
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pravdépodobné i kvili svému symbolickému vyznamu, na Maidstejné byt méla.
Pozdé&jsi stavebni upravy byly piedevSsim udrzbového charakteru, a jestli v jejich

prabéhu doslo na vystavbu novych objektti, mély pravdépodobné jen provozni funkei.>’

*" Durdik, Hrad Divé&i Kamen (pozn. 1), s. 68-69.
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4.4 Chod a sprava hradu

Po dokonceni stavby hradu Div¢éi Kamen a jeho zabydleni rozmberskymi tfedniky,
zbrojnosi a celedi, slouzil jako spravni centrum rozmberského panstvi Divéi Kamen, o
kterém se v dobovych stfedoveékych pramenech piSe jako o MajdsStejné. V urbati
Z poloviny sedmdesatych let 14. stoleti, jenz obsahoval soupis rozmberského zbozi, jsou
napsany tyto vesnice, které ve své dob¢ k panstvi patfily: Ttisov, Vrabce, Plana,
Homole, Kroclov, Holubov, Krasetin, Opalice, Zaluzi, Certyné, Jamné, zatim
neidentifikovana ves Borzie (mozna Bory?) a dvir Pyennyk (Pénik?). I kdyZ uz v roce
1543 byl stav hradu Divéi Kdmen ne pfili§ jasny, patfily k jeho panstvi vesnice:
Zabovfesky, Radosovice, Cakov, Plastovice, Jankov, Dehtafe, Kali§ts, Brloh, Rojsin,
Nova Ves, Stfitez, Litoradlie, Homole, Plana, Kroclov, Tfisov, Vrabce, Chlumec,
Certyng, Zaluzi, Holubov, Krasetin. Ale uz o tii roky pozdg&ji byly viechny tyto zmin&né
vesnice v urbéfi zapsany jako souéast panstvi Cesky Krumlov.

Stalou posadkou hradu byli purkrabi, vojenska posadka a né¢kolik dalSich rozmberskych
zaméstnancl. Ohledn¢ funkce purkrabiho, tim nejstar§im znamym byl Jindfich Kocovec
ze Svrzna, o némZ existuje zminka z roku 1384. Dadle to byl v letech 1384 az 1403
Vojtéch z Kraselova, za jehoZ plsobeni ve funkci purkrabiho byl na Divéim Kameni
uvéznén kral Vaclav IV. (v roce 1384), ktery se stal obéti Slechtické vzpoury. Mezi dalsi
znamé purkrabi na Majdstejné patiil Matéj Visné z Vétini, ktery zde pusobil v letech
1412 az 1413.%8 KdyZ byl rozmberskym vladcem Oldfich II. z Rozmberka, byl hrad
postoupen Vilémovi z Potstejna, jenz byl pravdépodobné Oldfichovym piibuznym,
dokonce snad bratrancem. Pro urceni tohoto jejich vztahu nam totiz mtize pomoci jedna
Vilémova listina, kde o sob¢ pise jako ,,sedénim na Menstejn€®, jeZ pochazi ze dne 8.
srpna 1421.° Vv prubéhu let 1421 az 1424 je Vilém z PotStejna uvadén jako svédek nebo
spolupecetitel v osmi listinach, které vydal Oldfich z RoZmberka, nebo byly Oldfichovy
adresovany. A pravé zajimavosti je, ze vtomto obdobi se v zadnych listinich
neobjevuje jméno majdStejnského purkrabi, zatimco krumlovského nebo obcas i
veleSinského ano. Da se tedy predpokladat, ze Vilém z PotStejna pisobil na Divéim
Kameni spiSe jako jeho purkrabi, nez docasny drzitel.®® Od roku 1424 ma hrad ve svém

drzeni opét Oldfich z Rozmberka. Dal§i zndmé jméno majdstejnského purkrabi bylo

%8 Kubikové, Div&i Kamen (pozn. 1), s. 73-74 .
% Sedlacek, Hrady (pozn. 30), s. 65.
% Kubikova, Divei Kamen (pozn. 1), s. 74.
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Petr z Mikovic a z Persteince, ktery na hradé piisobil po roce 1432. Po letech stravenych
na hradé Cesky Krumlov se tu usadil pravé Oldfich II. z Rozmberka, protoZe po jeho
predani moci rozmberského vladafe po ném panoval jeho mladsi syn Jan (ptivodné mél
vladnout star§i a Oldfichtiv nejoblibenéjsi syn Jindfich, ten ale necekané zemiel ve
Vidni v roce 1456 pfi navratu z vojenského tazeni) a vztahy mezi nimi se postupné
horsily, az konecn¢ 14. kvétna 1457 predal vétsi ¢ast svého majetku Janovi a stahl se do
ustrani. Dne 27. Cervence se tito dva Slechtici setkali ve Vidni a podepsali smlouvu, ve
které¢ Oldfich stanovuje, Ze se odstéhuje pravé na hrad Div¢i Kémen.®* Hledat pricinu
Oldfichovi volby zvoleni si jako svého nového sidla Divéi Kamen, je pomérné nasnade¢:
hrad se nachazi v nedaleké blizkosti Ceského Krumlova. Rozmberkové nevlastnili
Zadny jiny hrad, ktery by byl Krumlovu tak blizko jako MajdStejn, a tak Oldiich mohl
dostavat zpravy o chodu ceskokrumlovského dvora, na kterém stale slouzili a pobyvali
jeho byvali ufednici a dvotané, se kterymi se i nadale snazil udrzovat kontakt. Navic
majdstejnské panstvi nebylo do rozlohy o moc mensi nez panstvi krumlovské, takze si
tento byvaly vladaf rozmberského domu nevybral jako své sidlo néjaky ,,vymének* na
venkové.®? Dale si Oldfich od syna Jana vyminil, Ze bude rocné dostavat rentu 500 kop
grost, ze si mize odnést své véci a zbroj ze svych komnat na Ceském Krumlové, dale
také jednu velkou houfnici, dvé malé houfnice, pusky, tarasnici, 10 centl siry a 15 centli
salnitru. V ngkolika pramenech se muzeme docist, ze pan Oldfich musel na svém
novém sidle zajistit urcité opravy na zdejSich budovéach a jejich zatizeni. Je doloZeno, Ze
Vv fijnu 1457 musel dat objednat kachle na opravu kamen a nasledné potom v listopadu
dal opravit dlazbu ,,tu pfed mostem* a Sindelové sttechy na budovach hradu. Opravy
nejspise probihaly i1 v lednu nasledujiciho roku, protoze byly vycerpany zasoby urcitého
stavebniho materidlu. Podle dochovanych informaci se tedy miizeme dozvédét, Ze byl
V poloviné 15. stoleti hrad Divéi Kdmen pomérné zanedbany, pravdépodobné vinou
nedbalosti majdstejnskych purkrabi, ktefi méli chod a spravu hrad na starost. Svou roli
urcité sehrélo i1 obléhani a dobyvani husity ve dvacatych letech 15. stoleti. I kdyz spolu
Jan RoZzmbersky a Oldfich uzavieli imluvu, rodinné vztahy se nadale zhorSovaly, azZ to
dospé€lo do takové miry, ze tyto spory musel vyfesit druhy Oldfichiiv syn, Jost, tou
dobou vratislavsky biskup. A tak hlavn¢ diky jeho zasahu se 17. srpna 1461 Jan
oficialné¢ usmifuje se svym otcem a ten se na syniv popud opét stéhuje do

¢eskokrumlovského rezidenéniho hradu Rozmberkl. Rok poté, dne 28. dubna 1462,

%1 Sedlacek, Hrady (pozn. 30), s. 66.
82 Kubikova, Div¢i Kamen (pozn. 1), s. 73.
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umird byvaly rozmbersky vladai Oldfich II. z Rozmberka a jeho ostatky jsou pohibeny
do klastera ve VysSim Brodé€, kde se nachazi rodinnd hrobka tohoto jihoceského
Slechtického rodu.®® Oldfichova popularita a jeho pobyt na Divéim Kameni se promitly
do sepsané ,,romanticko-vlastenecké rytirské hie“ o Ctyfech déjstvich, kterou uvedla
Spoleénost pratel divadla v zameckém divadle v Ceském Krumlové pod ndzvem Zamek
Div¢i Kamen. Jeji d€j byl zasazen do obdobi poloviny 15. stoleti a hlavni postavou byl
pravé nas znamy Rozmberk.** Vok a Petr, synové Jana z Rozmberka, jmenovali v roce
1470 dalsiho majdstejnského purkrabi, kterym byl Kune§ z Machovic. S KuneSem byla
dne 16. fijna 1479 sepsana smlouva, ve které bylo uvedeno, ze ma mit tento Slechtic
hrad Div¢i Kémen ve svém drzeni a kdyby nechtél dale pokracovat ve své funkci
purkrabiho, mél o tom spravit své pany ptl roku pfedem. Kunes poctivé vykonaval svou
funkci a nechaval opravovat hradni aredl a mosty. Kazdoro¢n¢ dostaval penize na Ctyti
pesi vojaky a nechaval povolat na hrad hlasné z poddanskych vesnic panstvi Divci
Kamen. Funkci purkrabiho vykonaval Kune§ z Machovic do roku 1488, po ném byl
jako jeho nastupce uveden Augustin Stieger, pivodem Némec. V roce 1493 se pan Vok
rozhodl zanechat vlady a odeSel na rozmbersky zadmek v Tteboni, moc nad
rozmberskym domem po ném pievzal jeho bratr Petr, ktery vladl do roku 1521. V dobé
panovani Petra Rozmberského byl purkrabim na Divéim Kameni v roce 1500 Karel
z Mladé¢jovic, jez tam vydrzel jen jeden rok a uz 10. fijna 1501 nastoupil na jeho misto
purkrabiho Jan Varlych z Bubna. Ani Varlych nevydrZel na Maidstejné ufadovat
dlouho, chvili po ném jeho funkci ptevzal Jindfich Vyrek z Ryzmberka, kterému Petr
Rozmbersky vypovédél sluzbu uz v roce 1506.%° Tento krok, tj. vypovézeni smlouvy
zpopudu ,zaméstnavatele“ (v tomto piipadé Rozmberkll) i1 ,,zaméstnance*
(purkrabiho), nebyl ve své dobé ni¢im vyjimecnym, o c¢emzZ vypovida prosopograficky
rozbor rozmberského tGfednictva nebo dochované purkrabské smlouvy, jez byly vydany
Rozmberky v druhé poloving 15. stoleti a prvni poloviné 16. stoleti, takZe se nezda
pravdépodobné, ze za odvolanim purkrabiho byl diivod Rozmberka zanechat hrad
svému osudu, nebo vesni¢anim z okoli a jejich z&jmu o mozny stavebni material®®,
jelikoz existuji diikazy, Ze jesté¢ ten samy rok se pracovalo na opravach hradu —

naptiklad se opravovaly trubky, jimiz byla vedena voda na hrad, nebo kominy ve

83 Sedlagek, Hrady (pozn. 30), s. 66.

%4 7. Bezecny, Schwarzenbergové v 19. stoleti — dédicové Rozmberki? (pozn. 18), s. 632.
% Sedlacek, Hrady (pozn. 30), s. 66-67.

% A Stejskal, Centrum a periferie (pozn. 1) s. 77-78.
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svétnicich.®” Tyto udrzbaiské zakroky byly provadény jen v tom piipads, kdyz uZ to
bylo opravdu nezbytné, o ¢emz se muzeme docist v nékolika malo zpravach z této
doby.®® V roce 1513 se v pramenech stale jests pise o Menstejnském panstvi, které
odvadélo dané do Ceského Krumlova. Zajimavosti je, Ze odvadéné diichody byly vétsi,
nez dichody odvadéné zpanstvi Cesky Krumlov, o &emZ svédéi pisemnosti
z krumlovského uradu, takze to Maidstejnské nebylo jen tak ledajakym bezvyznamnym
panstvim. Tim ovSem také konci veSkeré zpravy svédcici o jeho fungovani a chodu.®

Zcela obvykle na hradé pobyvala posadka, ktera spadala pod veleni purkrabiho, a ktera 1
snim meéla deset muzi. V obdobi kolem roku 1470, kdy proti sob& valcila vojska
propodebradské a protipodébradské strany, byl pocet vojenské posadky na hradé
navySen na 24 muzl. V pozdé¢jSich dobéch, kdy byla Evropa pohlcena do tficetileté
valky (jez se odehravala v letech 1618 az 1648) byl opeviiovan jak hrad v Ceském
Krumlové¢, tak hrad Vitkiiv Kamen, zatimco s Divéim Kamenem se tou dobou uz viibec
nepoéitalo. Zistal na pokraji zajmu svych pant a hrad tak postupné podléhal rozkladu.”
V téchto Casech se ani centralni sidla dalSich Slechtickych rodd nijak vyraznéji
neupravovala kvuli potfebam renesanc¢niho stylu, ktery pravé pronikal do naSich zemi.
Po nékolika malo desetiletich se z rozlehlého hradu Div¢éi Kamen stala jen ruina. Diky
tomu se hrad stal od 16. stoleti ldkavym pro obyvatele z celého okoli kviili snadno
dostupnému stavebnimu materialu, jenZ mél stale svou kvalitu. O vice konkrétni diivod
nahlého zaniku hradu se pokusil August Sedladek.” Jeho verze je takova, Ze se
RoZzmberkim uz nadale nechtélo vynakladat spoustu penéz na nekone¢né opravy hradu
(ty posledni probihaly v roce 1506), zvlasté kdyz se jiznich Cech valeény stav net}'lkal.72
JenomZe musime brat v potaz, Ze nedostatkem penéz se daji vysvétlit témer kterékoliv
lidské ¢iny a navic ohledné¢ tohoto tvrzeni miZeme vznést nejednu ndmitku.
S neustalymi opravami hradnich komplext se pocitalo, jednalo se o bézné investice,
dale neslo o tak vysoké ¢astky, vezmeme-li v Givahu i dalsi investice (jako napfiklad
stravovani, zbrojeni a podobné¢), kdyz budeme vychazet ze seznamu z rejstiiku
stavebnich ndkladi, vynaloZenych pfi stavbé a udrzbé hradu Zvikov za vlady
Rozmberkii a Svamberkii. Z dochovanych prameni se také dozvidame, Ze obdobi kolem

roku 1500 nebylo ohledné financi pro rozmbersky dim nijak katastrofalni, vzdyt’ to byl

%7 Sedlacek, Hrad y (pozn. 30), s. 67.

% Kubikové, Divéi Kamen (pozn. 1), s. 74.

%9 Sedlacek, Hrady (pozn. 30), s. 67.

"% Kubikové, Divéi Kamen (pozn. 1), s. 74.

" Stejskal, Centrum a periferie (pozn. 1), s. 78.
"2 Sedlacek, Hrady (pozn. 30), s. 67.
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zlaty vek tézby stiibra. Bézné se ptrece stavalo, ze kromé& DivEiho Kamene i1 dalsi
vrcholng stiedoveké hrady dostavaly finanéni vypomoc, aby i nadale mohly slouzit ve
funkci spravniho stfediska jinych rozmberskych panstvi, ¢ehoz mohou byt dikazem
hrady Choustnik, Helfenburk, Nové Hrady nebo Rozmberk, které po celé 16. stoleti
figurovaly jako spravni centra svého panstvi a neztistaly tak napospas osudu jako prave
Diveéi Kamen. V tom piipadé€ se pfiina zaniku naSeho hradu zda zcela nejasna. Pfitom
mohl 1 dal plnit svou dosavadni funkci, i kdyby jen stejné jako hrad Helfenburk pouze
formaln€, tam totiz pisafi ve vétSin¢ piipadt uradovali v nedalekém sidle spravy
panstvi, Bavorové, a to ryze z praktickych diivodi. Za zminku urcité stoji, Ze rozmbersti
Slechtici i v pozdéjsich letech méli za cil uceleni svého dominia a nakupovali vesnice a
lesy; ptikladem ndm muze byt Jan z RoZzmberka, ktery v roce 1528 pfipojil ke svému
dosavadnimu majetku ves Plavnici, ¢tvefici rybnika a lesy. Dvé sté let stary hrad a
byvalé stiedisko spravy svého panstvi tedy pomalu dale chatralo, ale z pohledu
rozmberského dominia dochazelo kuzemni koncentraci. Dokladem jakéhosi
pfeceniovani finan¢nich nakladi vynalozenych ke zlepSeni hradnich opevnéni obzvlast
v souvislosti s tureckou invazi muze poslouzit vzacny dochovany stavebni rejstiik, ktery
do detailu zachycuje stavbu tieboniského meéstského opevnéni, vznikajici v poloving
dvacatych let 16. stoleti. Dals$i informaci, kterd zrejstiiku vyplyva, je, Ze
nashromazdéni pottebného poctu pracovnich sil nejriznéjsich profesi, a ne dostatek
finan¢nich prostiedkd. Podle urbafe sepsaného v roce 1543 patiilo k panstvi Divci
Kéamen 24 vesnic, které vytvofily (mimo vesnic StfiteZe a Litoradlic) dva ucelené a
soub&zné pasy mezi mésty Cesky Krumlov a Ceské Bud&jovice. Ale uz dalii sepsany
urbaf, takzvany Uro¢ni rejstiik, jenZ vznikl v roce 1546, jiz samostatné panstvi Divci
Kédmen neznd a samostatné panstvi Cesky Krumlov uvadi odvadéné dichody
poddanych z jednotlivych vesnic, jeZ byly soustiedény do rycht. Maidstejnska oblast je
tady rozd€lena do rycht Tiisov (nékdy byva v pramenech uvedena jako Holubov),
Ttebonin, Brloh a Zahoti. Dosud se tedy diivod nahlé degradace hradu Div¢éi Kamen

nepodafilo spolehlivé objasnit.”® (obr. 16)

" Stejskal, Centrum a periferie (pozn. 1), s. 82.
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5. Soucasny stav, stavebni upravy

| kdyz uz je Div¢i Kamen povazovan za ziiceninu, dokdzeme si i dnes predstavit, diky
zachovanym pozustatkiim obvodovych zdi budov a hradebnich zdi, jaka byla jeho
puvodni podoba. Vyvstane nam pied ocima mohutny hradni komplex, ktery je dnes
kvali své velikosti fazen k nejrozsahlejSim zficenindm u nas. Dominantou celého
komplexu bylo vyvySené dvoupaldcové hradni jadro, které stalo na skale ve vysce 60
metri nad hladinou feky Vltavy (obr. 17).” Z n&j se dochovalo obvodové zdivo u obou
palacti a zdi jeho nadvori, které méfily na délku 60 metrii a na zapadni stran¢ 23
metrti.” Zapadni zed’ zapadniho palace se dochovala ve své piivodni vysce (po druhé
stavebni etap¢€), tedy az do tietiho patra, kde mizeme spatfit otvory po oknech (obr. 18).
V severni ¢asti palace jsou k vidéni otvory po dievénych tramech, okenni otvory a také
vyhloubeni ve sténé¢ v mistech druhého patra, kde podle tvaru dokazeme urcit, Ze zde
byl vystavén kamenny krb (obr. 19). Vedle n&j byl velky ptlkruhovy pas, kterym se do
sin¢ oteviral polygonalni arkyt, diky jehoz podobé a orientaci se predpokladala
existence hradni kaple pravé v téchto mistech. Jizni ¢ast zapadniho palace se bohuzel
tolik nedochovala, snad kvili vylomeni jihozdpadniho nérozi, na které pak navazovala
jizni sténa nadvoii. Po celé jeji délce (i délce protejsi severni zdi) vedly ochozy, ve
stejné Urovni jako podlahy tfetich pater, propojujici obé obytna ktidla hradu.”® Po
obvodu obou téchto zdi mliZeme najit n¢kolik tramovych kapes zbylych po dfevéné
konstrukci ochozt (obr. 20).

Vychodni obytny paldc se bohuzel dochoval v horS§im stavu, nez ten zépadni, ale i tak se
Vv prostiedni ¢asti zapadni zdi stavby pfiblizuje své ptivodni vysce (obr. 21). Timto
palacem vedl prijezd umoziujici vjezd do hradniho nadvofi, po némz zistal na sténé
zbytek jeho omitnuti (obr. 22). I toto kiidlo mélo tii patra, ale vzhledem k jeho velkému
poskozeni se neda fici nic blizsiho o vybaveni mistnosti, které¢ byly nejspis urceny pro
tfedniky a spravu hradu.”” Kvili svému $patnému stavu musel byt vychodni palac

zahrnut do planu oprav, piedevSim v oblasti vstupu (jizni a pficné stény).

V roce 2007 byla zahdjena prvni etapa konzervace a zaji$téni, jez méla za cil postupnou

" polagek, Divei Kamen (pozn. 2), s. 9.

> Menclova, Ceské hrady (pozn. 17), s. 77.
® Menclové, Ceské hrady (pozn. 17), s. 78.
" Menclové, Ceské hrady (pozn. 17), s. 78.
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opravu celého hradu, odstranéni havarijnich stavii, konzervaci dochovanych detaild,
prvki a konstrukei.”

V useku jizni zdi se zed’ dochovala v plné vysi pouze ke dvernim otvortiim. V prvnim a
druhém patie se z dveiniho otvoru dochovala jen zapadni Spaleta, pak také nestabilni
pozustatek zaklenku a zbytek vychodni Spalety. Stav jizni zdi u vychodni ¢asti byl
natolik vazny, ze doslo k jejimu zficeni (obr. 23). Zed je Vv jiznim useku zakonéena
lomovymi plochami a jeji koruna neni krytd. Jeji zdivo bylo castecné rozpadlg,
uvolnéné a porostlé drnem — to vSe bylo zpiisobeno riznymi ¢initeli, jako napiiklad
povétrnostnimi podminkami nebo vodou, ktera se na stavu zdiva podepsala tim, Ze do
n¢j pronikala. Kvuli tomu se zacala vyplavovat malta a v poruseném a oslabeném zdivu
vznikaly trhliny. Ta nejvétsi z nich je v misté, kde se spojuje jizni zed’ s pfi¢nou zdi
palace. Dal$i nezbytn¢ dilezité zakroky mély byt provedeny i u vychodniho konce zdi a
previslého zbytku zaklenku u dvetfniho otvoru, jenz byl v prvnim patie, a zbytky zdiva
nad zéklenkem. Kvili uvolnénym kameniim byla v téchto mistech ohrozena bezpecnost
navstévnikil hradu. V nékterych ¢astech jizni zdi bylo zdivo naruSeno do hloubky, ale
najdou se mista, kde se ve sparach dochovaly zbytky malty. Po celé¢ plose zdi byl
objeven otisk patky klenby vstupu. K dal$im architektonickym detailim patii kapsy
stropnich tram1, které byly nalezeny po obou stranach zdi. Zdivo pobliZ kapes je misty
narusené. Na jizni stran€ jizni zdi zGstaly zachovany 1 zbytky stropnich tramt v kapsach
a je velmi pravdépodobnd i existence pozlstatkli nosnikli leSeni. Déle byly nalezeny
zbytky omitek po obou stranach jizni zdi, a to 1 ve Spaletach otvort dvefi, které byly
V rizném stupni naruseni. Ve dveinim otvoru byla horni plocha do hloubky narusena,
z ¢ehoz se da predpokladat, Ze dveini osténi byla zamé&rmné ponicena.

V tseku piicné zdi vstupu do vychodniho paldce se zed do dneSnich dnli dochovala
Vv celé své vysi, a to 1 se zdklenky a parapety v otvorech ve vSech patrech. Zdivo bylo
vystaveno povétrnostnim podminkam, které jej naruSily do t€é miry, Ze je zcCasti
rozvolnéné, rozpadlé a porostlé dmem. I sem zacala pronikat voda, jeZ zapficinila
vyplavovani malty ze zdiva i1 ze zaklenku v poslednim patte. Zdivo je sice na n€kolika
mistech naruseno do hloubky, ale i tak se v ném ve sparadch dochovaly zbytky ptivodni
malty. Déle byly také nalezeny pozistatky zdiva klenby nad pfizemim a kapsy po
zabudovanych stropnich tramech. Rozsah a stav dochovanych ¢asti hradu urcuje, jaké
budou pouzity metody zachrany a konzervace. V piipad¢, ze by se jednalo pouze o

torzo hradu, byla by jeho rekonstrukce i rekonstrukce jednotlivych asti vyloucena.

"8 J. Vinaf, Hrad Divéi Kamen — Konzervace a zajisténi — 1. etapa, NPU-UOP, Ceské Bud&jovice 2007.
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Hlavnim cilem provadéné opravy bylo co nejvétsi mozné zachovani soucasného
dochovaného stavu a vypovidaci hodnoty pamatky, ktera mé zésadni vyznam.
Provedeni konzervace bylo nezbytné u vSech autentickych a ptivodnich prvki, jako jsou
architektonické ¢lanky, detaily konstrukci, zbytky autentickych malt, piipadné omitek,
ojedinéle i dieva, charakter zdiva, skalni vychozy i terény véetné suti. Jelikoz mélo dojit
pouze na nezbytné nutné opravy, v§echny nové doplitkky mély byt minimalizovany. Dale
se m¢la v prubéhu oprav pofidit dokumentace soucasného stavu, vSech zasaht i
konstrukci a detailtl. Slo piedeviim o dokumentaci fotografickou (ve stavebné
historickém prizkumu, v realiza¢ni nebo archeologické dokumentaci), nebo potizenou
zakreslenim do fotogrammetrického zaméteni. V pribéhu prizkumu mélo dojit
K interpretaci nalezenych stavebnich prvkt a po konzultaci s projektantem i K upfesnéni
metody jejich opravy a prezentace.”

Obytné dvoupaldcové jadro hradu bylo obklopeno parkanem, ktery byl prodlouzen na
severni stran¢ az k hlasce na vychodni ¢asti ostrohu. V téchto mistech dodnes mizeme
najit zficeniny dvou dé€lostieleckych bast — prvni je ve stiedu zdi (obr. 24) a druha stoji
blize k vychodu. Zejména z té¢ druhé, vychodni, stoji jeji obvodové zdivo a zachovaly se
i otvory, pravdépodobné stiilny (obr. 25).

V prostoru nadvoii se nedochovaly zadné vyjimecné architektonické prvky, nemélo ani
vojensky, ani hospodaisky vyznam. Na mist€ hradniho jadra byvala plivodné skala,
ktera musela byt v pribéhu stavby v severni €asti odlamana, o ¢emZz sveédei jeji
pozustatek, zakomponovany do severni zdi (obr. 26). Prijezd ve vychodnim palaci byl
spojen dievénym mostem s patrovou budovou, z niz se dodnes dochovala jeji spodni
¢ast (obr. 27). Po severni strané piedhradi vede dlouha zed’, do které byl zaélenén
zbytek skaly, kterd stejn€ jako v mistech nadvofi musela byt pii vystavbé hradu
vylamana (obr. 28).

Zed se napojovala na vychodé na strazni véz, jejiz zaklady jsou dobie znatelné (obr.
29). Diky nim muizeme poznat, ze hlaska byla okrouhlého tvaru a vzhledem k jeji
poloze na vychodni homoli skalnaté¢ho ostrohu bylo jeji funkci hlidani prvni brany
vedouci do hradniho arealu. Toto misto s hlaskou bylo zahrnuto na seznam planovanych
oprav. Jiz dfive zde totiz byvala vyhlidka, ale tim, ze nebyla nijak chranénd a
ohranicena, znamenala pro navstévniky velké nebezpeci. Nadvoii pod touto byvalou

strazni vézi tedy vykondvalo funkci staveni$té a skladu materidlu. Pro samotnou

" J. Vinaf, Hrad Div&i Kamen - Konzervace a zajisténi — vstup do vychodniho palace, NPU-UOP, C.
Budé¢jovice 20009.
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vystavbu bezpecnostniho ochozu mélo byt uzito materidlu pochéazejiciho ze zficeniny
hradu. Pfed zahajenim stavby bylo dilezité provést dokumentaci stavby, vybudovat
zafizeni staveniS$té a provizorni doCasné oploceni, zamezit vstupu na staveniSté
nepoveéfenym osobam, odstranit vyvracenou borovici, kterd rostla na strmém svahu u
stavby, srovnat terén pro budouci dievény ochoz a nosny rost, upravit terén v mistech
kolem borovice, pfipadné¢ pozménit tvar tohoto stromu. Soucésti zafizeni ochozu je
zabradli dlouhé 17 metrii a vlastni ploSiny ze dieva. Zabradli se mé¢lo upevnit na
difevéné ramy, které svym rozmisténim vytvorily tvar kruhové vysece, a mé¢lo byt
upevnéno do vysky 1,1 m nad difevénou podlahou. Nosnd konstrukce byla tvofena
tramy opét ze dieva a o velikosti 160/180 mm. Poté m¢lo nasledovat jejich srovnani do
roviny a pfipevnéni na kameny, jez byly pfedtim ukotveny. Tramy byly k sobé
pfipevnény dfevénymi vyztuhami a doSlo na vytvofeni prkenné podlahy z foSen, jez
méfily na Sifku 40 mm. Na tuto prkennou podlahu se ptridélaly opérné sloupky zabradli,
které se pak jesté z druhé, vnéjsi strany musely vyztuzit Sikmymi vzpérami. VSechny
pouzité dievéné komponenty musely byt hloubkové naimpregnovany a oSetfeny proti
ptipadnym skidetm.®

Od strazné véze dnes vedou kamenné schody zpét dolii do predhradi, po jehoz témer

4

celé jizni Casti jsou zficeniny hospodaiskych a provoznich budov. I dnes zde stoji
vétsina obvodového zdiva a jsou stale dobie viditelné okenni a dveini otvory. V jejich
vnitiku se nachazi hromady suti a kamenii z vypadlych zdi. Zaroveii je toto misto husté
porostlé travinami. Na tyto budovy navazuje hradni brana, kterd umoziovala
navs§tévnikim vstup do predhradi. Podle jeji zachované podoby vime, Ze byla
hranolového tvaru a méla dvé patra. Rovna linie na jeji zdi zase naznacuje jeji plochy
strop. Od brany se mohlo vstoupit na jizni délostfeleckou bastu, jejiZ obvodové zdivo se
zachovalo, 1 kdyz ne v plivodni vysi, a kde je dnes stejn€ jako v mistech vychodni
strazné véze vyhlidka smérem na Kiemezsky potok a oblast byvalého latranu, nebo
k dal$i brané s vratnici, jejiz pozustatky jsou stale patrné na strani po pravé strané. Ta
hlidala oblast uzkého vstupniho koridoru. Jeho zdivo se dochovalo po obou stranich
pouze castecné, nikde nesaha az ke své plvodni vySce, ale asponl si dokaZeme
predstavit, jakd byla jeho piivodni podoba, ptedevSim ve spodni Casti koridoru. Tim se
dostaneme k mistu, kde se nachazi zbytky dalsi vstupni brany, jejiz Sife se da dobie

urcit diky jejimu zachovalému zdivu, na které navazuje jihozapadni narozi hradby.

8 p. Mizera, Plan bezpecnostniho ochozu, NPU-UOP, C. Budé¢jovice 2008.
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K narozi se ptipojuje dalsi hradebni zed ze severni strany, kterou konci lichobézny
prostor vedouci do stran¢. Tato oblast na severni strané¢ je obehnana parkdnovou
hradbou jadra a na vychodni stran¢ je hradba s tieti branou, jez koridor zakoncuje.
Narozi svira tupy thel a jeho délka byla asi 10 m, coz odpovidalo i naméfené délce
zapadni casti zkoumané hradebni zdi. Zed poté vedla smérem k severu a dale pak
pokracovala smérem k severovychodu, takze tim padem vedla okolo paty hradniho
navrsi a na vychodni strané se potom napojila na opevnéni latranu. Od zapadni strany
stoupa k vnéjSimu lici strmé stran. V soucasné dobé je tento terén o dost nize, nez byla
puvodni Uroven, na jizni stran¢ si mizeme povSimnout zbylé ¢asti zékladové spary.
Ohledné vnitini strany je vcelku zifejmé, ze doslo ke zvySeni terénu nahromadénim
sesunutych destrukénich vrstev. Podle nazoru autora stavebné historického prazkumu
TomaSe Durdika neni pochyb o tom, Ze zkoumand oblast vnéjSich hradeb byla
vystavéna v jediném stavebnim obdobi, pro uréeni datace ale nenachédzi zadnou
napoveédu. Okruh hradebnich zdi byl na vychodni strané¢ prodlouzen na sparu, ktera
spojovala hradby s narozim pravdépodobné druhé brany. K urc¢eni doby vzniku vnéjsich
hradeb ndm nenapovédél ani vztah celého okruhu k fortifikaci latranu, nebot” ani o jeho
vystavbé nebyly zatim nalezeny zddné zasadni informace. Obdobi vzniku okruhu byva
datovano do 14. stoleti, ale ani to neni jisté, takZze by v tomto ptipadé¢ mohl velice
pomoci archeologicky prizkum. Déle se autor prizkumu vénuje zahloubenému objektu,
ktery priléha k vnitinimu lici jiz zkoumaného zapadniho useku. Zahloubeny objekt je
vymezen tarasnimi zdmi, které ptiléhaji na sparu zédpadni hradby. Vyvstava tedy otazka,
jestli objekt nevznikl jesté pfed vystavbou samotnych hradeb, ¢i az po ni. Nabizi se
moznost, zdali nes§lo o pozlstatek plivodniho (nebo pldnovaného plvodniho) vedeni
pfistupové cesty, kterd byla zahloubena do terénu. Hradba by tedy musela vzniknout
V pozdéj$im obdobi (zména plénu?), nebo byla postavéna v mladsi stavebni fazi.
V soucasnosti se predpoklada, Zze k vyhloubeni objektu dosSlo az po vystavbé hradebni
zdi. Zda se také velice pravdépodobné, Ze pred vznikem bocnich zdi, kterymi byl
zahloubeny prostor vymezen, doSlo k vyraznému narlstu Urovné terénu. V piipadé
urceni funkce zahloubeni se autor prizkumu domniva, Ze mohlo obsahovat do podloZzi
zahloubeny objekt (naptiklad cisternu nebo studnu), ale 1 zde by mohl velmi napoveédét

archeologicky prﬁzkum.81

81 T Durdik, Dil¢i stavebn& historicky priizkum jihozapadniho narozi hradby vngjsiho opevnéni, NPU-
UOP, C. Budé&jovice 2011.
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Vzhledem k jeho $patnému stavu byly naplanovany nutné zasahy Vv ramci provadéni
konzervace a zajiSténi hradu. Hlavnim cilem pfi opravé narozi bylo zachovani hradebni
zdi v co nejvetsi mozné mite. Mélo dojit k dopInéni zdiva v téch mistech, kde piedtim
vypadalo, a tam, kde doslo k hlubokému vymyti malty, mélo dojit k novému
vysparovani, popiipadé mela byt u vétsich trhlin provedena injektdz. Dale mélo dojit
K posouzeni rozsahu naruseni koruny zdiva a jeho pfipadné opravé. Vznik svislych
trhlin je zpusoben vyklonénim zdiva o 37 cm od své osy, za coZz muze nadmérné
pretizeni suti a také naruSeni odolnosti zdi pii jeji paté. D4 se predpokladat, ze voda
stékajici po skalnim vychozu je nejspiSe onim c¢initelem, jehoz pisobenim se zdivo
vV paté rozpada. Stabilita hradniho zdiva je také ohrozena povétrnostnimi vlivy a
kotfenovym systémem. Mezi planované zasahy patfilo navrtdni otvorti pro osazeni
odvodnovacich trubek v mistech paty zdiva. Vypadané zdivo se mélo doplnit a
presparovat, v ptipad¢, ze by byla malta hluboko vymytd. Dale méla byt provedena
injektdz a to u rozsahlejSich trhlin. V ptipadé vétsiho naruseni koruny, mélo byt jeji
zdivo nové piezdéno. V mistech jizniho tseku, kde bylo zdivo nejvice vyklonéno, mélo
byt mnoZzstvi sutin za rubem zdiva odtéZeno v ramci archeologického priizkumu.®

Smérem od narozi na zapad vede dolti kamennd cesta, slozena z pozustalych kameni
tvoficich dnes schody. Odtud se pak cesta staci a navstévnik pak ma dvé moznosti
postupu. Napravo se mize vydat pres Kiemzsky potok smérem na zdpad, do strmého
svahu a dale, stejné jako pod pozlstatky posledni brany, ptes improvizované kamenné
schody vedouci k Ttisovu. Kdyz se navstévnik vyda nalevo, prochdzi se v mistech
byvalého latranu hradu, kde se bohuZzel do dnesnich dni nedochovaly zadné objekty, za
coz muze pravdépodobné pouziti dievéného materialu pro tyto stavby. Kvili tomu tedy
dnes nezname presny pocet ani podobu tdchto domi.?® Dnes je zde cesta, kterou se
muze navstévnik pohodIné dostat az pod skalni homoli s jizni dé€lostfeleckou bastou,
kde se kdysi nachédzela prvni vstupni brana do hradniho arealu, jejiz poztstatky uz ale
nespatiime. Cesta dale sméfuje na vychod, kde piekroc¢i Kiemzsky potok a postupné se

staci smérem na zapad, k obci Tiisov.

82 M. Kager, V. Jinsik, Maidstejn (Divéi Kamen) — jihozapadniho narozi vngjsi hradby — stavebni tipravy,
NPU-UOP, C. Bud¢jovice 2011.
8 Durdik, Divéi Kamen (pozn. 1), s. 66-67.
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6. Zavér

Ve predkladané bakalafské praci o zficeniné Divéi Kémen bylo cilem sepsani textu,
vénujiciho se tomuto hradu, kterému i ptes jeho rozlehlost nebyla v literatufe vénovana
vetsi pozornost. 1 pres absenci dostatecného mnozstvi relevantni literatury o tomto
objektu, jsem se snazila o shromazdéni vSech fakt, dalezitych pro sepsani mé prace. Ta
se sklada ze tff hlavnich ¢asti. V prvni se vénuji pravéké historii mista, které bylo diky
své vyhodné poloze (tézko ptistupny, vyvyseny skalni ostroh, ktery je téméf po celém
obvodu obtékan vodnimi toky - fekou Vltavou, nebo Kiemzskym potokem) osidleno uz
v mlads$i dobé kamenné, o ¢emZ svéd¢i nalezené predméty v hradnim areédlu. S témi
poprvé piisel Vaclav Kral z Ttisova a diky jeho nalezim se na misto vypravil Dr. Josef
Polacek z Jihoceského muzea, aby zde provedl archeologicky priizkum. Své sondy
provedl na zapadnim svahu pod obytnym palacem a na severovychod¢, pod pozustatky
okrouhlé strazni véze. Jeho archeologicky vyzkum zjistil, Ze na severovychodnim svahu
bylo vyuzito terénni viny, na které bylo vystavéno pravéké opevnéni. Tento val je 1 dnes
stale dobfe patrny v mistech pod stfedni obrannou bastou az ke strazni vézi na vychode¢.
Po prozkoumani celé terénni konfigurace je na nékolika mistech jasné, Ze byla oblast
Vv pravéku rozdélena plivodné na niz$i ploSinu (misto hradniho nadvoii az k hlasce na
vychod€) a vyss$i ploSinu, kde se dnes nachéazi zficenina hradniho jadra. Diky
archeologickym prizkumim se areal stal nalezisttm jednoho z nejvétsich soubort
bronzovych pifedmétii z oblasti jihoceskych vySinnych sidlist. Prozkouméanim nélezt
ulozenych v Jiho¢eském muzeu do$lo k rozpoznani né€kolika ¢asovych obdobi, které
dokazuji polykulturni osidleni oblasti Div¢iho Kamene. V dalsi kapitole jsem se
zabyvala stfedovékou historii. Nebylo divu, ze kvuli své vyhodné poloze se tento ostroh
stal osidlenym mistem 1 v pozdgjSich dobach. Vzdyt’ jak naznacuji listiny, pfimo hrad
Divéi Kamen nejspi§ nahradil na tomto misté jiné staveni tohoto nebo podobného
nazvu, ale i tak hrad neptekrocil funkci mocensko-spravniho centra panstvi. V prvni
stavebni etap¢ vznikl jeden obytny paldc o dvou patrech na vychod¢, ktery byl v dal§im
stavebnim obdobi navySen o tfeti patro se sdlem a kapli, a proti nému byl vystavén
tiipatrovy vychodni paldc, slouzici ufednikiim a sluZebnictvu. Uziti dvou obytnych
palact bez véze bylo v té dobé modou, a i kdyZ znamenalo omezeni obranné slozky
hradu, komfort bydleni se tim zna¢n¢ navysil. Dvoupalacova dispozice byla o n€kolik
let pozdéji pouzita i u sesterského hradu Helfenburku u Bavorova. Mimo vlastni jadro

hradu uzivané pro jejich potfebu, pozadovali stavebnici na hradé i dalsi ¢etné budovy a
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vybavu, nutné pro plnéni funkci spravniho stfediska, které Divéi Kdmen mél. Tyto
objekty mély slouzit k zajisténi jeho nepfili§ ndro¢ného chodu. Pravé kvili témto
narokim tady wvznikla vyrazna kombinace bezvéZzového dvoupaldcového jadra
srozlehlym vystavnym ptedhradim a zesilenym wvnéjSim opevnénim. V porovnani
S ostatnimi analogickymi stavbami mizeme tvrdit, Ze v rAmci moznosti stavebnikll patii
jadro Divciho Kamene k nejvystavnéjSim, nejrozmérnéjSim a nejnarocnéj$im stavbam
svého druhu. Pravé proto mlze byt zarazejici, co bylo pfic¢inou jeho nahlého zéaniku,
ktery dosud nebyl spolehlivé objasnén. V posledni kapitole popisuji soucasny stav,
kdysi tak rozsahlého hradniho komplexu, jenz je dnes Castym cilem turistti. Na hrad¢ se
do dnesnich dn dochovaly jak zdi palacového jadra, slozeného ze zépadniho a
z vychodniho palace, tak i hradby horniho hradu a jeho hospodéiského zdzemi. Naproti
tomu okrouhla hléska, ptivodné stojici nad fekou na vychodnim cipu stavenisté, je zcela
srovnana se zemi. Dale se zachovaly i zbytky nckolika bran, bast a uzky vstupni
koridor. Stale jsou znatelné trosky opevnéni latrdnu. Divéi Kémen patii
k nejrozsahlej§im a nejvyznamnéj§im hradnim ziiceninim v oblasti jiznich Cech.
K jeho neopomenutelnym vlastnostem nalezi jeho vzacné dochovany autenticky stav,
nenaruseny zadnymi nevhodnymi stavebnimi zéisahy, a proto by bylo vhodné
podniknout vSechny potiebné kroky k zachovéni této vyznamné pamatky, a také dalsi
archeologické priizkumy, které by nam pfibliZily jist€¢ velmi zajimavou historii tohoto
hradu.
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8. Obrazova priloha

1. Hrad Div¢i Kémen (pohled od jihozdpadu)
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2. Hmotova rekonstrukce (podle T. Durdika)

45



4. Bronzovy ndramek ze severniho uboc¢i Div¢éiho Kamene
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5. Piiklady nalezené keramiky

6. Sonda ¢. 5
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7. Ptiklady nalezenych sekeromlati
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8. Fiktivni portrét Oldficha II. z RoZzmberka
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9. Hmotové rekonstrukce (podle D. Menclové)
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10. Piidorys hradu s pfedhradim a latranem (podle D. Menclové)
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11. Rez obytnym jadrem hradu — jizni pohled (podle D. Menclové)
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12. Pidorys obytnym jadrem hradu (podle D. Menclové)
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13. Ptdorys 1. patra obytného jadra (podle D. Menclové)
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14. Pidorys 2. Patra obytného jadra (podle D. Menclové¢)
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15. Ptdorys 3. patra obytného jadra (podle D. Menclové)

16. Rytina podle obrazu F. A. Hebera z roku 1848
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17. Hradni jadro

18. Detail zapadni zdi zapadniho palace s okny
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20. Jizni zed’ hradniho nadvori
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22. Detail omitnuti prijezdu
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24. Stfedni obranna basta
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26. Skala v severni zdi nadvori
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i zed’ s vylamanou skalou
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28. Severn
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30. Hospodaiské budovy
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32. Jizni dé€lostielecka basta
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34. Vstupni koridor
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35. Vstupni brana do koridoru

36. V misté byvalého latranu (pohled na hrad od jihu)
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37. Jizni délostielecka basta
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