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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Evolucionistické koncepce estetického souzeni

Bakalatrska prace Michaely Martinkové se pokousi predstavit téma, jez je sice pro hlavni
proud tradice estetickych badani hrani¢ni, pfesto navysost zajimavé a predevsim aktualni. Autorka se
ve své praci zamértila nejen na esteticky relevantni vrstvy a motivy v dile samotného Charlese Darwina
— britského ptirodovédce a zakladatele evoluéni biologie—, nybrz pokusila se z riznych uhli tyto
aspekty 1épe uchopit. Jako tato hlediska byly nesporné vhodné zvoleny vice ¢i méné kritické recepce
klasika ceské estetiky (Durdik, Hostinsky), ale rovnéz — v zadvérecné Casti praci — rozvedeni nékterych
momentt darwinistického ¢i evolucionistického mysleni v dile novozélandského estetika a filozofa
Denise Duttona. Celkove lze fici, Ze prace vykazuje zajem o dané téma, schopnost zaméfit se na
relevantni literaturu a schopnost rozc¢lenit celou praci do fématicky konzistentnich celkii. Samotna
realizace vyty¢eného planu vSak vykazuje kolisavou kvalitu. Autorka v nékterych astech pouze
prejima teze a zaveéry Karla Stibrala coby klicového tuzemského autora k danému tématu.

Bakalafska prace je uvedena problematickou kapitolou nazvanou ,,Dobovy kontext* (s. 9—11).
Tento typ kapitoly je v Gvodu prace zcela na misté, o samotném dobovém kontextu a jeho vlivu na
Darwinovy estetické nazory se vSak dozvime velmi malo, resp. pouze velmi struény a tudiz
zjednodusSujici vytah z toho, co o filozoficko-estetickém vzdélani Darwinové pise pravé Karel Stibral.
Pro shrnuti a zasazeni tématu do kontextu je jeho kniha nepochybné volbou v naSem prostiedi az
nezbytnou, nicméné pramalo vysvétlujici formulace typu: ,,Estetika predchdzejici vzniku Darwinovy
teorie, tedy estetika 18. st. se nesla v duchu empirie a analyzy, a je vysvétlovana psychologicky ci
biologicky (fiziologicky).*; nebo ,,Krdsu a uzitecnost ovsem jiz v 18. st. prestal sjednocovat Edmund
Burke, ktery posunul vyznam slova fitness k utility, ¢ili k pouhé uZitecnosti a ucelnosti. Podle Burka
nemiize byt zadna ucelnost pricinou krasy. Na tuto teorii pak navazuje Kant.; nedosvéd¢uji diikladné
pochopeni uvadénych tezi. Doporucit lze v takovém pfipad¢ vstoupit pod vedenim Stibralova textu
ptimo do dél jim diskutovanych autorii. Ctenaf prace viak mize dale pokraGovat alespoii s nepiilis
doloZzenym poznatkem, Zze Darwin byl s filozofickou estetikou osmnactého stoleti obeznamen a svym
zpusobem ji v riznych vlastnich nazorech kreativné pfejimal.

Nasledujici ¢ast s nazvem ,,Charles Darwin‘ se sklada ze dvoustrankového soupisu postiehtl a
nazorl Ceského estetika Josefa Durdika na samotného Darwina (mj. z jeho navstévy u slavného
ptirodovédce). Neni zcela ziejmé, k jakému ucelu méla tato stru¢na kapitola slouzit, na jedné strané je
Zivotopisnych prameni o samotném Darwinovi vicero (véetné jeho vlastniho kratkého Zivotopisu) a na



stran¢ druhé se tento oddil obsahove stfetava s (pokud jde o Durdika rovnéz znacné struc¢nou) Casti
sedmou ,,.Darwin v kontextu ceské estetiky* (s. 28).

Nasleduji odstavcové kapitoly 3.1-4, z nichz by mohla byt rozsahem adekvatnéjsi kapitola
jedina, s vnitinim ¢lenénim, navaznosti podrobngjsi argumentace a piedevsim s vlastnim shrnutim
poznatkti dilezitych pro téma prace. V téchto nékolika odstavcich je feceno mnoho relevantniho
z hlediska biologické estetiky, zadouci by ale byla konfrontace téhoz s opérnymi ¢i konstitutivnimi
prvky moderni filozofické estetiky (pojeti estetické zkuSenosti, estetického postoje, otazka estetické
normy a hodnoty atd.).

Césti 5-6.2. tvoii dle mého soudu nejkvalitngj§i Gast prace. Vyklad je souvislejsi, neni
utrzkovity a vychazi z lepsiho ¢i adekvatngjsiho poméru primarni a sekundarni literatury. V kapitole
6.1. nazvané ,,Prospésnost® by bylo dle mého nazoru pro kontrast mozné rozvinout ¢i piedstavit tzv.
kantovskeé paradigma moderni estetiky. Domnivam se, Ze potiZe i zajimavost s otdzkami biologické ¢i
evolucionistické estetiky by potom byly zfetelnéjsi.

Kvalita zpracovani nasledujicich dvou kapitol opét klesa. Velmi zajimavé téma jiz zminéné
sedmé kapitoly (,,Darwin v kontextu Ceské estetiky) vykazuje znovu zjevnou asymetrii, Josefu
Durdikovi je vénovan odstavec, s Otakarem Hostinskym je to o néco lepsi (2 strany). Domnivam se,
ze pokud by byl vénovan nadbytecné zaplnény prostor u nékterych predchozich kapitol této ¢asti
prace, zvysilo by to konzistenci a kvalitu celku. To se ostatné tyka i dvou zavérecnych ¢asti (8. a 8.1.).
Obe kapitoly ,,Soucasné tendence* (1,5 strany) a ,,Denis Dutton* (2 strany) slibuji zajimavy obsah, ten
se ale redukuje na sled obecnych poznamek v pfipadé prvém a o néco podrobngjsi a kritictéji
reflektovany piehled Duttonovych tezi v pfipad¢ druhém. Autorka osmou, ,,duttonovskou* ¢ast konci
ptiznacné: ,,Duttonova teorie je velmi slozita a zdaleka se ji zde nemiizeme vénovat v plné mire. Ve své
komplexnosti by stdala za samostatnou prdaci.* Dovolim si uzavrit, Zze pravé objasnéni sloZzitosti a
komplexnosti Duttonovy teorie na pozadi piedstaveného Darwinova mySleni by ¢tenaf — na tkor
jinych casti prace — ocekaval.

Vzhledem Kk vySe uvedenym namitkdm a zaroven vzhledem ke jmenovanym kladim doporucuji
bakalafskou praci Michaely Martinkové k obhajob¢ a navrhuji hodnotit ji stupném dobfte.
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