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POSUDEK BAKALARSKE PRACE
Moderni bajka a apokryf Karla Capka a Viktora Fischla

Katefina Hajkova se ve své bakaldiské praci vénuje modernim adaptacim bajky a
apokryfu v tvorbé Karla Capka a Viktora Fischla. Vybér predkladanych textd pies jejich
vyrazné odliSnou dataci studentka v ivodni kapitole odiivodniuje vazbou Fischlovych texti na
prvorepublikovy diskurz. Detailnéji pak tuto vazbu objasiiuje v jedné ze zavérenych kapitol.

Metodologicka kapitola se soustied’'uje na motiv, téma a vypraveéce. Pfi zdarné
charakteristice motivu a tématu vychazi z knihy Daniely Hodrové ...na okraji chaosu...
(studentka uvadi v textu BP chybny nazev). Stejné tak i v kapitole vénované vypravéci se
studentka hodné€ opird o sekundérni literaturu. V mistech, kde se nedrzi sekundarni literatury,
(z teoretické kapitoly viz napt. ,téma se proménuje v motivech® s. 10; v interpretacnich
kapitolach — viz dale).

Po metodologickych kapitolach se vénuje historickému exkuzu do Zanru bajky a
apokryfu. Studentka se soustfedila predev§im na kontrapozici klasického a moderniho pojeti
zanrd. Pfi samotné interpretaci textd se snazi nalézat obohaceni klasickych zanrt v oblasti
tematologie a naratologie. Pfi interpretaci konkrétnich motivi hleda i vazby intertextové, a to
napfic tvorbou autorti. Zdafilejsi se jeji prace zda byt v kapitolach vénovanych Fischlovu dilu.

Na predklddané praci ocenuji studentky zodpovédny pfistup k tématu a snahu
obeznamit se s doporucenou literaturou, stejné jako zaujeti samotnym tématem prace. Prace
se vSak nevyvarovala n€kterych nedostatkti, kvlili kterym musim bakaldiskou praci hodnotit
tretim klasifikaénim stupném. Jednd se o problémy ve stylizaci, stejné jako chyby ve
sklonovani, interpunkci apod. Tyto nedostatky mé¢ mrzi o to vice, Ze na vétSinu chyb byla

studentka mnou upozornovana. Pfipojuji n€které piiklady pro ilustraci danych problému —



tedy napt. chybné skloniovani ve spojeni: ,.k zanru legenda® (s. 18), obdobné téz ,,vyuzili
zénru bajka a apokryf* (s. 42). Za piiklad problematické¢ stylizace vedouci k
nesrozumitelnosti interpretace danych texttl vybiram nasledujici: ,,Karel Capek se v dilech
Bajky a podpovidky a Kniha apokryfi pfedevSim vénoval obecné kratkému rozsahu
samotnych ptfibéhl.. Tato skutenost je ovSem sledovatelna i v fad¢ jinych dél autora, a proto
je jisté, ze autor Karel Capek povazoval za dilezité, obsahnout vie dilezité a podstatné ve
struénosti. [...] Skrze motivy a stejny vyskyt tématu se Karel Capek vénuje primarné tematice
politického déni, kde konkretizuje danou politickou situaci, vztah jedinace a masy, které se
neustale vraceji a opakuji.“ (s. 41). Navic nékteré autorciny formulace nelze respektovat
Z hlediska vécného — napft. ,,Autor se vénuje spiSe rozsahlejsi forme ptibéhid nepochybné

proto, aby ptibéhtim dodal diveéryhodnost. (s. 41).

Bakalatskou praci doporucuji k obhajobé.
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