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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Pojeti dramatického umeéni v dile Otakara Zicha,
Jana Mukarovského a Jifiho Veltruského

Pfedlozend bakaldfskd prace se zabyvd koncepty dramatického uméni tfech vyznamnych
Ceskych teoretikl divadla: Otakara Zicha, Jana Mukarovského a Jifiho Veltruského. Autorka
se soustfedi na zakladni slozky dramatického dila (déj/jednani, herecka/dramaticka postava,
dramaticky text/dilo, dramaticky prostor, role publika ad.) — na jejich charakterizaci a
vzajemné vztahy, jak byly pojednany v Zichové Estetice dramatického uméni, nékolika
Mukarovského pfrispévcich k teorii divadla a v dile Jifiho Veltruského. Ukazuje strukturalni
(byt u Zicha spi$ pre-strukturaini) rozvrh jejich konceptualizaci, vychazejici jak z pojeti
dramatického dila jako dynamické struktury slozek, tak ze sémiotické orientace jejich teorii.
Cenny je zpuUsob, jimz se pokousi reflektovat rovnéz vzajemnou navaznost téchto tri
koncepci, prejimani, domysleni i redefinice jednotlivych pojmu.

Vyklad Klary Vencové je logicky strukturovany a povétSinou koherentni a
srozumitelny, misty se vSak autorka bohuzel nevyhnula nejasnym, nepresnym ¢i neobratnym
formulacim. Prikladem muize byt kapitola 2.2, v niz predstavuje Mukarovského pojeti
dramatického dila jako dynamické struktury sloZzek — sledovat jeji vyklad o dynamice, souhre,
napéti, protikladu, hierarchii, proménach, preskupovani, nezbytnosti a zastupnosti slozek
dramatického dila, pojednané na dvou strandch textu, dokdze, domnivam se, jen Ctenar jiz
vybaveny znalosti Mukarovského koncepce struktury. Mukarovského shrnujici slova:
»Ukazalo se, Ze vystavba jevistniho dila pocina pred zrakem teoretikovym ¢&im dale zretelnéji

nabyvat vzhledu struktury [...]“ (Studie I, s. 406) parafrazuje autorka jako: ,Dramatické dilo



[...] nabyva struktury az v mysli teoretik(, ktefi jej vnimaji na zakladé zrakového vjemu. Dilo
tedy pfijimd vzhled struktury [...]“ (s. 26) a hned v ndsledujicim odstavci zmateni vizualnich
metafor dovrsuje nepfilis stastné formulovanou otazkou: ,| kdyzZ je dramatické dilo sloZeno z
rGznych ¢asti a sloZek, je néjaka slozkou zakladni, ke které by ostatni mohly vzhlizet?“. Na
fadé mist je tak — domnivam se — vyklad K. Vencové pro ctendfe srozumitelny pouze v
pfipadé, kdy vykladanou problematiku ¢tendr jiz pfedem znd a dokaze si jeji slova patficné
korigovat, usouvztaznit, domyslet. Obcasnou formulaéni bezradnost signalizuji také
opakovani jednotlivych frazi, ¢i dokonce celych vét, jako napf. na str. 21-22: ,Saussure sice
vychazi z jazyka a naopak Zich pracuje s hercem jako smysli uchopitelnym, hmotnym
Clovékem.” O dveé véty, resp. dva radky déle: ,U Saussura se vychazi z jazyka, v ptipadé Zicha
z herce jako hmotného, smysli uchopitelného ¢lovéka.” (Totéz napf. srov. prvni odstavec
kap. 3 a prvni dva odstavce kap. 3.2)

Vyjma drobnych prehlédnuti (v soupise pouzité literatury je Zichovo dilo uvedeno
chybné na prvnim misté; chybi strana u citace v pozn. 59) charakterizuje predloZzenou préci
peclivé formalni provedeni. Lze ji v Uhrnu hodnotit jako velmi dobrou, prokazujici autorcinu
znalost a porozuméni vykladané problematice, jeji schopnost postihnout to podstatné a
logicky strukturovat svij vyklad. Ten neni vidy zcela formulacné zdafily, coZ je hlavnim

dlivodem pro hodnoceni ,velmi dobre”.

Praci doporucuji k obhajobé.
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