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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Fotografie a surrealismus

Bakalatska prace Lucie Stépanové “Fotografie a surrealismus” si klade za cil ukéazat
davody pftitazlivosti fotografie pro surrealismus. Autorka zafind obecnym piedstavenim
surrealismu a jeho mySlenkovych vychodisek (opird se pfitom zejména o texty André
Bretona), v druhé casti prace pak piistupuje k charakterizaci surrealistické fotografie,
rozliénych technik, jez pouziva, a predstavuje nékteré fotografy dulezité pro jeji rozvoj;
zaroven se pokousi o jistou typologii surrealistické fotografie. Prace stavi na dvou
teoretickych textech - Kralové “Fotografii v surrealismu” a Kraussové eseji “Fotografické
podminky surrealismu”. Kraussové a jejimu uchopeni povahy surrealistické fotografie je pak
vénovan zaverecny oddil textu.

Jednim z hlavnich problémi prace je nedostate¢nd autorCina obeznamenost s
literaturou k tématu - pokud nepocitame knihy o surrealismu obecné, veSkerou sekundarni
literaturu predstavuji pravé Kraussova a Kral, coZz je, uvdzime-li mnoZstvi studii, které o
vztahu surrealismu a fotografie vznikly, ponékud zarazejici. Hodnotu prace snizuje také
skutecnost, Ze témé&f nebere v potaz dobové texty vénujici se vztahu surrealismu a fotografie
nebo uvahy samotnych fotografl, kteti jsou k surrealismu fazeni. Dal$i podstatny nedostatek
predstavuje skutecnost, Ze samotné surrealistické fotografii je vénovana jen zhruba polovina
textu (s. 14 - 25), ktery je svym rozsahem na samotné hranici pfijatelnosti pro bakalaiskou
diplomovou préci.

Prace Lucie Stépanové obsahuje celou fadu nepfesnosti & pochybnych az
nesmyslnych tvrzeni, které cCasto vznikaji diky zkreslujicimu ¢i nedbalému ¢teni nékterych
pasazi ze sekundarni literatury. Piikladem mtize byt misto, kde se autorka vyjadiuje k podobé¢
Casopisu La Révolution surréaliste: “Zajim

is, jenz spolu s textem bude obsahovat fotografie. Surrealisté jiz,
nezavisle na jeho studii, tuto formu vyuzivali, coz zajistuje surrealistim prvenstvi v
ilustrativni fotografii.” (s. 7) Jednd se o pfevypravéni nasledujiciho mista z Kraussové
“Fotografickych podminek surrealismu’: “Pfi pohledu na zaplavu surrealistickych casopist (-



--) dospivame k ptesvédceni, ze produktem surrealismu jsou pfedevSim ony. Toto zjisténi
esej “Umeélecké dilo ve veku své technické reprodukovatelnosti”, a potazmo jeden z
fenoméni, jejz Benjamin zmifuje pfi nacrtavani nového terénu “umeéni po vzniku fotografie”
- totiz ilustrovany Casopis, tedy fotografii plus text. Pravé v dob¢, kdy Benjamin pracoval na
své analyze, ji surrealisté zcela nezavisle uvadéli do praxe (---).” Obsahlejsi citace si zde
dovoluji z toho divodu, ze myslim dobfe ukazuji na Groven autorcina ¢teni odbornych textl
(ptficemz schopnost Cist a intepretovat texty tohoto typu je jednou ze zékladnich schopnosti,
jez ma student pii psani bakalaiské prace prokazat). Autorka navic na dotyéném misté nema
odkaz, ktery by ukazoval, Ze se jedna o parafrazi, nikoliv o jeji vlastni mySlenku. (Chybéjici,
pfipadné nesmysIné odkazy ptedstavuji dal§i nedosta

.7 (s. 22) Zasadni problém je také v tom, Ze
autorka sice odkazuje k ¢eskému prekladu Kraussové, ale pfilezitostné sama pieklada pasaze,
které jsou v Ceském piekladu - pro¢? Nemusim samoziejmée pouzivat existujici preklad, ale
pak bych m¢l formulovat vyhrady, které k nému mam - zvlast’ kdyz jej jinde klidn¢ cituji.
Studentka by méla u obhajoby znovu zformulovat hlavni body Kraussové koncepce
“fotografickych podminek surrealismu”; déale by se mohla pokusit odpovédét na otazku, v
cem se lisi pfistupy Kraussové a Petra Krdle k fotografii (zistaneme-li u titull, o néz se v
praci opird).

Nejedna se ovSem jen o dezinterpretace - prace se hemZi i1 vécnymi chybami a
nepfesnymi formulacemi. Tak napf. na s. 8 se fikéd: “Od roku 1925 Ize datovat zpolitizovani
surrealismu, surrealisté byli spfiznéni s komunisty a publikovali do periodika Surréalisme au
service de la Révolution.” Z této véty tézko vycist, Ze se jednd o pfejmenovanou revui La
Révolution surréaliste, ktera zaCala vychazet az roku 1930... Podobné& nasledujici tvrzeni:
“Podstata surrealistické dokumentarni fotografie tkvi v realistickém zaznamu, kdy
je z reality ziskavano surrealno. Eugen Atget zaznamenéval PafiZ na konci minulého
stoleti, kdy se jeji vzhled ménil.” (s. 17) Atget nebyl surrealista, nejmenoval se “Eugen”,
vzhled Patize se zacal radikdlné meénit uz daleko diive - “haussmannizace” zacala uz po
poloving 19. stoleti (navic v doty¢né vété se vlastné odkazuje ke konci 20. stoleti). Dale se
napt. o Bretonovych knihach Nadja ¢&i Silend liska mluvi jako o “roméanech” (autorka by si
méla byt védoma Bretonova nanejvys komplikovaného vztahu k danému Zanru) atd. atd.

Prace ma velmi slabou stylistickou uroven, hemzi se gramatickymi a syntaktickymi
chybami, rovnéz zde zlstala fada pieklept (piiklady je na tomto misté uz zbytecné uvadeét).
Celkové je prace Lucie Stépanové na hranici pfipusténi k obhajobé - autorka nicméné
prokazuje zajem o téma a jistou schopnost jeho souvislého podani. Praci proto doporucuji k
obhajob¢ s hodnocenim dob¥e, hodnoceni bude ovSem podminéno tim, zda studentka dokéaze
u obhajoby uspokojivé zodpoveédét na vznesené otazky.
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