Posudek diplomové prace
Be. Pavla Prochazkova: Vyjadiovani pii¢iny ve Spanélskych pravnickych textech

Diplomova préce Be. Pavly Prochazkové se zabyva vyjadfovanim pficiny ve §panélitiné na vybraném
vzorku pravnickych textd (pravnich norem). Vzhledem k heterogennosti Zanrii fazenych do tohoto
funkéniho stylu povazuji vybér jednoho Zanru za velmi tgelny, protoZe autorce umoznil proniknout do
syntaktické struktury téchto textil a dospét k presvédeivym vysledkim, které jsou podpofeny i grafy
uvedenymi v praktické ¢asti préce.

Clenéni diplomové prace zcela odpovidd poZadavkiim na tento typ kvalifikaénich praci, pozitivné
hodnotim zejména formulovani hypotéz na str. 7 — 8 a zhodnoceni jejich naplnéni v zdvérech prace
(str. 70 — 72), v této souvislosti bych uvitala explicitngjsi vyjadrent role, kterou zejména u Caste¢ného
naplnéni hypotéz sehréla volba Zinru normativnich pravnich text.

Autorka pii zpracovani své diplomové prace pouzila jako jedno z vychodisek Ceské stylistiky
publikované v poslednim desetileti. I tento pfistup hodnotim pozitivné, protoze jde o pojeti, které
$panélské lingvistice zpravidla chybi a obohacuje tak studium Spanélskych texti nejen pravnickych a
administrativnich, dale se pak opirala zejména o studium odborné literatury Span€lské provenience.
Bibliografie uvedena v zévéru prace je zvolenému tématu adekvatni, za maly formalni nedostatek
préce povazuji v této souvislosti nejednotné uvadéni odkazii a citaci odborné literatury (n€které jsou
uvedeny v textu, dal§i v pozndmkach pod &arou). Je mozné, Ze tim autorka sledovala ur¢itou linii,
napt. odli¥eni odkazii podle zdvaznosti, ale pro Ctenafe se tento pristup jevi jako malo prehledny.

Stylizace préce je podle mého nézoru také na vysoké Grovni, mam jen vyhradu k terminu »pri¢inna
spojeni vysvétlujici jako respondentu 3panélského ,.causal explicactiva®™ (str. 31 — 32) —v souladu
s ¢eskou gramatickou tradici bych volila spiSe termin ,vysvétlovaci“. AutorCina snaha po
kondenzovanosti vyjadieni se nékdy projevila i v neZadouci zkratkovitosti: .,mezi pfi€inou vngjsi se
nejéastdji vyskytuje gerundium® (str. 50). Preklepy jsou v préci vyjimkou, za ponékud nedtastné
povazuji spojeni ,,la posicién de la oracién causa® (nema byt causal?).

Zavéry prace Be. Pavly Prochédzkové vychazejf z autor€ina vyzkumu a jsou empiricky podloZené a
vérohodné, na druhé strané si je autorka védoma i omezeného dosahu své price. Doporucuje zkoumani
daného jevu i na dalgich zanrech pravnickych texti (texty soudni, notaiské, znalecke posudky). I kdyz
lze sjejim doporudenim v obecné roviné souhlasit, vznikd zde otézka dostupnosti zminéného
jazykového materialu.

Zavér: Diplomové prace Be. Pavly Prochazkové nesporné splnila stanoveny cil a plné odpovida
pozadavkiim na tento typ kvalifikagnich praci. Autorka prokazala schopnost pracovat s teoretickou
literaturou, na jejim zékladé zformulovat vychodiska své diplomové prace, néleZité zvolit a zpracovat
jazykovy material a dospét na tomto zaklad€ k vlastnim vérohodnym zavértim, které mnohdy pfesahuji
konstatovani z odbornych lingvistickych praci. VySe zminéné pfipominky maji spiSe formalni
charakter a vytvateji zaklad pro diskusi u obhajoby prace. Ze viech téchto divodd predbézné
hodnotim predkladanou diplomovou praci zndmkou vyborné a plné ji doporucuji k obhajobé.
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