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ANOTACE

Diplomova prace pojednavd o vyjadiovani piiciny ve Span€lstiné a predstavuje
analyzu vyjadfovani pfi¢iny na vybraném vzorku Spanélskych pravnickych textt.
Vyhledéani a nasledna analyza pfi¢innych vyjadieni ve Spanélskych pravnickych textech
jsou hlavnim cilem této diplomové prace.

Prace je rozdélena na c¢ast teoretickou a praktickou. Teoreticka ¢ast se vénuje
jazykové charakteristice Span€lskych pravnickych textl a dale predstavuje jednotlivé
zplisoby vyjadiovani ptficiny ve Spanélsting.

Prakticka cast predstavuje analyzu vyjadfovani pfiCiny ve Spanélskych pravnickych
textech. Tato analyza je provedena na tisici syntaktickych celcich.

Prace obsahuje resumé ve Spanélsting.



ABSTRACT

The thesis discusses the expressions of cause in Spanish and presents an analysis of
the linguistics theme based on the Spanish legal texts. The fundamental aims of the
thesis are to find the expressions of cause in the Spanish legal texts and to analyse it.

The thesis is divided in the theoretical and the practical part. The theoretical part is
focused on the linguistics characteristics of the legal texts and on the characteristics of
the expressions of cause.

The practical part presents an analysis of the expressions of cause based on one
thousand of examples found in Spanish legal texts.

The summary in Spanish is included.
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UVOD

Ma diplomova prace se nazyva ,,Vyjadiovani pfi¢iny ve Spanélskych pravnickych
textech®. Zvolila jsem si toto téma, protoze jsem se béhem svého studia vzdy
o Spanélskou pravni tematiku a jazyk zdkonl zajimala. Pro mnohé se sice pravnicky
jazyk zda byt obtizny a nesrozumitelny, ale mozna pravé to ho ¢ini pro mne tak
pfitazlivym. Pro studenty jazyka a vlastn¢ i rodilé mluv¢éi ma jeho studium velkou
vyhodu. Pokud do néj ¢tenat pronikne, ziskd schopnost porozumét psanému textu, ktery
je skoro po cely ¢tenaitiv Zivot rigidni a v ¢asovém horizontu se vyviji velmi pomalu.
Tento fakt maze byt po dlouhodobém studiu pravnickych texti provazeném pevnou viili
1 odfikdnim pro kazdého, kdo svého cile dosahne, uspokojivym zadostiucinénim.

Myslim si, ze orientace v pravnickych textech a studium pravnického jazyka je
uzitecné nejenom pro odbornou, ale i1 pro laickou vetejnost. Vzdyt zakony zavazuji
vSechny obCany bez rozdilu, tedy i bez ohledu na jejich pravni vzdélani. Navic
zékladnim principem pravniho ¥adu Spanélského kralovstvi i Ceské republiky je, Ze
neznalost zakona nikoho neomlouva.

Cilem mé diplomové prace je na zdklad¢ studia odborné literatury vymezit
a predstavit zanr pravnického textu a stylovou vrstvu prdvni normy a déle prostfedky,
jez ve Spanélskych pravnickych textech slouzi k vyjadfovani pfi¢iny. Nedilnou soucasti
mé diplomové prace je také analyza zastoupeni jednotlivych prostredkii pro vyjadiovani
pfi¢iny v pravnickych textech, jiz bude pfedchazet vyhledani syntaktickych celkt
obsahujicich vyjadfeni pficiny v pravnickych textech.

Vyse zminény Zanr zahrnuje Siroky okruh texti. Po dohod¢ s vedouci mé diplomové
prace jsem za vzorek textd pro svou analyzu stanovila organické zakony Spanélského
kralovstvi a jeho Ustavu. Pii jejich vybéru jsem se omezila pouze na ty zékony, které
byly v obdobi zpracovani mé diplomové prace platné. Texty budu analyzovat pouze ze
synchronniho hlediska. PrestoZze texty vznikly pfiblizné ve tficetiletém Casovém
rozmezi, vzhledem k znacné rigidit€é pravniho jazyka nezohlednim v mé praci
diachronni hledisko.

Zamétfeni mé diplomové prace je teoreticko-empirické. Teoreticka ¢ast se déli na
kapitolu zabyvajici se pravnickymi texty a kapitolu zaméfenou na jednotlivé zpisoby
vyjadieni pfiCiny. V kapitole o pravnickych textech nejprve vymezim Zanr pravnického
textu, definuji jednotlivé prameny prdva a charakterizuji funkéni styl pravni.

V dalsi kapitole o vyjadfeni pfi¢iny pojednam 0 jednotlivych zptisobech vyjadieni



pfiCiny. StéZejni ¢ast predstavuji pojedndni o vyjadfovani pti¢iny pomoci vedlejSich vét,
polovétnych konstrukci a jmennych syntagmat.

Druha ¢ast mé diplomové prace je prakticka. V zakonech vyhledam dohromady tisic
syntaktickych celki obsahujicich vyjadifeni pfiCiny. Na zaklad¢ téchto priklada se
pokusim charakterizovat vyjadfeni pfi¢iny v pravnickych textech. Budu se zabyvat
vedlejSimi vétami, polovétnymi konstrukcemi, vyjadfenimi se jmennym syntagmatem
a lexikalnimi vyjadienimi.

Syntaktické celky vyhleddm v nasledujicich zdkonech: Ustava ze dne 27. prosince
1978, Organicky zékon 6/1985, ze dne 1. Cervence, o moci soudni, v platném znéni,
Organicky zakon 10/1995, ze dne 23. listopadu, o upravé trestni odpovédnosti,
v platném znéni, Organicky zakon 5/2000, ze dne 12. ledna, o upravé trestni
odpovédnosti mladistvych, v platném znéni, Organicky zdkon 2/2006, ze dne 3. kvétna,
o vzdélavani, v platném znéni, Organicky zakon 3/2007, ze dne 22. bfezna,
0 rovnopravnosti Zen a muzu, v platném znéni.

V teoretické a zejména v praktické casti uvedu ptiklady jevi, o kterych pojednam.
V teoretické ¢asti se bude jednat o vlastni ptiklady, které jsem vytvofila na zaklade
studia danych jevl. V praktické casti uplatnim priklady, které jsem vyhledala ve
zkoumaném vzorku textil.

Ve své diplomové praci se budu zabyvat pouze témi vyjadfenimi pficiny, které jsou
vyjadieny v textu explicitn€. Nebudu brat v tvahu vyjadfeni pfic¢iny pomoci souradné
spojenych vét a juxtapozice. Zkoumani téchto jevii nechdm vzhledem ke stanovenému

rozsahu této diplomové prace otevieno pro dalsi vyzkum.

Hypotézy
Podle studia odborné literatury a pfedchozich znalosti pravnich norem pifedstavuji
své hypotézy. Tyto hypotézy mohou byt v zavéru mé diplomové prace na zaklade

poznatkil z praktické ¢asti potvrzeny €i vyvraceny.

Hypotéza €. 1

Pfi¢ina bude vyjadfovdna piislovecnym uréenim piiciny, vedlejSimi vetami
pfi¢innymi, polovétnymi vazbami, mezi néZ patfi vazba por + infinitiv, al + infinitiv,
gerundium, participium (Bdez, Dubsky, Kralova, 1999, s. 186 a s. 203). Déle se budou

V textu vyskytovat lexikalni vyjadieni pficiny.



Hypotéza ¢. 2

Jako nejcastéji pouzivana spojka vedlejSich vét pti¢innych se bude ve zkoumaném
vzorku texti vyskytovat spojka porque (Alarcos Llorach, 2002, s. 456). MuZeme
ocekavat, ze vedlejsi véty budou také obsahovat spojky como, pues, comoquiera que,

puesto que, ya que, dado que, toda vez que (Gémez Torrego, 1998, s. 352).

Hypotéza €. 3
Ptislovecné urceni piiCiny bude uvozeno predlozkami por, con, de, dile se budou
v textech vyskytovat piedlozkové vazby a causa de, debido a, gracias a, por culpa de

(Porto Dapena, 1993, s. 42).

Hypotéza €. 4
Piedpokladam, ze ptedlozkové vazby nebudou nahrazovany synonymy, jako tomu
byva u jinych zanrd, nybrz se budou opakovat stale v totozném znéni z dvodu snahy

o pfesnost vyjadieni.

Hypotéza ¢. 5

Ptedlozkové vazby se budou ve zkoumaném vzorku textl vyskytovat v nadbyte¢né
mife. To zplsobi, ze text bude znit zastarale, navic to pozdrzi piedani sdélované
skute¢nosti (Hernando Cuadrado, 2003, s. 29). Dilezitou ulohu sehraji také podrobné

vycty a opakovani. VEéty budou z uvedenych diivodl znaéné dlouhé.



TEORETICKA CAST
1  Zanr pravnického textu
Ve své diplomové praci se budu zabyvat zanrem normativnich textl a uzce se

zamé&fim na Zanr organickych zakont a Ustavy. Rozdéleni zanru pravniho stylu jsem
pievzala z diplomové prace Marcely Novotné. ,,Pravni styl je velice diverzifikovany.
Zahrnuje pestrou paletu zanrt, které lze rozdé€lit (podle pravnich oblasti, které
reprezentuji, podle ucelu komunikace a podle vysilateli a pfijemcti komunikace) na
nasledujici skupiny: normativni texty, soudni texty, pravni literaturu, doktrindlni texty,
administrativni texty, notaifské dokumenty, oboustranné projevy vile, jednostranna
prohlaseni, znalecké posudky, judikaturu a populdrng-nauéné texty (skupina GENTT#
in Soriano Barabino, 2006, 414).“1

Normativnimi texty rozumime pravni normy, jez dale rozd€lujeme na ustavni,
organické, bézné zdkony a nafizeni. Podrobné o pravnich norméch pojednam v ¢asti
nazvané Zakony Spanélského kralovstvi.

Zanr pravnickych textii zahrnuje texty pravni a pravnické, slovo pravnicky zahrnuje
1 vyznam slova pravni. Autofi odborné literatury vSak obvykle pro oznaceni vyznamu
obou téchto slov pouzivaji vyraz pravni, proto budu v mé diplomové praci povazovat
oba vyrazy za synonymni.

Zanr pravnich a administrativnich textdl patii mezi Zanry, jeZ maji velmi striktng
vymezené vlastnosti a nedavaji mluv¢imu volnost pro subjektivni vyjadfovani. Velkou

roli zde hraje predevsim tradice, stereotypnost jazyka a zplisob formulace textu.

1.1 Zakony Spanélského kralovstvi
V této &asti predstavim zakony Spanélského kralovstvi.

1.1.1 Definice zakona, prameny prava
Zaklady prava pro stfedni a vyS$i odborné Skoly vymezuji zdkony jako ,,... akty

A4

nejvysSiho organu statni moci, jsou vyrazem jeji svrchovanosti. Jejich prostfednictvim

se stanovuji zdvazna pravidla chovani pro obCany, organizace, statni organy apod.“2

! Novotna, M. Vyjadfovani mezipropozi¢nich vztahi v piekladu bilatelarnich mezindrodnich smluv.
Diplomova prace. Univerzita Karlova v Praze. Filozoficka fakulta. Ustav translatologie. Vedouci prace
Prof. PhDr. Jana Kralova, CSc. 2008. s. 17.

2 Sima, A., Suk, M. Zaklady prava pro stiedni a vy3§i odborné koly. Praha: C. H. Beck, 2006, s. 3.
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El lenguaje juridico uvadi nasledujici definici: ,,La ley es la norma juridica suprema,
de caracter general e impersonal, aplicable a todos los ciudadanos, elaborada y aprobada
por las Cortes Generales.”™

Mezi zakony Spanélského kralovstvi patii Ustava, organické zakony, b&Zné zakony,
zmoctiovaci zakony a legislativni nafizeni®. Kratce zde piedstavim pouze Ustavu
a organické zakony, protoze pouze tyto texty jsem si vybrala za zkoumany vzorek pro
praktickou ¢ast mé diplomové prace.

Dal§imi prameny prava Spanélského kralovstvi jsou také nafizeni® a mezinarodni

smlouvy.

1.1.2 Ustava
Nejvyssim zakonem Spanélského kralovstvi je Ustava ze dne 27. prosince 1978.

6. prosince 1978 byla schvalena referendem a 27. prosince ji podepsal kral Juan Carlos.

Obsahuje 169 ¢lankt. Sklada se zGivodni hlavy, hlav I az X, ¢tyf dodatecnych
ustanoveni, deviti pfechodnych a jednoho zévére¢ného.

Ustava stanovuje zakladni principy statu, prava a povinnosti ob&ant a statnich
organti, postaveni a pravomoci koruny, rozdéluje moc na zakonodarnou, vykonnou
a soudni, upravuje legislativni proces a izemni uspofadani statu. Uzemi rozdéluje na
obce, provincie a autonomni oblasti.

Jedna se o rigidni ustavu, Gstavni reforma vyzaduje schvaleni tfemi pétinami vSech

&lenti obou komor®. Vsechny pravni piedpisy musi byt v souladu s Ustavou.

1.1.3 Organické zikony
Ustava piesné vymezuje oblasti, jez organické zakony upravuji. Jsou jimi zejména

zakladni prava a svobody, statut autonomnich oblasti, volebni pravo, soudni moc,
Ustavni soud a vzdélani.
Schvaleni, zména ¢i zruSeni organického zdkona vyZaduje souhlas absolutni vétSiny

Kongresu, u béZzného zakona postacuje prosta vétSina Kongresu.

% Hernando Cuadrado, L. A. El lenguaje juridico. Madrid: Verbum, 2003, s. 79.

* Pavodni Spanélské nazvy zni ,,Constitucion Espaiiola®, ,leyes organicas®, , leyes ordinarias®“, ,,decretos-
leyes*, ,,decretos legislativos®. U organického zakona se jedna o vlastni pteklad, ostatni pfeklady jsem
pfevzala z Bryndova Spanélsko-¢eského pravnického a ekonomického slovniku.

> Pivodni $panélsky nazev zni ,reglamento®.

® Kortesy se skladaji ze dvou komor, tyto komory nazyvame Kongres a Senét.
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K podani navrhii zdkonil jsou opravnéna zakonodarna shromézdéni jednotlivych
autonomnich oblasti, vlada a ¢lenové Kortest. V piipadé Kortesii musi navrh podpofit
nejméné 15 ¢lent Kongresu, 25 senatord, nebo parlamentni skupina.

Navrh zdkona muze byt také podan prostiednictvim lidové iniciativy, v tomto
ptipadé musi obsahovat minimélné 500 000 podpist. Ustava vyjima z lidové iniciativy
nékteré oblasti, jako pfiklad uvedu mezinarodni vztahy a dané.

Kral schvaluje zakony ve lhiité patnacti dni od schvaleni ze strany Kortesti a poté
nafidi jejich uveiejnéni v BOE’. Zakony vstupuji v platnost dvacet dni po publikovani

v BOE.

1.2 Funk¢éni styl pravni
Funkéni styly rozliSujeme na zakladé jejich funkce v komunikaci. Zanr pravnich

textl vyuziva funkéni styl pravni. Tento styl se zafazuje mezi styly vysoké.

1.2.1 Vymezeni pojmu funkéni styl pravni
Lingvisté¢ se neshoduji v nazoru o poctu zdkladnich funkénich styli a pfesném

vymezeni pojmu stylu tykajiciho se pravnich textii. Nekteti z nich mluvi o funkénim
stylu pravnim, jini o stylu administrativné-pravnim, pravné-administrativnim,
administrativnim, normativnim. Dlvodem je tcel, ke kterému je déleni vyuZito a s tim
souvisejici mira zobecnéni jednotlivych funkénich styld. Vzhledem k uzkému zaméteni
mé diplomové prace budu odliSovat pojmy styl pravni a styl administrativni. Oba styly
jsou si sice velmi podobné, ale pfesto v nich miZeme nalézt odliSnosti a pozorovat
riznou miru jednotlivych vlastnosti.

O stylu pravnim mluvi TomaSek v Piekladu v pravni praxi, o stylu pravné-
administrativnim Jelinek v P¥iruéni mluvnici &estiny, o stylu administrativnim Cechova
v Soucasné Geské stylistice a Soucasné stylistice, o stylu normativnim Becka v Ceské

stylistice.

1.2.2 Objektivni slohotvorné faktory
Autor by mél vzdy volit vhodné stylistické prostfedky s ptihlédnutim k funkci

komunikace a svym i posluchacovym schopnostem a znalostem. K dispozici ma

"BOE je $panélska zkratka pro Boletin Oficial del Estado, v Ceské republice tomuto terminu odpovida
Sbirka zakont.
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prostiedky roviny fonické, fonologické, morfologické, lexikalni, syntaktické, textové
(Cechova, Krémova, Minafova 2008, s. 75).

Slohotvorné prostiedky jsou dvojiho druhu: objektivni a subjektivni (Grepl, Karlik,
2008, s. 705). Zanr pravnich textd vyuziva slohotvorné faktory objektivni, jeho rysy
jsou piesné normované, subjektivni faktory potlacuje.

Zamétim se na objektivni faktory s dirazem na zanr normativnich texti. Mezi
objektivni faktory fadime zékladni funkci komunikatu, uzitou formu komunikatu, kod
jazykové komunikace, rdz komunikatu, kod a cas komunikace, miru spontannosti
a pripravenosti komunikace, téma, adresata (Cechové, Krémova, Minafova 2008,
s. 78-87). Tyto faktory - zejména téma, adresat a funkce komunikatu - vyznamnym
zpusobem ovliviiuji vybér lexikalnich a syntaktickych prostredk.

Nyni se zaméfim na jednotlivé objektivni slohotvorné prostredky. Zakladni funkci
komunikatu je predat adresatovi sdélovanou skutecnost, tato funkce se nazyva funkce
sd€¢lnd. Mluv¢i vytvofenim normativniho textu reaguje na aktualni potifebu regulovat
spolecenské vztahy. Normativni texty stanovuji prava a povinnosti, fyzické i pravnické
osoby jsou povinny se podle normativnich textii fidit. Texty rovnéz vymezuji sankce
za protipravni jednani.

Komunikdt Zzanru normativnich textd se vyznacuje vyluéné psanou formou
a povahou monologu. Pro zduraznéni ¢asti textu disponuje grafickymi prostiedky.
PodtrZeni se neuplatiiuje, barva se mize vyskytnout ve slavnostnich verzich zakont.
Dtiraz se promita i do vybéru lexikdlnich prostfedka a aktualniho ¢lenéni vétného. Pro
odliSeni ¢lankd, sekci, kapitol, knih a hlav se vyuziva Clenéni textu na odstavce,
interpunkce, Cislovani, ptip. odrazek. Nékteré pravni texty mohou byt ureny nejenom
Kk vyhotoveni psaného textu, ale i ke ¢teni, napt. rozsudky.

Koéd jazykové komunikace je verbalni. Mohou se vyskytovat citace, napt. ivodni
jazykova Sablona organickych zakond. Nékteré pravni texty vyuzivaji i neverbalni
komunikaci, napft. razitko, statni znak.

Réz komunikatu normativnich textd je vefejny. Projevy se vyznacuji ceremonidlnim
charakterem a stereotypnosti.

Co se ty¢e mista komunikace, normativni texty se mohou vztahovat na celé statni
uzemi, nebo pouze na uzemi vymezené, napi. autonomni oblast. Mistni plisobnost

mezinarodnich smluv, které téz patii mezi pravni texty, presahuje hranice statu.
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Vyznamnou ulohu v Zanru normativnich texti sehravd datum publikovani v BOE,
platnost a u¢innost. Zakony nabyvaji platnosti 20 dni po publikovani v BOE. U zakont
je tteba sledovat platna znéni.

Zminim se také o mluv¢im a adresatu normativnich texti. Mluv¢i se vi€i adresatovi
stavi do nadfizené pozice. Adresat je neptfitomny, byva jim Siroka vetejnost. Vzhledem
k tematice se mohou nékteré zakony, pfip. ¢lanky, vztahovat pouze na urcité soukromé
a pravnické osoby.

Normativni texty jsou pfedem velmi peclivé pfipraveny, protoze jejich zavaznost je
dalekoséhld. Prochazeji korekturou a schvalovanim, maji vysokou prestiznost.
Spontannost se neuplatiuje a je dokonce nezadouci.

Témata zanru normativnich textd jsou velmi pestrd, upravuji spolecenské vztahy,
vztahy mezi fyzickymi a pravnickymi osobami, ¢innost Ustavnich organli, obchodni

vztahy, trestnou ¢innost, Skolstvi, izemni uspofadani statu atd.

1.2.3 Stylové vrstvy pravniho jazyka
D¢leni stylovych vrstev pravniho jazyka, které uvadi TomaSek ve své publikaci

Pieklad v pravni praxi, jsem uplatnila pfi vybéru textd pro svou analyzu. Tomasek ¢leni
vrstvy pravniho jazyka z pragmatického, syntaktického a sémantického hlediska.

Toto déleni jsem vyuZila pii vybéru textl pro praktickou ¢ast. Pro ucely této prace
povazuji za nejvyznamnéj$i uplatnéni pragmatického hlediska a jeho rozd¢leni na
pravni projevy podle mluvéiho, piijemce a textu. V ramci pravnich projevi podle
mluvciho se dale odliSuje stylovd vrstva pravni normy, aplikacni, popularizacni
a stylova vrstva pravni rétoriky (Tomasek, 2003, s. 29-37). Za pfedmét své analyzy

jsem si vybrala stylovou vrstvu pravni normy, kterou kratce predstavim.

1.2.3.1 Stylova vrstva pravni normy
Pravni norma je definovana jako ,,statem vydavané a jim chranéné obecné zavazné

(obecné) pravidlo chovani, které zakladd prava pro Ucastniky spolecenskych vztahil

ur¢itého druhu a uklada jim pravni povinnosti.“® Pravni norma majici klasickou

strukturu se sklada z hypotézy, dispozice a sankce (Havranek a kolektiv, 1998, s. 160).
Stylova vrstva pravni normy je charakteristickd pro primarni a sekundarni

normativni pravni akty. Mluv¢iho priméarnich normativnich pravnich akti, mezi néz

® Havranek, J., kolektiv autori. Teorie prava. Brno: Masarykova univerzita v Brng, 1998, s. 157.
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patii Ustavni a ostatni zdkony, piedstavuje v Ceské republice Parlament. Mezi
sekundarni pravni akty fadime natizeni vlady, vyhlasky ministerstev, vyhlasky obecnich
zastupitelstev, nafizeni krajti a obci.

Ve Spanélském kralovstvi nalezi Ustava, organické a bézné zakony do pravomoci
Kortesti, zmocnovaci zadkony a legislativni dekrety do pravomoci vlady, kralovské
dekrety do pravomoci ministrii, vyhlaSky ministerstev do pravomoci jednotlivych
ministerstev.

Osoba mluvc¢iho a osoba autora se nemusi shodovat a tyto osoby je tfeba od sebe
odlisovat (Tomasek, 2003, s. 30). Mluv¢i vytvari text po obsahové strance, autor po
strance formalni. Napt. mluvéim organickych zdkont jsou Kortesy, jejich autorem jsou

pravnici a administrativni pracovnici.

1.3 Znaky pravniho jazyka

V nésledujicich castech pojedndm o charakteristickych znacich pravniho jazyka,
zaméfim se na zanr organickych a béznych zdkond. Budu se vénovat jazyku po
lexikalni, sémantické a syntaktické strance.

Pravni jazyk se odliSuje od obecného jazyka. Vyznacuje se pouzivanim spisovného
jazyka. Vyuzivaji se ovSem i jazyky nespisovné a pravni slangy (Knapp, 1988, s. 95).

V ideédlnim ptipadé by mél byt pravni jazyk snadno pochopitelny a normativni texty
prehledné. Nejsou piece uréeny jen pro osoby s pravnickym vzdélanim, ale vSem

obcanlim daného statu. Skutecnost je ovSem jina.

1.4 Lexikalni a sémanticka rovina
1.4.1 Obecna charakteristika
Lexikalni rovina pravniho jazyka je velice specificka a zajimava. Pravni jazyk
vyuziva pravni terminy, obecny jazyk i vyrazy z jinych obort (Tomasek 2003, s. 47).
Tendence Zanru pravniho textu kuzivani abstraktnich podstatnych jmen
a knominalizaci je vyrazna. Cela véta nebo jeji ¢ast je nahrazena nominalnim
syntagmatem. Slovesné-jmenné vazby nahrazuji vyjadieni skutecnosti prostym
slovesem. Slovesa hacer, presentar, tomar, jez tvoii soucast slovnich spojeni,
oznacujeme jako prazdna. Nevnasi totiz do textu novy vyznam. Nositelem vyznamu

jsou jména, jez za slovesy nasleduji. (Alcaraz Vard, Hughes, 2002, s. 29)
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V normativnich textech se vyskytuji vyrazy plisobici na ¢tenafe nelibozvuéné. Hojné
se uzivaji synonyma, polysémické, homonymni vyrazy i faleSni ptatelé. Totozné
i synonymni vyrazy se neustile opakuji. Retézeni slov synonymniho ¢&i blizkého
vyznamu sice zvySuje presnost vyjadieni, ale muize na ctenafe plsobit ruSivym
a komplikovanym dojmem. Text se stava neptehlednym.

Polysémické vyrazy nalezneme v zénru pravnich textl velice Casto. Vyskytuji se
v ném slova, jez maji v bézném jazyce jeden Ci n€kolik vyznami a dalsi specificky
vyznam, ¢1 vyznamy v jazyce pravnim.

Vyznam slov pouzivanych v pravnim jazyce byva tzce specifikovan, v urcitém
kontextu slov nalezneme pouze urit¢ vyjadieni. Pravni texty uplatnuji velice Casto
archaismy a zastaralé terminy.

Nalezneme slova vSech slovnich druhti kromé citoslovei (Knapp, 1988, s. 101), od
bézného jazyka se ovSem odliSuji svou frekvenci. Pravni texty jsou charakteristické
vyraznou tendenci k nominalizaci, proto Vv nich pfedpokladam vyss$i zastoupeni
substantiv a adjektiv nez v bézném jazyce.

Znacné problémy ¢ini uziti velkych pismen na zacatku slov, jez se v Zanru pravnich
textll nefidi pevné stanovenymi gramatickymi pravidly, ale spiSe uzem. Pro oznaceni
zakoni se pro zjednoduseni i ptesnost pouzivaji zkratkova slova, napt. Organicky zakon
2/1979, ze dne 3. fijna, o Ustavnim soudu se oznaduje LOTC®.

Spanélsky pravni jazyk se vyznaluje piejimanim slov z jinych jazyki. Setkivame se
zejména s latinismy, helenismy, arabismy, anglicismy a galicismy. Spanélitina se

vyvinula z vulgarni latiny, z tohoto divodu je vliv latiny na pravni jazyk znacny.

1.4.2 Pravni terminy
Jako pravni terminy oznacujeme slova, jeZ se vyskytuji v pravnim jazyce, jejich

vyznam ma Cist¢ pravni povahu a lze jej pfesné definovat. V obecném jazyce se
nevyskytuji. K jejich vykladu slouzi pravni slovniky obsahujici ptesné definice.

Existuji pravni terminy jednoslovné i1 viceslovné. V Zanru normativnich textl se
Casto vyskytuji nejenom terminy z oblasti prava, ale i1 z jinych obor.

Mluv¢i pravniho jazyka Casto vytvafeji nové terminy. Tyto terminy se mohou zdat

umélé a zbytecné.

% Pivodni $panélsky nazev zni ,,Ley Organica 2/1979, de 3 de octubre, del Tribunal Constitucional.
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1.4.3 Slovni spojeni
Pravni jazyk Casto vyuziva spojeni nckolika slov, jez popisuji pravni skutecnost.

Spojeni slov je pevné, jejich syntaktické uspofddani stanovuje pravni uzus. Toto
uspotradani nemusi byt v béZzném jazyce obvyklé.

Jedna se o spojeni slovesa a terminu, napi. dictar la sentencia. Spojeni terminu
a ptidavného jména, které vykonava funkci ptivlastku, fadime mezi terminy (Tomasek,

2003, s. 52).

1.4.4 Jazykové Sablony
Jazykové Sablony piedstavuji charakteristicky rys pravnich textti. Mohou se skladat

z nékolika slov, castéji z polovétnych konstrukei, ale i n€kolika vét. NejCastéji se
vyskytuji v Zanru normativnich textl. Jejich struktura se vyznacuje ustalenou a pevnou
podobou. K aktualizaci v konkrétnim textu dochazi minimalné. Text obsahujici
jazykové Sablony ptisobi na ¢tenare velmi formalnim dojmem.

Publikace Pieklad v pravni praxi rozliSuje jazykové Sablony na zakladé
strukturalniho hlediska na Sablony lexikalni, vétné a konstrukcni a na zédkladé funkéniho

hlediska na $ablony uvozovaci, zavére¢né a vnitini.

1.5 Syntakticka rovina
1.5.1 Obecna charakteristika

Syntakticka rovina Zanru pravnich textd je velmi specificka. Vyuziva n&které prvky,
jez bychom v jinych Zanrech jen sté€zi hledali. Jako typicky ptiklad takového jevu uvedu
subjuntiv budouciho ¢asu.

V Zéanru pravnich textl se uplatiuji vSechny Casy indikativu, subjuntivu i tvary
imperativu. Hojné se vyskytuji jmenné tvary sloves, mezi néz fadime gerundium,
participium a infinitiv.

Pravni jazyk se vyznacuje vytvafenim velmi dlouhych vét a komplikovanych
souvéti. Prispivaji k tomu mimo jiné vysvétleni stojici obvykle v apozici, vycty,
opakovani, vedlejsi véty, predlozkové vazby. Z uvedenych divodid vyZzaduje cetba
normativnich textl vysoky stupeil koncentrace a pozornosti.

Typickym jevem je endoforické, zejména anaforické odkazovani. V pravnim jazyce
nalezneme anakoluty a mnohé jevy, které nejsou gramaticky spravné. Nevyskytuji se

Vv textech pouze ojedinéle, ale stavaji se souCdsti Uizu a charakteristickym rysem
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pravniho jazyka. Casto je nalezneme pravé v roving syntaktické, jednd se napf.

o gramaticky chybny potadek slov, chybné pouziti pasiva a interpunkce ve vétach.

1.5.2 Indikativ
Indikativ pfitomného c¢asu v Zzanru normativnich text prezentuje déje jako

vSeobecné platné a nadCasové. Gndémicnost zesiluji vazby sloves s infinitivem, napft.
deber + infinitiv, haber de + infinitiv, quedar + infinitiv.

Zanr pravnich textd vyuziva futura imperfecta pro vyjadieni povinnosti. Vznik této
povinnosti je podminén naplnénim stanovenych okolnosti a d&ji. Prisudek véty miize
byt vyjadien jednoslovnym, nebo opisnym tvarem, v pifipadé opisného tvaru se jedna

0 konstrukce poder + infinitiv, deber + infinitiv, haber de + infinitiv.

1.5.3 Subjuntiv
Zanr pravnich textdi, zejména zanr normativnich textdi, &asto vyuziva subjuntiv

piitomného ¢asu, imperfecta, pretérita perfecta a pluscuamperfecta.

Zvlastnosti zanru normativnich textd je vyuziti subjuntivu budouciho casu.
RozliSujeme subjuntiv budouciho ¢asu imperfecta a futura perfecta.

Se subjuntivem budouciho ¢asu se v bézném jazyce jen stézi setkame, jedna se
o archaické tvary. El espafiol juridico polemizuje nad divody jeho zachovani
a smysluplnosti jeho vyuziti v soucasné $pan¢lstiné. Odbornici z oblasti prava jsou pry
ovlivnéni studiem obéanského zakoniku zroku 1889, ktery je dosud G¢inny. Tuto
okolnost si neuvédomuji a stale subjuntiv budouciho ¢asu pouzivaji, pfestoZze moderni

odbornd literatura doporucuje nahradit jej jinymi Casy subjuntivu.

154 Gerundium
Gerundium se vyskytuje v zanru normativnich texti nadmérné. El espafiol juridico

piipisuje tento jev dfivéjSimu vlivu francouzského prava na pravo Spanélské. Otazkou
ovSem zistava, pro¢ tyto vlivy v normativnich textech dodnes stile pfetrvavaji.
Odpovédi, stejné¢ jako v jinych podobnych piipadech, je rigidnost lingvistickych
a formalnich znakl Zanru pravnich textd. Podle mého nézoru tento divod plati v Zdnru
normativnich textii dvojnasobn¢.

Vyuziti gerundia text komplikuje, text se stava nepiehlednym. Casto dochazi
k fetézeni n€kolika tvarti gerundia v jedné vét€. Gerundium mize plnit rizné funkce,

mimo jiné i funkei pficiny.
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1.5.5 Participium
Participium je typickym rysem nejenom zanru pravnich textd, ale také Zzénru

administrativnich text. Stalo se nedilnou soucasti mnoha jazykovych Sablon. OvSsem
stejné¢ jako v piipadé¢ gerundia, také participia byva vyuzivano nadbytecné, takto

vystavény text pisobi na ¢tenaie nesrozumitelné a uvedené jevy rusivé.

1.5.6 Pasivum
Mluv¢i zanru normativnich textii se vyhyba pojmenovani skute¢ného agenta déje,

snazi se od svého textu distancovat a usiluje o co mozna nejvétsi zevSeobecnéni.
Z tohoto diivodu hojné uplatiiuje pasivum a zvratné konstrukce. Pasivni konstrukce se

tvoii pomoci sloves ser, pfip. estar, quedar, venir + participium.

wrwe

2  Vyjadrovani pri¢iny
2.1 Uzita jazykovédna terminologie

V mé praci budu vychézet z terminologie pouzivané v publikacich Nueva gramatica
de la lengua espafiola (Real Academia Espafiola, 2009), Gramatica descriptiva de la
lengua espaiola (Bosque, Demonte, 2000), Las expresiones causales y finales (Garcia,
2003). Zakladni terminy pro mou diplomovou praci piejimam z publikace Nueva
gramatica de la lengua espafiola. Jednd se o terminy pfi¢innd véta 10 pfi¢inné

e 1 r

predlozkové spojeni'’, vedlejsi véta piicinna'?, piicinna konstrukce®®,

2.2 Zpisoby vyjadreni priciny

Pricina muze byt vyjadfena mnoha zptsoby, slouzi k tomu lexikalni a syntaktické
prostfedky. V mé diplomové préci se budu zabyvat zejména syntaktickymi prostiedky.

Mezi lexikalni prostfedky slovni zdsoby patii slova a slovni spojeni vyjadiujici
pfiCinu a pficinné vztahy. Ze syntaktického hlediska mtize byt pti¢ina vyjadiena pomoci
nominalni konstrukce, polovétné vazby a vedlejsi véty.

V praxi se miizeme setkat i s dalSimi moznostmi vyjadfeni pfiCiny, které nebyly vyse

uvedeny. Jedna se o soufadné spojené véty a juxtapozici.

19 Pivodni $pan&lsky nazev zni ,,oracién causal®.

Y Pivodni $pan&lsky nazev zni ,,grupo preposicional causal®.
12 Pivodni $panélsky nazev zni ,subordinada causal®.

3 Plvodni §pan&lsky nézev zni ,,construccion causal®.
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2.3 Sémantické hledisko priciny
Sémanticka oblast pficinnosti rozliSuje nékolik vztahti. Rozdily mezi nimi spocivaji

v odlisném pojeti pfiiny a nasledku. Mezi tyto vztahy patii vztahy pfi¢inné, ucelové,
podminkové, ptipustkové a disledkové (Bosque, Demonte, 2000, s. 3599). Garcia ve
své knize Las expresiones causales y finales dasledkové vztahy do uvedeného vyctu
vyslovné neuvadi.

Pri¢inna vyjadieni uvadéji, z jakého diivodu je pronesen dany text, mohou podavat
vysvétleni nebo davod, pro€ je vysloveno piani, nebo mohou ospravedliiovat proneseny
navrh (Real Academia Espafola, 2009, s. 3473).

Zminéné vztahy spolu vzajemné souvisi. Po sémantické strance spolu obzvlasté uzce
souvisi vztahy pfi¢inné a ucelové. Vyjadiuji opacné poly dané skutecnosti. Las
expresiones causales y finales definuje pfi¢inu takto: “...la causa es lo que produce un

. 14
efecto o consecuencia...

Dale tuto definici rozvadi o vymezeni Ucelu, podminky
a ptipustky: “...l1a finalidad es una causa virtual e intencional, la condicidn es una causa
hipotética y por ultimo la concesion es una causa negada o inefectiva, esto es, que no

5915

produce efecto.””> Zakladni rozdil mezi pfi¢inou a ucelem spociva v tom, ze pficina

specifikuje opodstatnéni dané skutecnosti, UCel vysvétluje zdmér jejiho byti. Pti
zkoumani pfi¢iny uplatiujeme pohled retrospektivni, pfi zkoumani ucelu pohled
opacny. Jinak feCeno, skutecnosti obsazené v pfi¢inné vété predchazeji obsahu véty
hlavni, skute¢nosti obsazené v t¢elové vete nasleduji po obsahu véty hlavni. Od toho se
odviji rozdilné uplatnéni slovesnych ¢asti ve vedlejSich vétach pfi¢innych a ucelovych.

V souvéti mohou byt vedlejsi véty pii¢inné a ucelové souradné spojeny (Real Academia

Espafiola, 2009, s. 3451).

2.4 Typologie pri¢innych vyjadieni
Pricinu miZzeme po filozofické a sémantické strance délit podle n€kolika hledisek.

RozliSujeme pficinu redlnou a logickou, pfi¢inné vyjadieni Cisté a vysvétlujici, pficinu
pfimou a nepfimou, pfi¢inu déje Umyslného a neumyslného, pfi¢inné vyjadieni

definujici.

% Garcia, S. Las expresiones causales y finales. Madrid: Arco Libros, 2003, s. 11.
1> Garcia, S. Las expresiones causales y finales. Madrid: Arco Libros, 2003, s. 11.
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Vyjadteni pii¢iny lze délit na pii¢inu realnou neboli objektivni'® a pticinu logickou®’

(Bosque, Demonte, 2000, s. 3601). V prvnim typu vyjadieni véta hlavni odkazuje na
skutecnou pficinu, kterd vyvolala udalost, o niz véta hlavni vypovida. Véta hlavni tedy
podava vysvétleni daného faktu a prezentuje jej jako dosud neznamou informaci.

Redlna piic¢ina byva oznacovana jako causa del enunciado. Véta, jejimz obsahem je
realnd pficina, se tvofi pomoci syntaktickych pravidel pfiCiny vnitini. Druhy typ
vyjadfeni, tedy pticCina logickd, objasiiuje, z jakého divodu mluvci pronesl vétu hlavni.
Mluv¢i haji jiz zminénou myslenku nebo ndzor. Pro logickou piicinu se pouziva také
nazev causa de la enunciacion. Véta, jejimz obsahem je logické pficina, se tvoii pomoci
syntaktickych pravidel pfi¢iny vnéjsi.

Sémanticka typologie rozliSuje pfi¢inné vyjadieni Cisté 8 a pficinné vyjadieni
vysvétlujici®® (Bosque, Demonte, 2000, s. 3602).

V pfi¢inném vyjadreni Cistém neboli vyféeném udava véta B redlnou piicinu obsahu
véty A. Vztah mezi vétou A a B se oznacuje jako pfi¢ina a nasledek nebo jako motivace
a vysledek. V prvnim pfipad€ neni podmét blize vymezen. V druhém piipadé musi byt
podmétem Ziva bytost, nebot’ motivace piedpoklada védomé jednéani podle vlastni viile.

Pricinné vyjadreni vysvétlujici se sklada z vét A a B, pficemz véta B je podle nazoru
mluvéiho vhodnym vysvétlenim véty A. Tento typ vét se dale déli na pii¢inu
obvyklou? a piiginu hypotetickou? . Pfi¢ina obvykla udava vysvétleni na zakladg
okolnosti, které jsou predem znamé, piip. v dané situaci obvyklé. V pifipad¢ pfiCiny
hypotetické mluvci pronaSi domnénku zalozenou na své znalosti okolnosti.

Rozlisujeme p¥iginu piimou®® a p¥iinu neptimou® (Real Academia Espafiola, 2009,
s. 3452). PfiCina piima je po sémantické strance bezprostfedni pfi¢inou dané véci.
Pfi¢ina nepiima sice piedstavuje syntakticky spravné doplnéni véty, pficina ale neni
logickou bezprostiedni pii¢inou véci.

Pfi¢inu Ize dale d&lit na pfi¢inu d&je umyslného®® a p¥icinu d&je netimyslného (Real
Academia Espafola, 2009, s. 3453). Rozhodujicim faktorem je, zda d&j zptsobilo

umyslné jednani zivé bytosti ¢i nikoliv.

18 pavodni $panélské nazvy zni ,,causa real* a ,,causa objetiva®.

Y Pivodni $pan&lsky nazev zni ,.causa logica®.

'8 Pivodni $pan&lsky nazev zni ,.causal pura neboli ,,causal propiamente dicha*.
9 Pivodni $pan&lsky nazev zni ,.causal explicativa®.

20 Pivodni $pan&lsky nazev zni ,.causa habitual®.

2! Plivodni $pan&lsky nazev zni ,causa hipotética®.

22 pivodni $panélsky nazev zni ,,causa directa“ neboli ,,causa inmediata“.
23 Plivodni $panélsky nazev zni ,,causa indirecta“.

2 Plivodni $pan&lsky nézev zni ,.causa del acto intencional®.
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Nueva gramatica de la lengua espafiola uvadi piicinné vyjadieni definujici®® (Real
Academia Espanola, 2009, s. 3453). Véta hlavni uvozuje vétu vedlejsi, jejiz vyznam se

logicky shoduje s vyznamem predikatu véty hlavni.

2.5 Lexikalni hledisko pFric¢iny

Pfi¢ina a pfiCinné vztahy se vyjadiuji pomoci slov a slovnich spojeni, jednd se
o nasledujici slovni druhy: podstatnd jména, piidavna jména, slovesa, pfislovce,
predlozky a spojky. VétSinou jsou to slova neutralni bez citového zabarveni, piesto se
ale vyskytuji vyjimky, napft. gracias a.

Pfi¢ina se Spané€lsky oznacuje slovem causa. Toto slovo pochazi z latiny, plivodni
latinské slovo causa vzniklo jako kalk z feckého vyrazu aitio. Zakladnim vyznamem
tohoto starofeckého slova byla také pficina.

Na uvod piehledu slov a slovnich spojeni, kterymi se budu nejvice zabyvat, uvedu
definici slova, jeZ je pro moji diplomovou préci stéZejni, tedy slova pticina. RAE ve
svém slovniku Diccionario de la Lengua Espafiola uvadi nasledujici definici®® vyrazu
causa: ,, 1. f. Aquello que se considera como fundamento u origen de algo.
2. f. Motivo o razon para obrar.

3. f. Empresa o doctrina en que se toma interés o partido.
4. f. litigio (pleito judicial).
5. f. Der. Proceso criminal que se instruye de oficio o a instancia de parte... w2l

Diccionario Intermedio Lengua Espafiola definuje pfic¢inu jako: ,,causa s.f. 1 Lo que
se considera origen o fundamento de un efecto: ... 2 Motivo o razén para obrar: ...
3 Proyecto o ideal que se defienden o por los que se toma partido: ... 4 Pleito o disputa

en juicio; litigio: .... «28

% Piivodni §pan&lsky nazev zni ,causal definitoria“ neboli ,,analitica®.

% RAE uvadi i dal3i vyznam slova causa, tento vyraz nevznikl z latinského ani feckého vyrazu, nybrz, jak
RAE v Diccionario de la Lengua Espaiiola uvadi, z peruanského slova causay.

Definice slova causa vzniklého ze slova causay zni takto: ,,1. f. coloq. Pera. Puré de papas con aji
amarillo y limoén, acompainado de lechugas y aceitunas, que se come frio como entrada.*

Kolektiv autori RAE. Diccionario de la lengua espafiola. [cit. 7.11. 2011]. Dostupné na WWW:
<http://www.rae.es >.

2" Kolektiv autort RAE. Diccionario de la lengua espafiola. [cit. 7.11. 2011]. Dostupné na WWW:
<http://www.rae.es >.

%8 Kolektiv autori. Diccionario Intermedio Lengua Espafiola. Madrid: Ediciones SM. 2001, s. 238.
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Spanélsko-¢esky pravnicky a ekonomicky slovnik pieklada pii¢inu nasledovng:
,causa ¢ 1 pficina; diivod; motiv; zavin€ni 2 VEC oszka, problém, zilezitost 3 Kauza, véc, pravni
spor, pte, ptipad; Zaloba 4 soudni proces / fizeni 5 protiplnéni e

Slovniky dopliiuji své definice slova pficina vice ¢i méné obsdhlym vyctem slovnich
spojeni utvofenych s timto slovem, tato slovni spojeni zde ovSem pro jejich velky
rozsah neuvadim.

Spanél$tina mé dalsi vyrazy, které jsou ke $panélskému slovu causa ve vyznamu
Ceského slova piiCina, synonymni. Mezi tyto vyrazy patii slova motivo, razén. Pfi
pouziti téchto synonym je vzdy nutno piihlédnout ke konkrétnimu kontextu. Ze sloves
S pfi¢innym vyznamem mizeme jmenovat Slovesa causar, motivar, ocasionar.

Ptislovcim, pfedlozkam a spojkam se budu podrobné vénovat v nasledujici ¢asti.

Dilezitou roli pti vybéru spravného vyrazu hraje nejenom kontext, ale i lokalni uziti.
Vyrazy, jez nemaji v bézném tzu pfi¢inny vyznam, jej mohou nabyvat. Napft. ptislovce
donde, které ma obvykle mistni vyznam, se uziva na venkové v Chile a Kostarice ve

vyznamu pti¢inném (Real Academia Espafiola, 2009, 3454).

2.6 Syntaktické hledisko vyjadreni pri¢iny
2.6.1 Hlavni rysy pfi¢innych vyjadieni

Na tvod se zminim o typickych rysech pti¢innych vyjadieni.

Vyjadieni pfi¢iny dopliiuje vyznam véty, vnasi do ni opodstatnéni a vysvétleni
¢innosti nebo stavi. Neni ale povinnym doplnénim zéakladnich syntaktickych ¢lend.
Obvykle byva postponovano, pokud chceme vyjadieni zdiraznit, anteponujeme jej.
Zdiraznéni dosdhneme také uzitim tazaci ¢i zvolaci véty.

V pii¢innych vétach pouzivame indikativ, subjuntiv se uplatiluje v zdpornych nebo
tazacich vétach.

Existuje znaéné mnozstvi pricinnych spojek, spojkovych vyrazii a predlozek.
Nejcastéji pouzivanou spojkou vedlejSich vét pri¢innych je spojka porque, nejcasteji
pouzivanou piedlozkou pfi¢innych vyjadfeni je por. (Real Academia Espafiola, 2009,
S. 3461-3462)

Pro odkazani na vyjadfeni pfi¢iny obsazené v ptedchozi vét€ pouzijeme spojeni
piedlozky por a zdjmena eso. Toto spojeni miize byt uplatnéno 1 pro odvolani se na

pfi¢inu, kterd bude v textu teprve uvedena. Druhou moznosti, jak se odkéazat ve véte na

2 Brynda, J. Spanélsko-&esky pravnicky a ekonomicky slovnik. Praha: Linde Praha, a.s., 2007, s. 112.
22



pfiinu, je uziti spojeni ptedlozky por, urCitého c¢lenu a zdjmena cual, piip. que.
Podobnou funkci ve Spanélstiné zastavaji také lexikalizovana piedlozkova spojeni,
jedna se predevsim o spojeni por lo tanto, de ahi que, por consiguiente. (Garcia, 2003,
59-60)

Dutlezitou vlastnosti pfi¢innych vyjadieni je, ze mohou byt s jinymi pfi¢innymi
vyjadfenimi ve slu¢ovacim vztahu.

Tazaci vétu tvofime pomoci qué a piedlozky por, toto spojeni se ve Spané€lsting
objevuje nejcastéji, ma Siroké uplatnéni. Pokud je tazaci véta zapornd, pouzijeme
ptislovce como. V piipadé, ze by nebylo jednozna¢né, zda como predstavuje vyznam
ptic¢inny ¢i zplsobovy, utvoiime otdzku pomoci por qué. V tazaci vété se mlize objevit
1 spojeni para qué, toto spojeni se uplatiiuje v tazacich vétach zépornych. (Garcia, 2003,

5. 58-59)

2.6.2 Vedlejsi véta pri¢inna

Vedlejsi véta pii¢inna muze plnit funkci ptislove¢ného uréeni. Tuto funkci mohou
plnit i vedlej$i véty mistni, zptsobové, Casové, ucelové, podminkové, piipustkové
a dusledkové. Gramatica del espafiol: didactica nepouziva pro vSechny zminéné véty
jednotné pojmenovani piislovecné véty 0 protoze nékteré znich nelze piislovci
nahradit. Vedlej$i véty mistni, zpiisobové a ¢asové lze nahradit ptislovci, vedlejsi véty
pri¢inné a ucelové podstatnymi jmény a zdjmeny. Vedlej§i véty podminkove
a ptipustkové nelze nahradit (Gémez Torrego, 1998, s. 342-343).

Nekteti autofi rozliSuji vedlejsi véty piislovecné vlastni®! a ptislovecné nevlastni®2.

2.6.3 Prifinné vyjadreni vnitini, pri¢inné vyjadieni vnéjsi

Gramatica descriptiva de la lengua espafiola rozliSuje pficinné vyjadieni
integrované®® a pfi¢inné vyjadieni periferni®*, publikace Las expresiones causales
y finales pri¢inné vyjadieni integrované a p¥icinné vyjadfeni vngjsi*®, publikace Nueva

Mrve I3 v

gramatica de la lengua espafiola pii¢inné vyjadfeni vnitini®® a piicinné vyjadfeni

%0 Pivodni $pan&lsky nazev zni ,,oracion adverbial®.

3! Pivodni $pan&lsky nazev zni ,,adverbial propia“.

%2 Plivodni $pan&lsky nazev zni ,,adverbial impropia®.

% Pavodni $panélsky nazev zni ,,causal integrada®. Gramatica descriptiva de la lengua espafiola oznaduje
pric¢inné vyjadreni integrované také jako ,,causal central®.

3 Pivodni $pan&lsky nazev zni ,.causal periférica®.

% Pivodni §pan&lsky nézev zni ,causal extrapredicativa®.

% Pivodni $panélsky nazev zni ,causal interna al predicado®.
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vn&jsi®’. Uvedena rozdéleni maji sémantické a syntaktické opodstatnéni. Mizeme Fici,
Ze se autofi ve vymezeni pojmt shoduji, pouzivaji ale rozdilné lingvistické nazvoslovi.
Ve své diplomové praci budu pouzivat odborné nazvy uvedené v knize Nueva
gramatica de la lengua espanola, tedy ndzvy piic¢inné vyjadieni vnitini a vnéjsi.

Rozdily mezi témito vyjadfenimi vnitinimi a vné&jS$imi se projevuji v intonaci
a v grafické podob¢ psaného textu.

Pfi¢ina je ve vétach vyjadiena pomoci nominalni konstrukce, infinitivu, gerundia
nebo vedlejsi véty. VSechny tyto moznosti se nemusi uplatnit u pfi¢innych vyjadieni
vnitinich a zarovenl 1 u pfi¢innych vyjaddfeni vné&jSich. V nadchdzejici Casti mé

diplomové prace se budu zabyvat jednotlivymi moznostmi vyjadfeni pti¢iny vnitini

a priciny vngjsi.

2.6.4 Pri¢inné vyjadreni vnitini

Pfi¢inné vyjadfeni vnitini udava pfi¢inu skutecnosti nebo stavu. Tato informace je
pfedstavena jako zcela novd, a proto je pfi¢inné vyjadieni vnitini obvykle
postponovano. Na zacatek véty jej klademe pouze, pokud jej chceme zdlraznit, v tomto
piipadé ma intonace véty stoupavy charakter. (Bosque, Demonte, 2000, s. 3606)

Pomoci ptfi¢innych vyjadfeni vnitinich se vyjadiuje pficina redlna, neboli causa del
enunciado, tyto véty oznacuje Nueva gramatica de la lengua espafiola jako subordinadas
causales del enunciado.

Pfi¢inné vyjadieni vnitini vystupuje ve funkci pfislove¢ného urceni, vytvorime jej

pomoci jmenného syntagmatu, polovétné vazby nebo vedlejsi véty.

2.6.4.1 Pric¢inné vyjadreni se jmennym syntagmatem
Pricinné vyjadfeni se jmennym syntagmatem byva vyjadieno piedloZzkou, po niz

nasleduje podstatné jméno, piidavné jméno nebo piislovce. Uzivaji se ptedlozky por
a de. V zavislosti na kontextu mohou tyto ptedlozky nabyvat nejenom vyznamu
pfiinnosti, ale i dalSich. Pfedlozka por se pouZzivd kromé¢ pfic¢inného vyznamu také
Vv ¢asovych a mistnich vyjadfenich, pfedlozka de ve zptsobovych vyjadienich.
Ptredlozka por ma Siroké vyuziti, miize uvozovat podstatné jméno, ptidavné jméno

1 vedlejsi vétu.

7 Do 5w v ;s r .
%7 Pvodni $pan&lsky nazev zni ,causal externa al predicado.
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2.6.4.1.1 Pricinné vyjadieni s podstatnym jménem
Pri¢inné vyjadieni s podstatnym jménem nabyva funkce ptislovecného uréeni nebo

dopliku. Jak jiz bylo feCeno, mezi Casto uzivané piredlozky patii por, de, v nékterych
piipadech miizeme pouzit i pifedlozku con. Zakladni funkci predlozky con je ovSem
vyjadieni prostiedku a v pfi¢innych vyjadienich se vyskytuje pouze vyjimecné.

V nékterych vétach za spojenim por / de + podstatné jméno nasleduje vedlejsi véta
uvozena spojkou que (priklad ¢. 1). V tomto pfipadé je nutné, aby bylo podstatné
jméno uvozeno ¢lenem uréitym. Clen tu plni funkci zddraziiovaci a kataforickou,
odkazuje na dal$i vlastnosti vztahujici se K podstatnému jménu, které jsou uvedeny ve
véte vedlejsi, jez nasleduje bezprostiedné po podstatném jménu. (Garcia, 2003, s. 21)
Priklad ¢. 1 No queria hacer nada por el mal humor que tenia.

Clen, jenz zdiraziiuje podstatné jméno, ptisobi také jako nositel miry dané vlastnosti.
Nese vyznam velky ¢i mnoho.

Pfi¢inné vyjadieni s podstatnym jménem muze byt vyjadieno také prostfednictvim
predlozkovych spojeni, ktera maji odliSnou syntaktickou strukturu, nez jak bylo vyse
uvedeno. Tyto slovni obraty jsou tvofeny nésledovné: ptedlozka + podstatné jméno +
ptedlozka, podstatné jméno + ptredlozka. Vyskytuji se pomérné Casto a existuje jich
znaéné mnozstvi. Radime mezi né a causa de, por causa de, por motivo de, por culpa de,
gracias a, en razéon de, por razén de, en virtud de, en vista de, debido a, merced a,
a fuerza de, a base de. (Garcia, 2003, s. 23-24)

Pokud za ptedlozkova spojeni pfipojime spojku que, utvofime tak spojkové vyrazy
por culpa de que, por causa de que, debido a que, en razén de que. Existuji tedy ¢asto
dvé moznosti, jak lze obsah vyjadiit, bud’ pomoci pfi¢inného vyjadieni s podstatnym
jménem, nebo pomoci vedlejsi véty pricinné. Obvykle byva jedno z vyjadieni v daném
uzu upiednostiiované, prestoze je vyznam obou vét totozny. (Real Academia Espaiola,
2009, s. 3505-3506)

Nekteré z vySe uvedenych predlozkovych spojeni je mozno obménit a vlozit do nich
anaforicka slova, u jinych to mozné neni. Nelze zménit piedlozkové vazby a causa de,
gracias a, en razon de, en virtud de, en vista de, debido a, merced a, a fuerza de, a base
de. Ne¢ktera piedlozkova spojeni nesou kladné ¢i zaporné sémantické zabarveni.
Zaporn¢é zabarveni nese predlozkové spojeni por culpa de, kladné zabarveni slovni
spojeni gracias a (Garcia, 2003, s. 23-24). Vyznam spojeni gracias a se posouva,

V soucasné Spanélstin€ se vyskytuje uz i v textu bez sémantického zabarveni. Stale se
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ovSem preferuje pouzit v textu bez sémantického zabarveni jiné ptedlozkové spojeni

(Real Academia Espafiola, 2009, s. 3506).

2.6.4.1.2 Pricinné vyjadreni s pfidavnym jménem

Pfi¢inné vyjadieni s pfidavnym jménem plni funkci ptislove¢ného urceni. Existuji
dva zptisoby tvofeni. Tvofi se bud’ pomoci piedlozky a ptidavného jména, jez stoji
samostatné bez ¢lenu a shoduje se v Cisle a rod¢ s vétnym c¢lenem ve funkci podmétu,
pfimého pfedmétu, nebo pomoci piedlozky, neutrdlniho ¢lenu lo a pfidavného jména
(ptiklad ¢. 2).

Priklad ¢. 2 A mi no me gusta tu casa por lo grande que es.

Tato konstrukce se velmi podoba pfi¢innému vyjadieni s podstatnym jménem. Tak
jako toto vyjadfeni lze i1 pfi¢inné vyjadieni s pfidavnym jménem zddraznit pouzitim
pfidavného jména puro nebo piislovce tan. Jeho vyznam odpovidd vyznamu hodné ¢i
velky. Spojeni de puro + ptidavné jméno se v soucasnosti hojn€ uziva v andské oblasti,
naopak méné ve Spanélsku a Stfedni Americe, kde je spojovano spise s literarnim

jazykem (Real Academia Espafiola, 2009, s. 2959).

2.6.4.1.3 Prifinné vyjadieni s prislovcem

Pii¢inné vyjadieni s piislovcem (piiklad €. 3) se podoba pfi¢innému vyjadieni
s pfidavnym jménem. Sklada se z predlozky, €lenu urcitého a vedlejsi véty (Garcia,
2003, s. 27).
Priklad ¢. 3 No podiamos hacer nada por lo tarde gue llegamos.

V piipadé, Ze je ve véte s pri¢innym vyjadienim s pfislovcem timto piislovce mucho,
muze byt vynechano. Jeho vyznam jiZ pln€ vyjadiuje urcity ¢len lo. Pro zdiiraznéni je

mozné pouzit zaroven €len ur€ity lo i ptislovce mucho.

2.6.4.2 PFicinné vyjadreni s infinitivem

Pfi¢inné¢ vyjadieni s infinitivem se tvofi pomoci predlozky a infinitivu,
nejpouzivanéjsi pfedlozkou je predlozka por. Ziidka se setkavame s predlozkou de.

V pifi¢inném vyjadieni s infinitivem se infinitiv miZe objevit ve své jednoduché
(ptiklad €. 4) i slozené formé.

Priklad ¢. 4 Estoy feliz por ganar el primer premio.
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Pricinné vyjadieni s infinitivem piedstavuje vyjimku z dulezitého gramatického
pravidla. V ostatnich pfipadech se fidime pravidlem, které ftika, Ze pouzijeme
polovétnou vazbu s infinitivem misto rozviti véty hlavni vétou vedlejsi, pokud se
shoduje podmét hlavni véty s podmétem infinitivu. V opaéném piipadé, tedy pokud se
podmét véty hlavni neshoduje s podmétem infinitivu, pouzijeme vetu vedlejsi.

Jestlize je podmét véty hlavni stejny jako podmét infinitivu, Ize infinitiv pouzit
(ptiklad ¢. 5). Lze ho ovSem nahradit vétou vedlejsi. (Garcia, 2003, s. 29-30)

Priklad ¢. 5 Tengo mucha prisa por levantarme demasiado tarde.

Uvedeny ptiklad Ize vyjadrit také nasledujici vétou: ,,Tengo mucha prisa porque me
levanté demasiado tarde.”

V ptipadé, Ze podmét infinitivu odpovidd pfimému nebo nepiimému predmétu véty
hlavni, Ize pouzit konstrukci ptedlozka por + infinitiv. Tato konstrukce neni jedinou
spravnou moznosti. Mizeme ji nahradit vedlej$i vétou uvozenou spojkou porque.
(Garcia, 2003, s. 30)

“Probablemente, la anomalia que suponen las causales con respecto a otras
estructuras (como las finales) en las que alternan infinitivos y oraciones con verbo
personal, radica en la ambivalencia de la preposicion por entre el sentido causal
y el final con infinitivos, que hace que se prefiera siempre la estructura menos sujeta
a doble interpretacion, como es la secuencia porque + oracion.”*®
V pii¢innych vyjadfenich s infinitivem se setkdvame s vyrazem tanto, jenz se

pouziva jako kvantifikator.

2.6.4.3 Pric¢inné vyjadreni s vedlejsi vétou

Pfi¢ina wvnitini mize byt vyjddiena kromé& vyjadieni se jmennymi syntagmaty
a infinitivem také pfi¢innym vyjadienim s vedlejsi vétou. Ve vedlejsi vété se setkavame
obvykle s indikativem, subjuntiv byva pouZit pouze ve vyjimeénych ptipadech (Garcia,
2003, s. 33). Tento fakt vyplyva ze samotné podstaty pti¢inného vyjadieni, pfi¢ina je
vnimana jako urcité vysvétleni faktu, ktery mluvci oznamuje a popisuje. Zpravidla nad
nim neuvazuje a nezpochybiiuje jej. Naopak ve vedlejSich vétach ucelovych se

subjuntiv vyskytuje velmi casto.

% Garcia, S. Las expresiones causales y finales. Madrid: Arco Libros, 2003, s. 31.
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Nejpouzivanéj$i a nejuniverzalngj$i spojkou vedlejSich vét pricinnych je spojka
porque *. Objevuje se jak v piiginnych vyjadienich vnitinich, tak i v pfi¢innych
vyjadienich vnéjSich. Vznikla spojenim piedlozky por a spojky que, jejimi synonymy
jsou pricinné spojky por causa, por razén de que a ucelova spojka para que4o. Spojka
porque tedy miize nabyvat i ucelového vyznamu.

Spojka porque se obvykle piSe dohromady. Vyjimecné ji ovSem lze psat i zvIast,
tedy v grafické podobé por que. Piipad, kdy je mozno pouzit ve vété porque i por que
nastavd, pokud souvéti obsahuje tzv. complemento de régimen ¢i suplemento A
a prisudek véty vedlejsi je utvoren v subjuntivu. V pfipadé, ze prisudek véty vedlejsi
stoji v indikativu, nelze pouzit porque a uziti por que je jedinou spravnou moznosti
(Real Academia Espanola, 2009, 3459-3460).

Zajimavosti je, ze spojka porque se muize objevit v textu, aniz by za ni nasledovala
véta. Tento zvlastni piipad nastava ve véteé obsahujici vyjadieni porque si, které
muzeme prelozit jako z rozmaru ¢i bezdivodné (Real Academia Espanola, 2009,
s. 3458-3459).

Pokud chceme vytvofit souvéti, jez obsahuje soutfadné spojené véty vedlejsi pricinné
uvozené spojkou porque, pouzijeme tuto spojku na pocatku prvni véty vedlejsi a obé
véty spojime soufadici spojkou. Nikdy nelze uvést prvni vétu spojkou porque a druhou
vétu vedlejsi souradici spojkou a samostatnym vyrazem que (Real Academia Espafiola,
2009, s. 3462).

Vedlejsi véta pficinnd byva obvykle postponovana. Pokud ovSem chce mluvEi obsah
véty vedlejsi zdiraznit, mlze ji anteponovat. Tento pfipad je pomérné¢ Ccasty
v konverzaci. Anteponovanou vétu vedlejsi a vétu hlavni oddéluje v proudu feci pausa,
intonace ma klesavy charakter.

V konverzaci se také Casto objevuje opakovani disledku, ktery motiv vyvolal.
V tomto piipadé¢ (ptiklad ¢. 6) je kladen hlavni diraz na vedlejsi vétu pti¢innou, a proto
je vedlejsi véta anteponovana.

Priklad ¢. 6 ;Por qué has venido tan temprano de la escuela? - Porque tengo

fiebre, por eso he venido tan temprano.

% Toto slovo, pokud je oznateno piizvukem, tedy ,,porqué*, znamena divod.

%0 Kolektiv autori RAE. Diccionario de la lengua espafiola. Dostupné na WWW: <http://www.rae.es >.
# Complemento de régimen* predstavuje povinné doplnéni slovesa piedlozkou, bez néhoz by néktera
slovesa nemohla vykonavat svoji funkci. V pfipadé, ze je toto doplnéni z véty patrné, je mozné jej
u nékterych sloves vypustit (Goémez Torrego, 2002, s. 314). ,,Complemento de régimen* dopliuje také
nekterd podstatna a ptidavna jména.
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V této Casti se zaméfim na piipady, kdy je vedlejsi véta pricinna kladnd, zéporna
a tazaci. Pokud je hlavni véta kladna, ve vedlejsi vété pri¢inné pouzijeme indikativ.
Véta totiz popisuje redlny fakt a nezéalezi na tom, zda byl nebo nebyl uskutecnén.
(Bosque, Demonte, 2000, s. 3613)

V souvéti s vedlejsi vétou pri¢innou, kdy véta hlavni je zdpornd, se miizeme setkat
s indikativem i subjuntivem. Vzdy zélezi na konkrétnim kontextu. Indikativ pouzijeme,
pokud vedlejsi véta udava piic¢inu, kvili niz se nerealizuje d&j véty hlavni (piiklad €. 7).
Priklad ¢. 7 No voy a visitar a mi abuela porque se fue de la ciudad.

V zéapornych vétach mize stat ptislovce no pred prisudkem véty hlavni, nebo pred
spojkou porque. Pokud popirdme vétu hlavni, ve vété vedlejsi pouzijeme indikativ.
Pokud popirdme vedlejsi vétu pfi¢innou, pouzijeme v této vedlejsi véteé subjuntiv
(ptiklad ¢. 8). Po negované vété vedlejsi obvykle nasleduje pficinna véta kladna, ktera
byva uvozena spojenim no ... sino. (Garcia, 2003, s. 35)

Priklad ¢. 8 Leo el libro no porque sea necesario para mi educacion sino
porque me gusta mucho.

Gramatica descriptiva de la lengua espafiola rozliSuje dva typy pfi¢inného vyjadieni
svedlejsi vetou, ve kterych se wuziva subjuntiv. Jsou jimi pfiinné vyjadieni

v ;42 3% 7 S AT 4
piipustkové * a pricinné vyjadieni odporovaci .

Pii¢inné vyjadieni ptipustkové
vyjadiuje, Ze neni dosazeno vysledku, piestoze byla splnéna urcitd podminka. Vyznam
tohoto vyjadreni dobie vystihuje druhy ndzev, ktery Gramatica descriptiva de la lengua
espafola pouziva, je jim pfi¢inné vyjadieni neefektivni*. Z toho vyplyva, Ze vztah,
ktery je mezi vétou hlavni a vedlejsi vétou pfic¢innou, je neefektivni, tedy popird, ze by
mezi obéma skutecnostmi existovala jakakoliv pfi€innad souvislost. Pfi¢inné vyjadreni
odporovaci fika, Ze presentované skutecnosti nezapficinily naplnéni vysledku. Muize
jich byt dosaZeno diky jinému divodu.

Stavba souvéti s pfi¢innym vyjadienim piipustkovym je pomérné volna. Na prvni
misto lze postavit vétu hlavni, na druhé misto vétu vedlejsi, souvéti lze 1 déle
kombinovat. Castice no nesmi stat ve vété s indikativem bezprostiedn& pred pfi¢innou
spojkou, muize ji predchazet pouze ve véte se subjuntivem. (Bosque, Demonte, 2000,

s. 3614)

*2 Plvodni $panélsky nazev zni ,,causal-concesivo®.

4 o 5w v ;o r .

® Pavodni $panélsky nazev zni ,,causal-adversativo®.

44 o r o~ « , r ’ . 3
Piivodni $panélsky ndzev zni ,,causal inefectiva®.
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Pfi¢innd vyjadreni pfipustkovda mohou byt tvoifena pomoci spojeni no porque, po
némz nésleduje ptisudek v subjuntivu a konstrukce sino porque + indikativ, pfip. por +
infinitiv. Tato souvéti mohou byt doplnéna spojkami pero, y nebo spojenim slovesa ser
+ infinitiv (Bosque, Demonte, 2000, s. 3614).

Objevuji se i1 dalsi ptipady, kdy je ve vedlejsi véteé pricinné nezbytné pouzit
subjuntiv. Jedna se o pfipady, kdy vedlejsi véta pricinna zavisi na jiné ptislovecné vété
vedlejsi. Miize to byt véta podminkova, nebo piipustkova.

V tazacich vétach s vedlejsi vétou pricinnou se muze objevit indikativ 1 subjuntiv

(Bosque, Demonte, 2000, s. 3614). Vzdy to zavisi na vété hlavni, obsah véty hlavni
a zpusob, ve kterém stoji prisudek, ovlivituje vétu vedlejsi. V pfi¢inné vété pouzijeme
indikativ, pokud mluvime o vztahu mezi pfi¢inou a nasledkem. Subjuntiv se vyskytuje
ve vedlejsi vete, jez je zavisla na véte hlavni vyjadiujici moznost. Piisudek miize byt
vyjadien slovesem v oznamovacim, nebo podminovacim zptisobu. V nékterych vétach
neni uziti subjuntivu povinné a Ize pouzit jak indikativ, tak i subjuntiv. Subjuntiv se
dale uplatituje ve vedlejSich vétach obsahujicich ptislovce, s nimz se subjuntiv typicky
poji 1 v hlavnich vétach, napft. tal vez, quizas (Garcia, 2003, s. 36-37). Déle je subjuntiv
charakteristicky pro véty zaporné a véty obsahujici tdzaci dovétky.
V této Casti bych rada predstavila nékteré dalsi spojky a spojkové vyrazy typické pro
pfi¢inna vyjadfeni vnitini. Patéi mezi né a causa de que, a fuerza de, debido a que, de
que, en razon de que, en virtud de que, gracias a que, merced a que, por aquello de que,
por causa de que, por culpa de que, por motivo de que, por razén de que, por si.

Spojkovy vyraz de que je utvoren pomoci piedlozky de a spojky que, vyraz de que se
objevuje pouze v pifi¢innych vyrazech vnitinich a vedlej$i véta, ktera toto vyjadieni
obsahuje, vzdy nasleduje za vétou hlavni, na niz zavisi (Garcia, 2003, s. 37-38).

Spojkové vyrazy por razon de que, debido a que jsou knizni. Por razon de que se poji
s vyrazy, jez pomahaji zdliraznit vyjimecnost dané pficiny. Témito vyrazy mohou byt
pfidavnd jména mero, Unico. Debido a que uvozuje pficinu, kterd stoji ve vyctu na
poslednim misté a pfinasi posluchaci novou informaci. Pokud poslucha¢ pfi¢inu jiz zna
nebo ji tusi, stoji vyraz debido a que na prvnim misté. (Bosque, Demonte, 2000,
s. 3615-3616)

Spojkové vyrazy gracias a que, a merced a que maji Sice stejny vyznam, ale lisi se
svym uplatnénim. Vyraz gracias a que miZeme pouzit v mnoha riiznych registrech,

zatimco vyraz merced a que je knizni. Navic gracias a que uvozuje pfiCinu, jez je
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hodnocena kladn¢ (pifiklad ¢. 9). Vyjimku mohou predstavovat vyroky, jez jsou ze
strany mluv¢iho proneseny v ironickém slova smyslu. V takovém ptipadé vedlejsi véta
uvozuje vétu hlavni.

Priklad ¢. 9 Evitamos un desastre gracias a que habiamos adoptado medidas
necesarias a tiempo.

Zvlastni uplatnéni ma také spojkovy vyraz por culpa de que, ovSsem na rozdil od
gracias a que ma zaporny vyznam. Jednd se o pfiCinu, kterd neni zadouci. Vyrazy
gracias a que, por culpa de que se pouzivaji v konverzaci ve vétach, které na sebe
navazuji a jsou zamysleny ironicky ¢i jako vycitka. V tomto piipadé uvozuje vedlejsi
véta souvéti. (Bosque, Demonte, 2000, s. 3616)

Spojkovy vyraz por aquello de que uvozuje pficinu, kterd je jiZ znama a pusobi
davéryhodné.

Vyraz por si ma specificky vyznam, vyjadiuje pticinu, kterd je podminéna uréitou
skuteCnosti. Pokud je tedy timto vyrazem uvozena vedlej$i véta, jednd se o vétu
podminkovou s pfi¢innym podtextem. Pfi¢ina je pouze hypotetickd. Pokud vyraz
nahradime spojkou porque, obsah véty se stava redlnym (Garcia, 2003, s. 37).
V soucasné Spanélstiné se vyraz por si pouziva ¢asto.

Vyraz por si neni spojka, protoze kazda jeho slozka vykonava samostatnou
syntaktickou funkci (Real Academia Espaiola, 2009, 3460).

Poslednim spojkovym vyrazem, ktery uvedu, je mediante que. Vyjimeéné se pouziva
V hovorové teci ve staté¢ Paraguay, jeho vyznam odpovidéa spojce a causa de que (Real

Academia Espafiola, 2009, 3509).

2.6.5 Pri¢inné vyjadieni vnéjsi

Pficinné vyjadieni vné&jsi podava rozumné, logické vysvétleni nebo ospravedInéni
skute¢nosti, ktera se jiz odehrala, nebo se teprve stane. Pfi¢inné vyjadfeni vnitini
naopak udava motiv nebo pficinu.

Pomoci pficinnych vyjadieni vnéjsich se vyjadiuje pticina logicka, neboli causa de la
enunciacion. Tyto véty oznaCuje Nueva gramatica de la lengua espanola jako
subordinadas causales de la enunciacion.

Nékteré prameny oznacuji pfi¢innd vyjadreni vnéjsi také jako pfiinnd vyjadieni

v s 4 v ooer s I v s I ~
vysvétlujici *a povazuji je tudiz za totoznd. Nueva gramatica de la lengua espafiola

4 o r o~ « ’ . ’ . .
> Pavodni $panélsky nazev zni ,,causal explicativa®.
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ovSem vyd¢luje pfi¢innd vyjadieni vysvétlujici jako zvlastni typ vét v rdmci pticinnych
vyjadieni vnéjSich. Tento pfistup uptfednostiiuji, protoze charakteristika pti¢innych
vyjadieni vnéjSich a pfi¢innych vyjadieni vysvétlujicich je sice podobna, ovsem
u pri¢innych vyjadieni vysvétlujicich pozorujeme nékteré zvlastnosti, které uvedu
Vv nadchazejicim textu.

Pri¢inné vyjadieni vysvétlujici (pfiklad ¢. 10) pfinasi vysvétleni véci obsazené ve
veété hlavni. Ospravedliiuje to, co hlavni véta oznamuje nebo popird. Nedopliuje
vyznam véty hlavni jako pficinné vyjadieni vnéjs$i, nybrz ji, jak jiz bylo feceno,
ospravedliluje a dodava, pro¢ byla pronesena. Pfi¢innd vyjadfeni vnéjsi hdji samotny
fakt, Ze hlavni véta danou véc oznamuje nebo popira (Real Academia Espafola, 2009,
3475-3476). Pii¢inna vyjadieni vysvétlujici navic také mohou objasniovat uziti terminu
obsazené¢ho v hlavni vét€. Jak jiz ovSem bylo uvedeno vySe, lingvisté nezaujimaji
k rozliseni pfi¢innych vyjadieni vnéjsich a pfi¢innych vyjadieni vysvétlujicich jednotné
stanovisko.

Priklad ¢. 10 Queria hablar con seiior Alvarez, porque asi se llama el director
de la escuela, y hablar con él sobre su hijo.

Pfi¢innd vyjadieni vysvétlujici mohou tvofit soucast tdzaciho souvéti, otaznik
Vtomto ptipadé piSeme az na konci celého souvéti. Stejné tak zhstavaji pficinna
vyjadfeni vysvétlujici v souvéti integrovana, jestlize je véta hlavni rozkazovaci.
V ptipad¢ tazacich vét nelze odpovidat pouze vétou obsahujici pfi¢inné vyjadieni
vysvétlujici, véta by byla nesmyslna. (Real Academia Espafiola, 2009, 3476-3477)

Véta, ktera obsahuje pfi¢inné vyjadieni vnéjsi, mize v souvéti predchazet vété, na
niZ je zavisla, nebo po ni nasledovat. Zalezi na tom, zda autor sdéluje novou, nebo jiz
znamou informaci. Pokud se jednd o novou informaci, véta obsahujici pficinné
vyjadfeni vnéjsi nasleduje za vétou, na niz zavisi. Pokud sd€luje jiz znamou informaci,
stoji v souvéti zpravidla na prvni pozici. Je tieba vzit také v tivahu, Ze na postaveni vét
ma vliv i subjektivni postoj mluvciho. (Bosque, Demonte, 2000, s. 3608-3609)

V nasledujici ¢asti se budu vénovat jednotlivym zplisobim vyjadieni pfic¢inného
vyjadieni vnéjsiho. Jednd se o pfi¢inné vyjadieni s podstatnym jménem, piidavnym
jménem, infinitivem, gerundiem a vedlejsi vétou. Zaméfim se zejména na vedlejsi véty,
jejich spojky a spojkové vyrazy.

Zavislost vyjadieni vnéjSiho k verbdlnimu syntagmatu je mens$i neZ u pii¢inného

vyjadreni vnitiniho.
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2.6.5.1 Pric¢inné vyjadreni s podstatnym jménem
Pfi¢inné vyjadieni s podstatnym jménem je spojeni piedlozky a podstatného jména

pouzité ve vhodném kontextu. Vyjadieni sice zavisi na prisudku véty, ale tato zavislost
je pouze vedlejsi, vztahuje se k celému verbalnimu syntagmatu. Vyjadieni mtize byt
dale rozvinuto vedlejsi vétou. Ve vyjimecnych piipadech nemusi stat pied vyjadifenim
predlozka, ale mize byt rozvinuto ptivlastkem (Garcia, 2003, s. 39-40). Intonace véty
ma klesavy charakter.
logické. Spojeni pfiCiny realné miize byt anteponovano i postponovano veété, na niz
zavisi. Pokud je anteponovano, je oddéleno ¢arkou, pokud je postponovano, je oddéleno
sttednikem.

Pficinna vyjadfeni logickd s podstatnym jménem byvaji uvozena ptedlozkou por
a stoji ve vété na prvnim misté. Pokud vyjadieni prevedeme na vétu vedlejsi, bude tato
véta vedlejsi, ktera vykondva funkci pfi¢iny logické, postponovana vété hlavni
(ptiklad ¢. 11).
Priklad ¢. 11 Por el silencio, los nifios ya se habran dormido. Los nifios ya se
habran dormido, porque hay silencio.

S timto vyjadienim se uzivaji zvlastni spojeni habida cuenta de, a juzgar por, a tenor
de (Garcia, 2003, s. 40).

2.6.5.2 PFic¢inné vyjadreni s pfidavnym jménem

Pfic¢inné vyjadfeni s ptidavnym jménem (piiklad ¢. 12) je spojeni ptidavného jména
s predloZkou, nejcastéji se jedna o predlozku por, dale to mize byt predlozka de nebo
con. Pokud stoji pfi¢inné vyjadieni az za vétou, na niz zavisi, intonace ma klesavy
charakter.

Priklad ¢. 12 No puedes terminar el trabajo a tiempo, por holgazan.

Pfi¢innému vyjadireni mtize predchazet ¢len a za nim nasledovat véta vedlejsi. Pokud
pricinné vyjadieni stoji na zacatku véty, nabyva véta ptipustkového vyznamu (Garcia,
2003, s. 41).

V nékterych ptipadech se vypousti predlozka a pfi¢inné vyjadieni se sklada pouze

z ptidavného jména.
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2.6.5.3 Pricinné vyjadreni s infinitivem

Pri¢inné vyjadiedni s infinitivem se tvoii pomoci ptedlozky por a infinitivu. Pokud
stoji pFi¢inné vyjadieni s infinitivem v protikladu se zbyvajicim obsahem véty, lze
pouzit 1 konstrukci predlozky a, urcitého clenu a infinitivu. Zakladni funkci této
konstrukce je ovSem oznaceni bezprostfedni minulosti. Pokud konstrukce obsahuje
sloZeny infinitiv, jedna se o pfi¢inné vyjadieni vzdy.

Vyjimecne€ se objevuje spojeni debido a + infinitiv. Toto spojeni se ovSem

nedoporucuje pouzivat (Real Academia Espafiola, 2009, s. 3508-3509).

2.6.5.4 Pric¢inné vyjadreni s gerundiem
Pfic¢ina vnéjsi mize byt vyjadiena také vétou s gerundiem. Pokud véta gerundium

obsahuje, mize se jednat také o vyjadieni podminkové, ¢asové a pripustkové. Vyjimku

tvori gerundium slozené, které vyjadiuje pri¢inu téméi vzdy (Garcia, 2003, s. 44).

2.6.5.5 Pricinné vyjadreni s vedlejsi vétou

Pfi¢inné vyjadieni vné&jsi s vedlejsi vétou ma funkci vedlejsi, piesto je véta vedlejsi
zavisla na véte hlavni. ,, ... las causales periféricas no son complementos verbales sino
complementos de la enunciacién.”*®

Poradi vét vsouvéti je do znacné miry volné, vedlej§i véta miize hlavni véte
predchazet i ji néasledovat. ,,La posicion de la oracion causa en la secuencia esta ligada
a los matices de la causa. Un valor que viene propiciado por la posposicion es el matiz
«explicativo», es decir, que la oracion causal da una informacion afadida a modo de
explicacion de lo dicho (causa real) o del hecho de haberlo dicho (causa logica). Una
oracién antepuesta, por el contrario, no tiene ese matiz explicativo, sino que

simplemente formula como causa un hecho que provoca o motiva otro.”*’
p que p

Pokud je tedy véta vedlejsi anteponovana, jeji obsah je posluchadi jiz znamy, nebo
ho miize posluchac na zaklad¢ predchozich informaci predpokladat. V opacném piipadé
byva véta vedlejsi postponovana.

Nekteré vedlejsi véty mohou byt anteponovany i postponovany vét€é hlavni,
Vv zavislosti na jejich postaveni v souvéti se méni vyznam pii¢inné véty. S nékterymi

spojkami se poji pevné postaveni vedlejsi véty v souvéti. Dal§im faktorem majicim vliv

* Bosque, 1., Demonte, V. Gramatica descriptiva de la lengua espafiola. Madrid: Espasa Calpe, 2000,
s. 3611.
a7 Garcia, S. Las expresiones causales y finales. Madrid: Arco Libros, 2003, s. 45.
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na poradi vét v souvéti je mira dilezitosti, jakou mluvci vedlejsi vété priklada. Pokud
chce mluv¢i zdlraznit, Zze jeho jednani neni v souladu s postojem druhého ucastnika
rozhovoru, postavi vétu vedlejsi v souvéEti na prvni misto. Zejména v konverzaci, pokud
je z kontextu obsah véty hlavni jasny, muze byt véta hlavni vypu$téna a v rozhovoru
pronesena pouze véta vedlejsi (Bosque, Demonte, 2000, s. 3608-3609).

Zapor se muze vyskytnout pouze ve vedlejSich vétach s vyjadienim vnitinim, nelze
jej pouzit ve vedlejsich vétach s vyjadienim vnéjsSim. OvSem véta, na niz je véta vedlejsi
zavisla, zaporna byt muze.

VeétSinu spojek, které uvozuji vedlejsi véty S pri¢innym vyjadfenim vnitinim, nelze
uplatnit v odpovédich na otazky tykajici se pfi¢inného vyjadieni. V téchto odpovédich
se nejéastéji pouziva spojka porque. (Bosque, Demonte, 2000, s. 3610)

Intonace ma klesavy charakter. V feci se jednotlivé véty oddé€luji pauzou, v grafické
podobé carkou.

Vybéru spojky v konkrétni vété je nutné vénovat velkou pozornost. Prestoze se
pfi¢inné spojky po obsahové strance podobaji, nejsou ekvivalentni. I nepatrné rozdily
mezi nimi maji zasadni vyznam na jejich uZiti. Jedna se o rozdily obsahové, rozdily
Vv registru, rozdily v cetnosti uzivani spojky v riznych c¢asovych obdobich, snahu
mluvéitho o zdiraznéni pii¢inného vyjadieni (Real Academia Espafiola, 2009,
s. 3482). Gramatica descriptiva de la lengua espafola rozliSuje spojky pfi¢inného
vyjadieni vnéjsiho podle toho, zda uvozuji pti¢inné vyjadieni, které obsahuje pticinu jiz
znamou, nebo pfi¢inu dosud neznadmou.
pouziti. P¥isudek véty vedlejsi stoji skoro vzdy v indikativu. Spojka que a spojka porque
jsou uzivany v hovorovém jazyce, spojka pues naopak v kniznim. Navic spojku pues
nelze pouzit v tdzacich vétach.

Ostatni spojky pfi¢inného vyjadieni vnéjsiho se pouzivaji pro vyjadieni priciny,
ktera je jiz z textu zndma nebo je ocekavana. Z tohoto diivodu tyto spojky vnasi do textu
jistotu a vérohodnost. Jedna se o spojky como, ya que, puesto que, supuesto que, dado
que. (Bosque, Demonte, 2000, s. 3618-3621)

Véta vedlejsi se spojkou porque (ptiklad ¢. 13) byva postponovana vété hlavni, na
niz zavisi, stejné tak byva postponovana i1 vedlejsi véta se spojkou pues. V nékterych
ptipadech je mozné nahradit vedlejsi vétu uvozenou spojkou porque spojenim typu te lo
digo porque. Véty vedlejsi s pricinnym vyjadfenim vnéjSim nelze nahradit na rozdil od

vedlejSich vét s pfic¢innym vyjadienim vnitinim ptedlozkou s infinitivem (Garcia, 2003,
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s. 48). Pokud bychom takovou vétu vytvofili, nebyla by gramaticky spravna ani
smysluplna.
Priklad ¢. 13 Los nifios ya estan en casa, porque hay tanto ruido.

Ve vedlejsich vétach pii¢innych se spojkou que se uplatituje indikativ. Vedlejsi véta
byva postponovana vété hlavni, ve vyjimecnych piipadech miize byt i anteponovana,
V tomto ptipadé je nutné ji odlisit od vét zvolacich. Véta pfi¢inna vzdy zavisi na véte
hlavni, nikdy nemtze byt samostatna. Spojka que se také pouziva pomérné Casto ve
vedlejSich vétach pri¢innych, které zavisi na vétach rozkazovacich, a dale ve vétach,
které maji apelativni charakter (Garcia, 2003, s. 51). Ve vété hlavni se objevuji slovesa
typu poder, tener que, deber (piiklad ¢. 14). Dale se spojka que vyskytuje ve vedlejSich
vétach ptic¢innych zavislych na vétach, které obsahuji ptani, gratulaci, rozhodnuti (Real
Academia Espaiola, 2009, s. 3478-3479).

Priklad ¢. 14 No deberias hacer tanto ruido, que el nifio se despierta.

Casto pouzivanou spojkou p¥i¢iny zndmé je spojka como. Vedlejsi véty pii¢inné
s touto spojkou jsou obvykle anteponovany. Como uvozuje také véty zplsobové
a podminkové. Anteponovand pii¢inna véta vysvétlujici se spojkou como muze byt
v soufadném vztahu s dalSi pfi¢innou vétou vysvétlujici se stejnou spojkou. Tento
ptipad je vyjimeény a spojku como ... y como... nelze nahradit jinymi spojkami. (Real
Academia Espafiola, 2009, s. 3477)

Vedlejsi véta pficinnd mize byt jak v indikativu, tak subjuntivu. Véta vedlejsi
s pri¢inou hypotetickou stoji v subjuntivu, véta vedlejSi s pficinou obvyklou stoji
v indikativu. U pfi¢iny hypotetické se piisudek véty hlavni tvofi v indikativu
v kterémkoliv ¢ase kromé& casu budouciho a ptisudek véty vedlejsi v subjuntivu.
Vyznam véty hlavni plisobi na vyznam véty vedlejsi a proptjcuje ji redlny vyznam.
(Bosque, Demonte, 2000, s. 3619)

V hovorovém jazyce lze uplatnit spojkovy vyraz como que, ktery zesiluje vyznam
pti¢inného vyjadieni (Bosque, Demonte, 2000, s. 3619). Como que uvozuje véty, ¢asto
jimi mohou byt zvolani, ktera hodnoti a dopliuji vyrok jiného mluv¢iho. Usiluji o jeho
zdiiraznéni. Dale mlze byt uvedeny spojkovy vyraz pouzit ve vétach, které popiraji
vyrok jiného mluv¢iho. (Real Academia Espafiola, 2009, s. 3482-3483)

V nekterych ptripadech muze byt véta vedlej§i pfi¢inna se spojkou como
postponovana, tyto ptipady je tfeba odliSovat od vét podminkovych. V grafické podobé

se véty vedlejsi pricinné oddéluji od vét hlavnich stfednikem. Intonace mé klesajici
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charakter. Spojce como muze piedchazet spojka porque a ob¢ tyto spojky mohou byt
pouzity zaroven v jedné vedlejsi vété postponované vété hlavni. (Garcia, 2003, s. 55)

Vyznam vedlej$i véty se spojkou como lIze v nékterych pripadech vyjadrit také
pomoci spojeni al + infinitiv. Od spojky como se ovSem lisi svym subjektivnim
podtextem. Primarné se spojeni al + infinitiv uzivad pro popis dé&ji, které probihaji
bezprostiedné po sobé (Gomez Torrego, 2002, s. 350). Ve vétach s konstrukci al +
infinitiv se nesmi objevit imperativ (Bosque, Demonte, 2000, s. 3620). Pokud bychom
chtéli takovou vétu vytvoftit, pouzijeme spojku como.

Dalsimi spojkami, které jsou uplatiiovany ve vedlejSich vétach pfi¢innych, jsou ya
que, dado que, supuesto que, visto que. Jedna se o spojky, které uvozuji vedlejsi véty
vysvétlujici okolnosti. Navic nesou oproti spojce como uz$i vyznam. (Bosque,
Demonte, 2000, s. 3619). Vedlejsi véty s témito spojkami mohou byt v souvéti jak
anteponovany, tak postponovany, nejsou uplatiovana ptesna pravidla.

Spojka ya que je utvorena z prislovce Casu ya a spojky que, jeji gramaticka podoba je
V soucasné Spanél§tin€ ustalend. Samostatné ptislovce ya vyjadiuje predcasnost.
Pied¢asnost souvisi s pti¢inou ur¢ité skute¢nosti, proto doslo k posunuti vyznamu
a ustaleni pfi¢inné spoky ya que.

Spojky puesto que, dado que, supuesto que, visto que vznikly z participia a spojky
que, vedlejsi véty obsahujici tyto spojky lze v souvéti anteponovat i postponovat (Real
Academia Espafiola, 2009, s. 3481).

Participia visto, dado mohou plnit funkci absolutni konstrukce a zaroven nabyt
pficinny vyznam. V tomto piipad¢ stoji na zacatku véty, za nimi nasleduje véta hlavni.
Participia se shoduji v rod¢ a ¢isle s podstatnym jménem (Garcia, 2003, s. 53).

Pfi¢inu neznamou uvozuji také spojky en vista de que, a la vista de que, habida
cuenta de que, vypovidaji o okolnostech, které ovliviiuje nase jednani. Vzhledem ke
smyslu, ktery vedlejsi véta do souvéti vnasi, byva obvykle anteponovana. Spojku habida
cuenta de mize nasledovat spojka que a vedlejsi véta, nebo nominalni syntagma.

Spojky cuando, si, ahora que nabyvaji v nekterych ptipadech pti¢inného vyznamu.
Spojky cuando, ahora que se objevuji i v pravidlech a ré¢enich (Bosque, Demonte, 2000,
s. 3620).

Ze sémantického hlediska mizeme mezi pficinné spojky zaradit také spojeni de +
urcity ¢len + piidavné jméno / podstatné jméno + que + piisudek v indikativu, con + lo
+ prislovce / ptidavné jméno + que + pfisudek v indikativu, con + determinant +

podstatné jméno + que + piisudek v indikativu. Tato spojeni stoji v souvéti obvykle
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anteponovana, v takovém piipad¢ neni uziti urCitého clenu pifed ptedlozkou de
nezbytné. Pokud je véta s timto spojenim postponovana, musi pted spojkou de urcity
Clen stat. (Bosque, Demonte, 2000, s. 3620-3621)

Zajimavé uplatnéni ma spojka cuanto mas que. Uziva se v souvétich, které jiz jednu
ptri¢innou vétu vedlejsi obsahuji, a spojka cuanto mas que se uplatni v dalsi pfic¢inné
véte v daném souvéti. Tato spojka plni funkci zdtrazitovaci, mluvéi klade na vedlejsi
vétu se spojkou cuanto mas que velkou vahu. (Real Academia Espafiola, 2009, s. 3482)

Mezi pti¢inné spojkové vyrazy patii také en tanto que, toda vez que, en cuanto que,
tanto mas cuanto que, por cuanto que, siendo asi que, comoquiera que, desde que. Tyto
spojky, ale i jiné, o nichz jsem pojednala jiz dfive, mohou byt pouzité ve vyznamu Casu
1 pfi¢iny. Smysl vZzdy zéalezi na konkrétnim kontextu, ve kterém je spojka uzita (Garcia,
2003, s. 56). Spojkovy vyraz toda vez que byva zpravidla postponovan. Spojkovému
vyrazu en tanto que odpovidd také desde el momento en que, které muze byt
v nékterych piipadech pouzito v pficinném smyslu (Real Academia Espafiola, 2009,
3509).

V minulosti se uplatiiovala také spojka ca, v soucasné dob¢ se jedna o archaismus.
(Real Academia Espafiola, 2009, s. 3479)

Za zminku v souvislosti s pfi¢innymi vyjadienimi vnéjSimi stoji také spojeni es que,
které se uziva Casto. Spojeni es que (pfiklad ¢. 15) se integruje do souvéti obsahujici
pfi¢inné vyjadieni, Casto se vyskytuje v konverzaci ve vétach, které by mély mit
charakter omluvy, ¢i ospravedInéni, dale se uplatiiuje ve shrnutich. (Real Academia
Espanola, 2009, s. 3483-3484)

Priklad ¢. 15 Haz las compras tu solo, por favor. Es que mi madre quiere que

Ilegue enseguida a casa.

2.6.6 Pricinné predlozkové spojeni pripojené a zdiivodnéné

RAE ve své publikaci Nueva gramatica de la lengua espafiola rozliSuje dva typy
piiginnych piedlozkovych spojeni, jedna se o piicinné predlozkové spojeni piipojené™®
a pFicinné predlozkové spojeni zdiivodnéné®. Tato spojeni mohou mit vétny, nebo

jmenny charakter.

* Piivodni $panélsky nazev zni ,.grupo preposicional causal adjunto”. Také se uZivaji nazvy ,.grupo
preposicional causal no argumental* ¢i ,,grupo preposicional causal circunstancial“.
* Piivodni $panélsky nézev zni ,.grupo preposicional causal argumental.
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Predlozky pficinnych ptedlozkovych spojeni zdivodnénych jsou vyzadovany
a fizeny danym podstatnym jménem, piidavnym jménem nebo slovesem. Plni funkci
vétného cClenu zvaného complemento de régimen. Pokud bychom pouzili jinou
predlozku, véta by byla po gramatické strance chybna. Pfedlozka, jez nasleduje sloveso,
by dokonce mohla vyjadfovat odlisny vyznam od toho, ktery mluv¢éi zamyslel, a byt
zaroven gramaticky spravna, proto je tfeba veénovat vybéru spravné predlozky
dostate¢nou pozornost (Gomez Torrego, 2002, s. 297).

Predlozkové skupiny pticinné piipojené nejsou zavislé na daném podstatném jménu,
pfidavném jménu nebo slovesu. Mluvéi si mize zvolit na zékladé vlastniho uvazeni
mezi vice predlozkami jednu piredlozku, kterou v dané vét€ pouzije. Véta je
s kteroukoliv moznou ptedlozkou gramaticky spravnd a jeji vyznam se neméni.

Zakladnimi ptedlozkami pficinnych ptedlozkovych spojeni jsou por, de, con.
Nejcasteji se setkdvame s pri¢innymi predlozkovymi spojenimi pfipojenymi.

Predlozka por se vyskytuje ve vétach vedlejSich s pfisudkem Vv osobnim tvaru i ve
vétach, v nichz vedlejsi vétu nahrazuje infinitiv. Pfi¢inné vyjadieni mlize byt vyjadieno
také pfidavnym jménem uvozenym piedlozkou por, sloveso ser byva obvykle
vynechano.

Predlozka por také uvozuje pfi¢innd vyjadieni zdivodnéna se slovesy, ktera
vypovidaji o ¢innostech vykonavanych za urcitym cilem a o ¢innostech, jimZ vénujeme
velké TUsili. Funkce téchto vyjadieni se blizi funkci uUcelovych vét. Jedna se
0 slovesa sacrificarse por, morir por, esforzarse por, luchar por, velar por. (Real
Academia Espafiola, 2009, s. 3466)

Pricinnd vyjadfeni zdlvodnéna se poji také se slovesy, podstatnymi jmény
a pfidavnymi jmény s citovym a mySlenkovym obsahem (Real Academia Espafiola,
2009, s. 3466). Patii mezi né slovesa preocuparse por, avergonzarse por, temer por,
tener miedo por, interesarse por, apasionarse por, podstatnd jména temor por, interés
por, preocupacion por, alegria por, pfidavné jméno impaciente por.

U jmennych vyjadieni s ptedlozkou por rozliSujeme piedloZzkovd spojeni,
jejichZ interpretace ma bud’ charakter aktualni %0 neboli souCasny nebo charakter
prospektivni51 neboli budouci (Real Academia Espaiiola, 2009, s. 3466). Ze samotného
oznaceni obou typill je patrny rozdil mezi obéma zplsoby interpretace. Por obligacion

znamenda porque se tiene la obligacién, povinnost néco udélat ma mluv¢i v okamziku

%0 Pivodni §pan&lsky nézev zni ,interpretacion actual®.
1 peo r o~ « , r [ sz .
*! pavodni Spanélsky ndzev zni ,,interpretacion prospectiva®.
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promluvy. Charakter vyjadfeni je tedy aktualni. Naopak por diversion, por dinero ma
charakter prospektivni. Por diversion neznamena porque se divierte, nybrz porque se
busca diversion, por dinero nevyjadiuje porque se tiene dinero, nybrz porque se desea
obtener dinero. (Real Academia Espafiola, 2009, s. 2956)

V piedlozkovych spojenich se hojné¢ vyuziva také predlozka de. Lze ji pouzit jak
v pfedlozkovych pfi¢innych spojenich pfipojenych, tak zdivodnénych. Piedlozkova
pri¢innad spojeni piipojend vytvari predlozka de se slovesy a pridavnymi jmény
vypovidajicimi o citovych stavech a reakcich. Jedna se 0 slovesa cansarse de,
desesperarse de, preocuparse de, hartarse de, ptidavna jména cansado de, contento de,
harto de. (Real Academia Espafiola, 2009, s. 3467, 2958-2959)

2.6.7 Shoda vétnych ¢lent v pri¢innych souvétich
Piedmétem této Casti budou vztahy mezi podmétem absolutni konstrukce ¢i vedlejsi

vty pfi¢inné a odpovidajicim vétnym ¢lenem véty hlavni.

Podmét véty vedlejsi, piip. podmét absolutni konstrukce se muze shodovat
s podmétem, pfimym predmétem nebo nepiimym predmétem véty hlavni. Nueva
gramatica de la lengua espafiola oznaGuje tyto véty terminem p¥cinné véty shodné™.
Pokud je véta vedlejsi nahrazena absolutni konstrukci, dozviddme se tdaje o casu,
zplisobu, osobé a Cisle z véty hlavni. Podmét absolutnich konstrukci je nevyjadieny,
a proto je tfeba vénovat zvySenou pozornost spravné tvorb¢ a interpretaci pficinnych
vet.

Ve vété hlavni se mize objevit také tzv. complemento de régimen ¢i complemento
adjunto a c¢len, jenZ uvedené vétné Cleny nasleduje, mize byt podmétem absolutni
konstrukce ¢i vedlejsi véty (Real Academia Espafiola, 2009, s. 3495, 3502).

Absolutni konstrukce vyjadfena infinitivem vypovida o déji probihajicim zaroven
s déjem piisudku, nebo o dé&ji diivéjSim. U vét se shodou mezi ptimym predmétem
a podmétem lze zaménit infinitiv jednoduchy za infinitiv slozeny, aniz by se zménil
vyznam véty, pokud ptisudek vyjadiuje urcity déj nebo akci. Naopak nelze jej zamenit
bez zmény vyznamu, pokud vyjadiuje stav. Obvykle se dava ptednost varianté
s infinitivem jednoduchym. (Real Academia Espafiola, 2009, s. 3504)

Mezi vyjadfenim pficiny pomoci vedlej§i véty a pomoci infinitivu je vyznamny

rozdil. Jedna se o rozdilné vnimani miry pravdivosti dané véty. Vedlejsi véty pfi¢inné

2 Do 5w v ;s r
>2 Piivodni §panélsky nazev zni ,causales concertadas®.
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jsou chapany tak, ze jejich d&j je pravdépodobnéjsi a pravdiveéjsi, nez pokud by byla
stejna véta vyjadiena pomoci infinitivu. (Real Academia Espafiola, 2009, s. 3504)
Publikace Nueva gramatica de la lengua espafiola pojednava o druhém typu vét,
ktery oznacuje terminem piicinné véty neshodné®. MiiZe se totiz objevit ptipad, kdy je
V souveti vyjadien pouze podmét absolutni konstrukce, ale chybi jemu odpovidajici

vétny ¢len ve véte hlavni.

>3 Plivodni §pan&lsky nazev zni ,causales no concertadas.
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PRAKTICKA CAST
3  Obecna charakteristika
Praktickou c¢ast rozdélim do péti casti, ve kterych charakterizuji na zakladé

vyhledanych piikladi jednotlivé zpusoby vyjadieni pri¢iny ve Spanélskych pravnich
textech. Pojednam o vyjadieni pficiny s vedlejsi vétou, polovétnou konstrukei,
jmennym syntagmatem a lexikalnim vyjadfenim. Na zavér praktické Casti jsem zatadila
analyzu pricinného ptedlozkového spojeni pfipojen¢ho a zdivodnéného. Toto téma je
velmi specifické, a proto jsem ho v teoretické i praktické ¢asti uvedla jako samostatny
celek.

V teoretické ¢asti jsem strucné predstavila typologii pri¢innych vyjadieni, vzhledem
ke stanovenému rozsahu této diplomové prace se ji nebudu vice v praktické c¢asti
zabyvat.

Pti zpracovani praktické Casti jsem postupovala tak, ze jsem nejprve vyhledala 1000
syntaktickych celkl vyjadiujicich pfic¢inu ve zkoumaném vzorku textl. Poté jsem na
zakladé nalezenych piikladd a teoretickych znalosti sepsala jednotlivé kapitoly
praktické ¢asti. Text jsem doplnila pfiklady ze zkoumaného vzorku texta.

Dulezitou soucast mé diplomové prace predstavuji grafy, které piehledné
dokumentuji zastoupeni jednotlivych prostfedki vyjadieni pfi¢iny ve zkoumaném
vzorku textd. Zatadila jsem je na zavér jednotlivych kapitol praktické ¢asti. Pouzity jsou
sloupcové grafy, hodnoty jsou vyjadieny graficky i Ciselné. Vysvétleni grafii uvadim
u jednotlivych zpiisobli vyjadieni pficiny.

Na tvod bych rada upozornila, ze v grafech jsou uvedeny tdaje za jednotlivé
zpusoby vyjadfeni pficiny, tedy zvlast' za vyjadfeni pfiiny pomoci vedlejSich vét,
polovétnych konstrukci, vyjadfeni se jmennymi syntagmaty, lexikalnich vyjadfeni
a predlozkovych spojeni. Graf ¢. 1 ptedstavuje vyjimku, v tomto grafu jsem vyskyt
predlozkovych spojeni zdivodnénych sloucila s vyskytem jednotlivych zpisobl
vyjadfeni pfiiny na zaklad¢ funkce, kterou dané predlozkové spojeni ve véte plni. Ve
zkoumaném vzorku textll jsem nalezla 30 vedlejsich vét, 120 polovétnych konstruket,
256 lexikalnich vyjadieni a 594 jmennych syntagmat.

Za vzorek zkoumanych textl jsem pouZila tyto organické zakony: Ustava ze dne 27.
prosince 1978, Organicky zakon 6/1985, ze dne 1. Cervence, o moci soudni, v platném
znéni, Organicky zakon 10/1995, ze dne 23. listopadu, 0 tpravé trestni odpoveédnosti,
Vv platném znéni, Organicky zakon 8/1998, ze dne 2. prosince, o Uprave kazenského fadu

ozbrojenych sil, v platném znéni, Organicky zakon 5/2000, ze dne 12. ledna, o upravé
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trestni odpovédnosti mladistvych, v platném znéni, Organicky zakon 2/2006, ze dne
3. kvétna, o vzdé€lavani, v platném znéni, Organicky zakon 3/2007, ze dne 22. biezna,
0 rovnopravnosti Zen a muzd, v platném znéni.

Vsechny uvedené zadkony kromé Organického zdkona 3/2007, ze dne 22. bfezna,
o rovnopravnosti zen a muzi, Vplatném znéni, jsem pouzila vcelém znéni.
Z Organického zdkona 3/2007, ze dne 22. bfezna, o rovnopravnosti Zen a muzi,
Vv platném znéni, jsem vyuzila polovinu, abych doplnila zkoumany vzorek textu o dalsi
priklady vyjadieni pfiCiny a dosahla tisice syntaktickych celka vyjadreni priciny.

Rozsah jednotlivych zakont uvadim niZe (tabulka &. 1). Udaj o poétu ¢lankd je
zavadgjici, protoze pomér poctu i rozsahu vSech ¢lankt zdkona k jeho celkovému
rozsahu se u jednotlivych zakond lisi. Navic pocet ¢lankt nezahrnuje ostatni ¢asti
zakona, které tvoii jeho nedilnou ¢ast. Patii mezi né zdlivodnéni, dodate¢na ustanoveni,
pfechodna ustanoveni, ustanoveni piechodnd a zruSovaci, zavérecnd ustanoveni.
Samoziejmé i v téchto ¢astech zakoni jsem vyhledavala vyjadieni pti¢iny. Z uvedenych
divodi si myslim, ze je lepSi porovnavat zdkony podle poctu slov

a nikoliv podle poctu ¢lanki. V tabulce uvadim oba tdaje.

Tabulka ¢. 1
nazev zékona pocet slov pocet ¢lankt
Ustava ze dne 27. prosince 1978 17308 169
Organicky zakon 6/1985, ze dne 1. ¢ervence, 0 moci 56236 557

soudni, v platném znéni

Organicky zédkon 10/1995, ze dne 23. listopadu, 62740 639

0 uprave trestni odpovédnosti, V platném znéni

Organicky zakon 8/1998, ze dne 2. prosince, o Gprave 13743 81

kazenského tfadu ozbrojenych sil, v platném znéni

Organicky zédkon 5/2000, ze dne 12. ledna, o Gpravé 24104 63

trestni odpovédnosti mladistvych, v platném znéni

Organicky zakon 2/2006, ze dne 3. kvétna, 48438 157

o0 vzdelavani, v platném znéni

Organicky zakon 3/2007, ze dne 22. biezna, 21274 78

0 rovnopravnosti Zen a muzi, v platném znéni

% Organicky zakon 3/2007, ze dne 22. biezna, o rovnopravnosti Zen a muzd, v platném znéni, obsahuje
33537 slov a 78 ¢lankl. Pro moji analyzu jsem pouzila pouze ¢ast zdkona o rozsahu 16497 slov a 78
¢lanku.

43




Graf¢. 1
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3.1 Pricinné vyjadreni s vedlejsi vétou

Pricinna vyjadieni s vedlejSimi vétami se v zdkonech uZivaji malo, pfednost se dava
zkraceni vedlej$i veéty pomoci polovétné konstrukce, nebo wuziti samostatného
prisloveéného urceni. Pfesto jsem nékolik prikladi vedlejSich vét pric¢innych ve
v samotnych ¢lancich. Uvodni &ast zakona, kterd byva oznafovana vyrazem
zdtvodnéni, obsahuje vysvétleni, pro¢ zakon vznikl, jakou pravni oblast upravuje, jaké
jsou jeho hlavni cile a uvadi spoleCensko-pravni souvislosti, které se tohoto zakona
tykaji.

Graf €. 2 ukazuje celkovy soucet vedlejSich vét pfi¢innych ve zkoumaném vzorku
textll. Znazornuje také kvantitativni zastoupeni vedlejsich vét s jednotlivymi pficinnymi
spojkami a vyrazy. NejCastéji se ve zkoumaném vzorku textli vyskytuje vyraz pues
a spojka porque. Ostatni spojky jsou zastoupeny rovnomérné, ovSem vyskytuji se
v textech pouze marginalné.

V zédkonech se objevuje pievazné prfi¢ina vnéjsi, zastoupeni pfiiny vnitini tvofi
pouhych 18,5 %. Piesny pocet zastoupeni ptiiny vnitini predstavuje graf ¢. 3, pocet

vyskytl pti¢iny vnéjsi graf €. 4. Grafy ukazuji celkovy soucet vSech vyjadieni i pocet

44



jednotlivych vedlejSich vét rozliSenych podle spojovaciho vyrazu, ktery se v nich
vyskytuje.

Véty s vyjadrenim vnéjSim plni funkci vedlejsi, podavaji logické vysvétleni. Vedlejsi
veéty s vyjadfenim vnitinim plni funkci piislovecného urceni (Garcia, 2003, s. 32).
Vedlejsi véty ptic¢inné jsou v zékonech obvykle postponovany véte hlavni, na niz zavisi.
Na prvnim misté v souvéti stoji vyjimecné.

Spojka porque uvozuje ve zkoumaném vzorku textti pri¢inu vnéjsi 1 pfi¢inu vnitini.
Mezi dal$i vyrazy, které se poji s pfi¢inou vnéjsi, patii como, dado que, es que, habida
cuenta de que, porque, pues, ya que. Pfi¢ina vnitini se poji s vyrazem por lo que.

Nejprve se zminim o pri¢inném vyjadfeni vnéjsim. Vedlejsi véty byvaji v zdkonech
anteponovany 1 postponovany. Zalezi na tom, zda se jednd o pfi¢inu redlnou c¢i
logickou. Pfi¢ina redlnd byva postponovana, pfi¢ina logickd naopak anteponovédna
(Garcia, 2003, s. 45).

Vedlejsi véty s pfi¢inou vnéjsi zaporné byt nesmi. Vedlejsi véty pricinné s pti¢inou
vnitini naopak zaporné byt mohou (Bosque, Demonte, 2000, s. 3610). Ve zkoumaném
vzorku textll jsem nenalezla Zadné zaporné véty vedlejsi. Zapor se ovSem objevuje ve
véte hlavni, na niz vedlejsi véta pi¢innd zavisi.

Ve zkoumaném vzorku texti se vyskytuje vyraz pues (piiklad ¢. 16). Uziva se pro

vyjadieni pfiiny neznamé. Jedna se o pfi¢inu, ktera dosud nebyla v textu uvedena,
V souvéti byva obvykle postponovana.
Priklad ¢. 16 ,,Las funciones de los Secretarios merecen especial regulacion en
el Titulo 1V del Libro III, pues a ellos corresponde la fe publica judicial al
mismo tiempo que la ordenacion e impulso del procedimiento, viéndose
reforzadas sus funciones de direccion procesal. ™

V textech jsem nalezla i vedlejsi vétu pii¢innou se spojkou como, jeji zakladni
vyznam sice neni pfi¢inny, ale v zakonech se ve vyznamu piiciny vyskytla. Obvykle se
v zadkonech spojka como uziva v podminkovém vyznamu.

Dalsimi typickymi spojkami ptiiny vnéjsi v obecném slova smyslu jsou vyrazy
dado que, supuesto que, visto que, ya que. Ve zkoumaném vzorku textll se objevuji
pouze spojky dado que, ya que. Spojka dado que je v uvedeném ptikladu (ptiklad ¢. 17)

anteponovana, spojka ya que je v nalezenych piikladech naopak postponovana.

% 7dtvodnéni Organického zdkona 6/1985, ze dne 1. Cervence, o moci soudni, v platném znéni.

45



Priklad ¢. 17 ,,Dado que la expresada Ley Organica se reconocia a si misma
expresamente "el cardcter de una reforma urgente, que adelanta parte de una
renovada legislacion sobre reforma de menores, que sera objeto de medidas
legislativas posteriores”, es evidente la oportunidad de la presente Ley
Orgdnica, que constituye esa necesaria reforma legislativa, ... ,,>°

V zékonech se objevuje také zkraceni vedlejsi véty pomoci polovétné konstrukce,
ktera se sklada z participia dado, urcitého ¢lenu a podstatného jména.

Ve zkoumaném vzorku textti jsem nalezla priklad véty vedlejsi obsahujici spojkovy
vyraz habida cuenta de que. V uvedeném piikladu (piiklad ¢. 18) jsou dvé souradné
spojené véty vedlejsi vlozeny do véty hlavni.

Piiklad ¢. 18 |, En estas condiciones, habida cuenta de que la actividad de las

Salas de Gobierno afecta fundamentalmente a Jueces y Magistrados y no incide
directamente sobre los particulares, se adopta un sistema parcial de eleccion
abierto y mayoritario, en el que desempeiia un papel notable el conocimiento
personal de electores y elegidos.”>

V zakonech se uplatiiuje vyjadieni es que, objevuje se zejména ve shrnutich.
V souvéti byva anteponovano.

V obecné roviné se sice uvadi, Ze spojky cuando, ahora que, desde el momento en
que mohou v n€kterych kontextech nabyvat vyznamu pfic¢iny (Bosque, Demonte, 2000,
s. 3620), ale ve zkoumaném vzorku textii nesou vyznam ¢asu.

Typickou pticinnou spojkou je spojka porque, objevuje se 1 ve zkoumaném vzorku
textll. Vedlej$i véta se spojkou porque byva anteponovéna, piestoze véta vyjadiuje
pfi¢inu vnitini. Dlvodem je, Ze autor chce vedlejsi vétu ve slozitych souvétich
skladajicich se z vice vedlejSich vét zdliraznit. Anteponovand véta vedlejsi je oddélena
carkami.

Spojka porque (ptiklad ¢. 19) se v zakonech vyskytuje v grafické podobé, pii niz se
pise dohromady. S piikladem, kdy by bylo mozné uplatnit vyjimku z pravidla uvedenou
V teoretické Casti této diplomové prace a psat vyrazy por, que zvlast, jsem se

V zakonech nesetkala.

% Zdiivodnéni Organického zikona 5/2000, ze dne 12. ledna, o Gipravé trestni odpovédnosti mladistvych,
V platném znéni.
" 7dtvodnéni Organického zdkona 6/1985, ze dne 1. Cervence, o moci soudni, v platném znéni.
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PovS§imnéme si, ze vedlejsi véta pricinna (piiklad ¢. 19) zavisi na vyrazu

perturbadora. Tato véta byla rozdélena a do ni byly vloZzeny dalsi véty vedlejsi. Cela
véta vedlejsi pfi¢inna zni: ,,porque lo cierto es*.
Priklad ¢. 19 ,, Perturbadora, porque, aunque es innegable que un Codigo no
mereceria ese nombre si no contuviese la mayor parte de las normas penales
v, desde luego los principios basicos informadores de toda la regulacion, lo
cierto es que hay materias que dificilmente pueden introducirse en él.“*®

Pfic¢inu vnitini uvozuji v zakonech pouze vyrazy porque, por lo que.

V teoretické Casti jsem pojednala o dalSich spojkdch a spojkovych vyrazech
uzivanych pro pfi¢inu vnitini, ovSem ve zkoumaném vzorku textd jsem je nenalezla.
Jedna se o nasledujici vyrazy: a causa de que, debido a que, de que, en razén de que, en
virtud de que, gracias a que, merced a que, por aquello de que, por causa de que, por
culpa de que, por motivo de que, por razén de que. Divodem, pro¢ se nepouzivaji
spojkové vyrazy por culpa de que, gracias a que, je podle mého nazoru skute¢nost, ze
text zakonl by se m¢l vyvarovat subjektivnich vyrazl, zatimco tyto vyrazy jsou citoveé
zabarvené.

Spojkovy vyraz a causa de que jsem sice v textech nenalezla, ale vyskytuje se v nich
naopak spojeni a causa de uvozujici vétny ¢len ve funkci piislovecného urceni pficiny.
U spojkovych vyrazii por causa de que, en razoén de que, por motivo de que se jedna
0 stejny ptipad. Tyto spojkové vyrazy se sice v textech neobjevuji, ale pouzivaji se
spojeni por causa de, en razon de, por motivo de Vv ptislove¢nych uréenich.

Ve vedlejsich vétach silné prevlada ptisudek v indikativu, pfisudek v subjuntivu se
vyskytuje pouze vyjimeéné. Udaje o presném poétu vyskyt indikativu a subjuntivu ve
vedlejSich vétach uvozenych pfi¢innymi spojkami uvadi graf ¢. 5. Pro lepsi orientaci
jsem pouzila graf sloupcovy skladany. Indikativ je zndzornén tmavym odstinem Sed¢,
subjuntiv naopak svétlym. Na prvni pohled je z grafu patrné, ze subjuntiv se vyskytuje
v zakonech ve vedlejSich vétach pfi¢innych minimalné. Nalezla jsem pouze dva
ptipady, jednalo se o vedlejsi véty uvozené spojkou porque. Spojka porque piedstavuje
jedinou spojku, ktera se ve zkoumaném vzorku textd poji s indikativem i subjuntivem.

Ostatni spojky se poji pouze s indikativem.

% 7davodnéni Organického zakona 10/1995, ze dne 23. listopadu, o Upravé trestni odpovédnosti,
Vv platném znéni.
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Graf¢é. 2
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Graf ¢. 4
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3.2 P¥icinné vyjadieni s polovétnou konstrukci
Polovétné konstrukce tvofime pomoci infinitivu, gerundia a participia. V zdkonech

se sice pouzivaji vSechny uvedené polovétné konstrukce, ovsem za ucelem vyjadieni
piiiny se setkavame pouze s polovétnymi konstrukcemi s infinitivem a gerundiem.
Polovétné konstrukce jsou zastoupeny mezi vyjadienimi pti¢iny malo, pfednost se dava
obvykle jinym zptisobum vyjadieni pficiny.

Souvéti byvaji pomérné slozita a polovétné konstrukce mohou ptisobit nejasné ¢i
mnohozna¢né. Vyznam muze byt dvojzna¢ny, pokud mezi obéma moznymi vyznamy
existuje zietelny rozdil. Nastavaji také piipady, kdy jsou si oba vyznamy blizké. Prvni
ptipad nastava u absolutni konstrukce s pfedlozkou de, ktera mize vypovidat nejenom
o pri¢ing, ale také o podmince. Druhy ptipad pozorujeme u spojeni al + infinitiv, ktery
muze vyjadfovat pficinu 1 Cas, tedy dva déje uskutecnéné bezprostiedné po sobé.
V nékterych ptipadech ptfi urovani, o jaké vyjadieni se v konkrétnim piipad€ jedna,
nehraji roli pouze gramatickd pravidla, ale také kontext a dokonce i subjektivni pohled
lingvisty.

Polovétnym konstrukcim se vénuji grafy ¢. 6, 7 a 8. Graf ¢. 6 udava pocet vsech
ptfi¢innych vyjadieni s polovétnymi konstrukcemi, kterd jsem v zdkonech nalezla. Dale
uvadi, které konstrukce se Vv zékonech vyskytuji, a znazornuje jejich kvantitativni
zastoupeni. Nejvice je ve zkoumaném vzorku textt zastoupena polovétna konstrukce
por + infinitiv, pocet vyskyti této konstrukce a konstrukce s gerundiem je podobny.
Zastoupeni konstrukei al + infinitiv, de + infinitiv je ve srovnani s vySe uvedenymi
konstrukcemi marginalni.

Graf ¢. 7 pfedstavuje kvantitativni zastoupeni pfi¢iny vnitini, ukazuje celkovy soucet
I zastoupeni jednotlivych konstrukci. Pfi¢ina vnitini je vyjadfovana pomoci vazby por +
infinitiv, de + infinitiv.

Graf ¢. 8 uvadi pocetni zastoupeni pfiCiny vné&jsi, predstavuje celkovy pocet
1 zastoupeni jednotlivych polovétnych vazeb. Z grafu je patrné, Ze mezi pti¢inou vnéjsi
se nejcastéji vyskytuje gerundium. Ostatni konstrukce jsou zastoupeny vyrazné méng,

frekvence jejich vyskytu je podobna.

3.2.1 P#icinné vyjadreni s infinitivem
Obecné¢ mizeme fici, ze pricinné vyjadreni s infinitivem se sklada z predlozky por,
de, con, al + infinitiv. V zakonech jsem se setkala se spojenimi por + infinitiv,

de + infinitiv, al + infinitiv.
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W v

Mezi piiklady mirné prevlada pii¢ina vnéjsi, polovétna konstrukce plni v tomto
ptipad¢ funkci vedlejsi.

Pfi¢ina vnitini je zastoupena mén¢, polovétna konstrukce plni funkci prislove¢ného
urceni.

Podmét infinitivu se obvykle shoduje s podmétem véty hlavni, jsou zastoupeny
I pfipady, kdy se podmét infinitivu shoduje s pfedmétem piimym, nebo s predmétem
nepiimym véty hlavni. S podmétem véty hlavni se shoduje v nize uvedeném piikladu
(ptiklad ¢. 21) podmét infinitivu.

Infinitiv se v textech objevuje ve své jednoduché i slozené formé. Polovétna
konstrukce stoji obvykle v souvéti az za vétou, na niz zavisi. Vyplyva to i z faktu, ze se
ve vétsing piipadi jednd o pficinu vnitini. Piestoze 1ze obsah polovétné konstrukce
vyjadrtit také vedlejsi vétou, v zdkonech se dava prednost polovétné konstrukei. Je to
Z toho divodu, ze v zdkonech byva text nahustén do dlouhych komplikovanych souvéti,
pri¢inné vyjadreni S polovétnou konstrukci je ve srovnani s pfi¢innym vyjadienim
s vedlejsi vétou kratsi. Uzivani polovétnych konstrukei je jednim z typickych znaki
pravnich textl. V zakonech jsem nenalezla polovétnou konstrukci s infinitivem
doplnénou o kvantifikator tanto ani mucho.

Predlozka por je typickou ptedlozkou pficinnych vyjadreni. Polovétné konstrukce
stouto predlozkou se vyskytuji v organickych zakonech jak s jednoduchym
(ptiklad ¢. 20), tak i slozenym infinitivem (piiklad ¢. 21). Polovétna konstrukce
s infinitivem jednoduchym vyjadfujici pti¢inu vypovida o d¢ji, ktery probihéd na rozdil
od vyjadfeni Ucelu soucasné s déjem véty, na niz zavisi (Garcia, 2003, s. 29). Toto
pravidlo ulehcuje urceni spornych piipada.

Priklad ¢. 20 ,, El que por hallarse enfermo no pudiera asistir al despacho, lo
comunicara al Presidente del que inmediatamente dependa, y de persistir la
enfermedad mas de cinco dias, tendrd que solicitar licencia acreditando
aquélla 'y la prevision médica sobre el tiempo preciso para su
restablecimiento. “>

Priklad ¢. 21 ,, Ademas, también se considerardan en servicio activo, los citados

funcionarios:

% (1. 374 Organického zakona 6/1985, ze dne 1. Cervence, o moci soudni, v platném znéni.
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h) Cuando cesen en un puesto de trabajo por haber obtenido otro mediante

procedimientos de provision de puestos de trabajo, durante el plazo
posesorio. “®°

Predlozka de se v absolutni konstrukci v pravnich textech uziva vyjimecné,
publikace Las expresiones causales y finales na tuto skute¢nost upozoriiuje i ve
vSeobecné rovin¢€. Presto jsem nalezla ptiklady jak s infinitivem ve formé jednoduché,
tak i slozené (piiklad ¢. 22). Mnohé ptiklady, jez obsahuji pfedlozku de, povazuji za
sporné. Lze jen obtizné urcit, zda se jednd o vyjadieni pfi¢iny ¢i vyjadieni jiného
vyznamu. Predlozka de se velmi casto uzivd pro vyjadieni podminky, navic mezi
polovétnymi konstrukcemi s piedlozkou de vyjadieni podminky pievlada. Je to déno
skute€nosti, ze se polovétné konstrukce objevuji v €lancich zakond, které ze své povahy
obvykle definuji urcitou podminku. Vyjadieni podminky lze sice v Sirokém slova

Mrwe

smyslu zahrnout také mezi pti¢inu, ovSem vzhledem k rozsahu této diplomové prace se
zabyvam pouze vztahy uzce pfi¢innymi.

Priklad ¢. 22 ,, Tampoco podra exceder la duracion de las medidas privativas
de libertad contempladas en el articulo 7.1.%), b), ¢), d) y g), en ningun caso,
del tiempo que hubiera durado la pena privativa de libertad que se le hubiere

impuesto por el mismo hecho, si el sujeto, de haber sido mayor de edad,

hubiera sido declarado responsable, de acuerdo con el Cédigo Penal. “®

V organickych zakonech se vyjimeéné objevuji véty, ve kterych je uZzita absolutni
smyslu mize vyjadfovat ¢as, nebo pti¢inu. Oba tyto vyznamy spolu navzajem SOuVvisi,
v zakonech se ve vétSing piipadl jedna o Casové vyjadieni.

Pokud véta obsahuje polovétnou konstrukei al + sloZeny infinitiv, nebo pokud véta
obsahuje konstrukci al + infinitiv a zaroven vyjadiuje protiklad s vétou hlavni, jedna se
obvykle o vyjadfeni pfiiny (Garcia, 2003, s. 43). Takové piiklady jsem ovSem
v zakonech nenalezla. Naopak polovétné konstrukce s pielozkami por (ptiklad ¢. 23), de

vyjadiujici protiklad s vétou hlavni se v zdkonech vyskytuji.

%0 1. 126 odst. 1 Organického zékona 6/1985, ze dne 1. &ervence, o moci soudni, v platném znéni.
1L 8 Organického zakona 5/2000, ze dne 12. ledna, o upravé trestni odpovédnosti mladistvych,
Vv platném znéni.
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Priklad ¢. 23 ,,En el supuesto de que la iniciativa del proceso autonomico no
llegara a prosperar por no cumplir los requisitos previstos en el articulo
143.%

V zakonech se uziva konstukce dado + infinitiv. Vyraz dado se shoduje v rod¢ a Cisle
S podstatnym jménem. V uvedeném piikladu (piiklad ¢. 24) se vyraz dado shoduje
VvV rod¢ a Cisle s podstatnym jménem Zenského rodu, kterym je vyraz la trascendencia,
z tohoto diivodu se ve vété objevuje ve tvaru dada. Pov§imnéme si, ze Se participium
dada shoduje pouze s podstatnym jménem la transcendencia, jeZ ho bezprostiedné
nasleduje, ackoliv je toto podstatné jméno ve slu¢ovacim vztahu s podstatnym jménem
muzského rodu el reproche.
Priklad ¢. 24 ,, Asimismo, dada la trascendencia y el reproche social de las
conductas relacionadas con el consumo de drogas, se ha optado por elevar a la
categoria de falta grave la introduccion en lugares militares, tenencia

. . . . . 63
y consumo de drogas toxicas, estupefacientes o sustancias psicotropicas.

3.2.2 Pri¢inné vyjadreni s gerundiem
Ve zkoumaném vzorku textl je zastoupeno také gerundium. Veéty obsahujici

polovétnou konstrukci s gerundiem piedstavuji pfi¢inu vnéj$i, gerundium neplni na
rozdil od pficiny vnitini funkci ptisloveéného urceni, ale funkci vedlej$i. Podmét
gerundia se muze shodovat spodmétem, piimym predmétem, nebo nepiimym
pfedmétem véty hlavni.

V zakonech se vyskytuje gerundium ve tvaru jednoduchém (piiklad ¢&. 25)
i slozeném (piiklad ¢. 26).
Priklad ¢. 25 ,,No obstante, pudiendo existir puestos de trabajo en los que la
titulacion no se considere requisito esencial y la cualificacion requerida se
pueda determinar por factores ajenos a la pertenencia a un cuerpo
determinado, es posible la adscripcion de un puesto de trabajo a dos
cuerpos. “*

Priklad ¢. 26 , Los nombramientos para Magistrados de estas Secciones,

a propuesta del Consejo General del Poder Judicial, recaeran en aquellos

%2 Sedmé prechodné ustanoveni Ustavy ze dne 27. prosince 1978.

83 Zdiivodnéni Organického zakona 8/1998, ze dne 2. prosince, o tpravé kazetiského fadu ozbrojenych
sil, v platném znéni.

% C1. 521 odst. 3 D) Organického zédkona 6/1985, ze dne 1. Eervence, o moci soudni, v platném znéni.
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Magistrados que, habiendo permanecido durante los diez aiios inmediatamente

. . <65
anteriores en el orden penal, ostenten mayor antigiiedad escalafonal. *

Polovétna vazba s gerundiem casto nese podminkovy nebo ¢asovy vyznam, 0 pfic¢iné
vypovida pouze ziidka, a proto je tieba tyto ptipady od sebe odliSovat (Gomez Torrego,
2002, s. 350, s. 362).

Podobné jako u polovétné vazby s infinitivem existuje také u polovétné vazby
s gerundiem vztah mezi podmétem gerundia a jemu odpovidajicim vétnym ¢lenem véty
hlavni. Tyto vztahy ovSem zhledem ke stanovenému rozsahu této diplomové prace

ponechavam stranou pro dal$i vyzkum.

Graf ¢. 6
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85 1. 73 odst. 6 Organického zakona 6/1985, ze dne 1. Cervence, o moci soudni, v platném znéni.
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Grafc. 7
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3.3 Pric¢inné vyjadieni se jmennym syntagmatem

Pricinné vyjadieni se jmennym syntagmatem se sklada z predlozky a podstatného
jména, piidavného jména nebo pfislovce. V zakonech jsou piic¢inna vyjadreni
S podstatnym jménem Vvysoce zastoupena, vyskytuji se 1 pii¢inna vyjadieni
s piislovcem. Pfi¢inna vyjadieni s pfidavnym jménem jsem nenalezla. Pfesny soucet
vSech pfi¢innych vyjadfeni i pocet zastoupeni jednotlivych pfi¢innych vyjadieni se
jmennym syntagmatem znazoriuje graf €. 9, nejcastéji se ve zkoumaném vzorku texti
vyskytuji ve spojeni se jmennym syntagmatem piedlozky a piedlozkova spojeni por,
por razon de, en virtud de, por tanto, en razon de, por causa de.

Pric¢innému vyjadfeni se jmennym syntagmatem byva obvykle dana piednost pied
vyjadienim pti¢iny pomoci vedlejsi véty nebo polovétné konstrukce. Charakteristickou
vlastnosti zakond je vysoka koncentrace informaci do jednotlivych vét. Pii¢inné
vyjadieni se jmennym syntagmatem se uziva proto, aby byla véta zkracena a bylo ve
vEte obsazeno co nejvice informaci.

V zakonech se vyskytuje vyjadieni pfi€iny vnitini i vnéj$i. Pfi¢ina vnitini uvadi do
textu zdkonil nové a dosud neznamé informace, pficina vnéjs$i vysvétluje logickym
zpusobem okolnosti, pfip. se je snazi ospravedlnit. Pfi¢ina vnitini vykonava funkci
prislove¢ného urceni, pfi¢ina vnéj$i funkci vedlejsi. Pocet vyskytl pficiny vnitini
a jednotlivych ptedlozek a predlozkovych spojeni, které se v ni vyskytuji, zndzornuje
graf €. 10, pocet vyskytl pfi¢iny vnéj$i a jejich predlozek a predloZzkovych spojeni
graf €. 11. Pfi¢ina vnitini prevlada.

V zékonech byva ve spojeni se jmennym syntagmatem nejcastéji uzita predlozka
por. Jeji pti¢inny vyznam se uplatiiuje Castéji nez ostatni vyznamy této predlozky,
pfestoze se s nimi také setkdvame. Predlozky de, con se uplatiuji v zdkonech velmi
casto, ovSem vyskytuji se v dalSich vyznamech, které tyto predlozky umoznuji.

Dilezitou vlastnosti pfi¢innych vyjadieni je, Ze mohou byt s jinymi pfi¢innymi
vyjadfenimi spojeny ve sluCovacim vztahu. Ve slu¢ovacim vztahu mohou byt nejenom
pfi¢inna vyjadieni se jmennymi syntagmaty, ale také vedlejsi véty pfi¢inné a polovétné
konstrukce. V zakonech se sluovaci vztah pfi porovnani jednotlivych zptsobi
vyjadifeni pfiiny vyskytuje nejvic u vyjadieni pfi¢iny se jmennym syntagmatem.
Pti¢inna vyjadieni ve sluc¢ovacim vztahu jsou oddélena ¢arkou nebo spojkou y. Pti¢inna
vyjadieni se vyskytuji také ve vztahu vyluCovacim, v tomto piipad¢ jsou jednotliva
vyjadreni odd€lena ¢arkou nebo spojkou o. Pti¢inné predlozka stoji obvykle pouze pred

prvnim pfi¢innym vyjadfenim. V zakonech se vyskytuje i pfed dal§imi pfi¢innymi
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vyjadienimi, které jsou sprvnim pfi¢innym vyjadienim ve slucovacim nebo
vylu¢ovacim vztahu.

Ve slu¢ovacim ¢i vylu¢ovacim vztahu byvaji spojena i pfi¢inna vyjadieni, ktera jsou
vyjadiena rozdilnymi zpusoby. Uvedeny ptiklad (pfiklad ¢. 27) obsahuje dvé pfi¢inna
vyjadfeni, prvni je vyjadieno pomoci polovétné konstrukce s infinitivem
a druhé pomoci jmenného syntagmatu s podstatnym jménem.

Priklad ¢. 27 ,, Corresponde a las Administraciones publicas favorecer la
incorporacion al sistema educativo de los alumnos que, por proceder de otros

paises 0 por cualquier otro motivo, se incorporen de forma tardia al sistema

. ~ «66
educativo espariol.

3.3.1 Pricinné vyjadreni s podstatnym jménem

Pfi¢inné vyjadieni s podstatnym jménem je nejCastcjs$i zplsob vyjadieni pficiny.
Tvofii se pomoci spojeni piedlozky por a podstatného jména. Podstatné jméno muze stat
samostatné, nastavaji ovsem i piipady, kdy mu predchazi urcity ¢len, ptip. zajmeno.

V niZze uvedeném ptikladu (ptiklad ¢. 28) neni pied postatnym jménem zadny c¢len.
Predlozky se uzivaji pouze v piipad¢, ze mluvci klade na podstatné jméno diraz.
Priklad ¢. 28 ,,El Presidente del Tribunal Supremo y del Consejo General del
Poder Judicial cesara:

b) Por renuncia. ”®’

V zékonech se objevuje pfi¢inné vyjadieni s podstatnym jménem vnitini 1 vnéjsi.
Nejprve se zamétim na pfi¢innd vyjadieni vnitini.

Kromé konstrukce ptedlozka + podstatné jméno existuji i dal§i moznosti, jak
pfi¢inné vyjadieni s podstatnym jménem vytvofit. Jedna se o konstrukce piedlozka +
podstatné jméno + ptredlozka, podstatné jméno + piedlozka. V zdkonech se vyskytuji
spojeni predlozky por s podstatnym jménem a také nasledujici konstrukce: a causa de,
por causa de, por motivo de, en razon de, por razén de, en virtud de, en vista de, debido
a. Nektera z téchto spojeni se objevuji velmi Casto, jina zcela vyjimecné.

Typickym spojenim vyjadieni pfi¢iny je por causa de. Za timto spojenim

(ptiklad ¢. 29) nasleduje v uvedeném piikladu podstatné jméno.

86 1. 78 odst. 1 Organického zakona 2/2006, ze dne 3. kvétna, o vzd€lavani, v platném znéni.
%7 C1. 126 odst. 1 b) Organického zdkona 6/1985, ze dne 1. &ervence, o moci soudni, v platném znéni.
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Priklad ¢. 29 ,,Una vez cumplida la condena impuesta, el penado quedara
exento del cumplimiento del Servicio Militar, excepto en el supuesto de
movilizacién por causa de guerra.”®

Pokud za spojeni por causa de pfipojime spojku que, vznikne spojkovy vyraz por
causa de que, tento vyraz jsem ovSem v zakonech nenalezla. Stejnym zptsobem
utvorime i dal$i spojkové vyrazy. Jedna se o vyrazy a causa de que, por motivo de que,
por razén de que, en virtud de que, debido a que. Vedlejsi veéty obsahujici tyto spojkové
vyrazy se Ve zkoumaném vzorku textli na rozdil od pfisloveénych urceni pficiny
utvofenych pomoci odpovidajicich spojeni s podstatnym jménem nevyskytuji. Toto je
jeden z davodu, pro¢ jsem dospéla k zavéru, ze v zakonech byva upiednostiiovano uziti
prislove¢ného urceni pficiny pred vedlejsi vétou pric¢innou.

V teoretické Casti jsem na zaklad¢ publikace Nueva gramatica de la lengua espaiiola
uvedla, Ze se spojeni por causa de uzivd méné Casto nez vedlej$i véta uvozena
spojkovym vyrazem por causa de que (Real Academia Espafiola, 2009, s. 3506).
V tomto pfipadé se ovSem charakteristika pfi¢innych vyjadieni uzivanych ve
zkoumaném vzorku texti neshoduje s jejich obecnou charakteristikou.

Publikace Nueva gramatica de la lengua espanola také uvadi, Ze ptes moznost pouzit
v soucasné Spanélstin€ spojeni gracias a V neutrdlnim kontextu byva upfednostiiovano
uziti jiného spojeni bez citového zabarveni (Real Academia Espafiola, 2009, s. 3506).
To plati i pro zakony, protoze jsem spojeni gracias a ve zkoumaném vzorku texti
nenalezla. V zakonech jsem nenalezla ani spojeni por culpa de. Je to zpisobeno
skutecnosti, ze zdkony by mély byt psany bez subjektivniho hodnoceni. Pfesto jsem
piedpokladala, ze prislovecna uréeni pfiCiny se spojenim gracias a, por culpa de
a vedlejsi véty se spojkovymi vyrazy gracias a que, por culpa de que se v zakonech
vyskytuji alesponn ve zdivodnéni, pfip. preambuli. Tento ptedpoklad byl ovSem
vyvracen.

Neékteré konstrukce ve funkci ptisloveéného uréeni pfiiny umoZnuji obmény.
Podstatné jméno miize byt v mnozném c¢isle, pokud to kontext vyzaduje. V zakonech se
vyskytuji spojeni por motivos de, por razones de, por causas de. S ptedlozkou, kterd
nasleduje v konstrukci za podstatnym jménem, Casto splyva urcity Clen, a proto se

objevuje ve tvaru del.

% C1. 604 Organického zakona 10/1995, ze dne 23. listopadu, o Gpravé trestni odpovédnosti, v platném
znéni.
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Pfi¢inna vyjadfeni s podstatnymi jmény, kterd obsahuji vyrazy motivo, razon, causa,
se neobjevuji v zdkonech pouze v konstrukcich ve tvaru predlozka + podstatné jméno +
predlozka, ale také ve spojenich piedlozka + podstatné jméno. Podstatnému jménu
predchazi predlozka por a vznikaji tak konstrukce por causa, por motivo, por razon.
Tato konstrukce umoziuje mnoho obmén, mezi predlozkou a podstatnym jménem se
Casto vyskytuje zajmeno, Clen ¢i ¢islovka. Podstatné jméno byva obvykle rozvito
1 dalSimi vétnymi Cleny, které jsou postponovany, napft. piivlastkem.

Ve zkoumaném vzorku textl se vyskytuje také piic¢ina vnéjsi. Tvoii se pomoci
spojeni ptedlozky por a podstatného jména. Toto vyjadieni je v nékterych vétach
anteponovano, v jinych naopak postponovano.

Stejné€ jako s pfiinou vnitini se také s pficinou vnéjsi poji v zdkonech zvlasStni
konstrukce, patii mezi né a tenor de (ptiklad ¢. 30), habida cuenta de. Jejich zastoupeni
ve zkoumaném vzorku textll je ovSem oproti Cetnosti vyskytu spojeni, jez se poji

MV .

S pti¢inou vnitini, marginalni. Vyjadfeni je obvykle ve vété postponovano.
Piklad ¢. 30 ,, La embarazada no serd penada a tenor de este precepto. “*

V zakonech se také Casto vyskytuji véty, ve kterych je podstatné jméno nahrazeno
zdjmenem. Konstrukce se tedy skladd pouze z ptedlozky por a osobniho zajmena teti
osoby ve tvaru ello. Toto spojeni se objevuje zejména v Gvodni Casti zakona,
v preambuli ¢i ve zdivodnéni. V samotnych clancich zdkona se vyskytuje vyjimecné.

Obvykle je ve vEété anteponovano.

3.3.2 Pri¢inné vyjadreni s prisloveem

Pfi¢inna vyjadieni s pfislovci se ve zkoumaném vzorku textt vyskytuji. Objevuje se
vyraz por tanto, ktery uvadi vysvétleni. Uvedeny piiklad (ptiklad ¢. 31) je typickou
zavérecnou Sablonou Spanélskych zakond.
Priklad ¢. 31 ,,Por tanto,
Mando a todos los espanioles, particulares y autoridades, que guarden y hagan

- 70
guardar esta ley organica.”

% C1. 604 Organického zikona 10/1995, ze dne 23. listopadu, o Gpravé trestni odpovédnosti, v platném
znéni.
" Osmé zavérené ustanoveni Organického zakona 2/2006, ze dne 3. kvétna, o vzdé€lavani, v platném
znéni.

59



Ve zkoumaném vzorku textli jsem také nalezla ptiklad vyjadieni s vyrazem por
consiguiente. Vyrazy por tanto, por consiguiente jsou do zna¢né miry lexikalizované.

Pokud vykonavaji funkci vedlejsi, jejich postaveni ve vété neni piesné dané.

Graf ¢. 9

4 4 o TIrve ' 4 LY 4 A4 r
Pocet vyskytu priCinnych vyjadreni se
et jmennym syntagmatem
600 560
500
400 oor
300 por por razén
200 a a en  en  en habida causa motivo _di
causa tenordebidorazon VIrtUd  yista cuenta de  por de 142 por
100 de de a de de 4o de igui _tanto
4 4 5 11 16 1 1 7 1 2 15
0
M soucet M acausa de M a tenor de W debido a
M en razén de en virtud de M en vista de habida cuenta de
M por M por causa de M por consiguiente por motivo de
por razén de por tanto
Graf¢. 10
4 V4 (<] Irve V4 LY 4 4 Vé
Pocet vyskytu pri¢innych vyjadreni se
jmennym syntagmatem - pric¢ina vnitfni
600 soucet
502
500
400 por
314
300 po,r
razon
de
200 a en A en por por 142
causa debido razon virtud oo causa motivo
100 de a de e de de de
4 5 1 16 1 7 2
0 —
M soucet M acausa de M debido a M en razén de M en virtud de
en vista de M por por causa de por motivo de M por razon de

60



Graf¢. 11
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3.4 Pricinné vyjadreni s lexikalnim vyrazem

Ve zkoumaném vzorku textll se pro vyjadreni pfiiny uzivaji nejenom syntaktické,
ale také lexikdlni prostfedky. Pro ucely této diplomové prace rozumim pod pojmem
lexikalni prostfedky predev§im $panélskd synonyma slov piiina a zapfiCinit, ktera
netvoii soucast syntaktickych prostiedkli vyjadieni pficiny, tedy nevyskytuji se v textu
jako soucast pfi¢innych vyjadieni se jmennym syntagmatem, zejména piisloveénych
uréeni typu por causa de, por razon de.

Jak jiz bylo feceno, jedna se zejména o podstatnd jména a slovesa. O pfi¢innych
predlozkach a spojkdch jsem pojednala jizv Casti o syntaktickych prostfedcich
vyjadieni pficiny vV ramci praktické ¢asti této diplomové prace.

Pro podstatna jména ve vyznamu slova pficina je typické, Ze se v zakonech objevuji
ve stale stejném znéni a opakujicim se kontextu. Vzdy je vybrano synonymum ke slovu
pricina, které je v daném kontextu nejvhodnéjsi a mé nejpresnéjsi vyznam. V textu byva
opakované uzivano Vv identickém znéni bez snahy nahradit ho dalsimi vhodnymi
synonymy.

Syntaktické prostfedky pro vyjadfeni pfic¢iny se s vysokou frekvenci vyskytuji ve
zdiivodnéni, piip. v preambuli, o lexikalnich vyjadienich tato skute¢nost neplati. Je to

dano skuteCnosti, ze syntaktické prostiedky pro vyjadieni pfi¢iny podavaji vysvétleni
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a opodstatnéni dané véci v $irSim slova smyslu, naopak slovo causa se objevuje ve
stru¢nych konstatovanich a slovnich spojenich. Pro tcely této diplomové prace neberu
Vv uvahu piislove¢na urceni pficiny s predlozkami por, de, con.

Zastoupeni jednotlivych lexikalnich vyjadieni znazornuje graf €. 12. NejCastéji se ve
zkoumaném vzorku textl vyskytuje podstatné jméno causa, sloveso causar a pridavné
jméno causado, nasleduje podstatné jméno motivo, pocet vyskytl tohoto podstatného

jména se shoduje s poctem vyskytil slovesa provocar.

3.4.1 Vyraz causa a slova odvozena
Stézejnim vyrazem pro moji diplomovou praci je slovo pficina, ve Spanélstiné mu

odpovida vyraz causa. Jedna se o podstatné jméno feckého a latinského pivodu’. Cetny
vyskyt latinismi je charakteristickym rysem Spanélskych zakoni.

Slovo causa byva v zédkonech cCasto zdiiraznéno, v takovém pfiipadé je ve vété
anteponovano. Byva rozvinuto ptivlastkem nebo vedlejsi vétou. Vyraz causa vykonava
funkci podmétu, pfimého predmétu, ptislovecného urceni piiciny.

Dale se vyskytuje v zakonech ve funkci pfislove¢ného uréeni pfi¢iny Ve spojeni
s predlozkou por a v predlozkovych vazbach a causa de, por causa de, o nichZ jsem
pojednala uz v pfedchazejicich kapitolach praktické ¢asti.

Slovo causa se ve vyznamu pfi¢ina objevuje Vv nasledujicich slovnich spojenich:
causa principal, causa expresada en el articulo..., causa objetiva, sin causa justificada,
sin causa justa. Slovo causa se také pouziva v ustalenych slovnich spojenich a pravnich
terminech, napf. causa de disolucion, causa de exencion de responsabilidad criminal,
causa de incumplimiento, causa de nulidad. Slovo causa se spoji se slovesy concurrir,
desaparecer, determinar, expresar, producirse.

Slovo causa byva také doplnéno piislovei mismo, alguno.

Vyraz causa se objevuje Vv zakonech velmi c¢asto, ovSem pouze v nékterych
¢1 soudni fizeni.

Od slova causa jsou odvozena i dalsi slova, ktera se téz v zdkonech vyskytuji. Jedna
se o sloveso causar, pfidavna jména causal, causante, causado.

Sloveso causar obvykle vykonava funkci piisudku. V zakonech se objevuje

Vv urcitych slovesnych tvarech i v polovétnych konstrukcich ve tvaru infinitivu nebo

™ Kolektiv autord RAE. Diccionario de la lengua espafiola. [cit. 10.12. 2011]. Dostupné na WWW:
<http://www.rae.es >.
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gerundia. Jsou zastoupeny tvary indikativu i subjuntivu, ¢inné¢ho i trpného rodu. Sloveso
causar se ¢asto vyskytuje ve tvaru participia causado. Toto participium je ovSem nutno
odlisit od pfidavného jména causado, které se ve zkoumaném vzorku textt také
vyskytuje.

Sloveso causar se objevuje ve slovnich spojenich, naptf. causar dafio, causar
defraudacion, causar destruccion, causar discriminacion, causar lesion, causar miedo,
causar muerte, causar pérdida o inutilidad, causar perjuicio, causar padecimientos,
causar riesgo.

V uvedeném piikladu (ptiklad ¢. 32) si povSimnéme typického tvaru, ve kterém se
sloveso causar v zakonech vyskytuje. Sloveso causar je ptisudkem vedlejsi véty ve
tvaru tieti osoby &isla jednotného. Zanr pravni normy je charakteristicky také pro uziti
budouciho ¢asu subjuntivu.

Tato vedlejsi véta stanovuje pravné relevantni znaky uréitého pravniho institutu.
Pokud by byly tyto znaky naplnény, bude vinik potrestan zptisobem, ktery je uveden ve
vété hlavni, na niZ vedlejsi véta zavisi. Sloveso causar je ve tvaru subjuntivu, protoZe
vyjadiuje podminku, ktera, pokud by byla naplnéna, nasledovalo by naplnéni dasledku
uveden¢ho ve véte hlavni. Prisudek véty hlavni je ve tvaru tieti osoby ¢isla jednotného
indikativu ¢asu budouciho rodu trpného.

Priklad ¢. 32 ,,El que, por cualquier medio o procedimiento, causare a otro una
lesion que menoscabe su integridad corporal o su salud fisica o mental, serad
castigado como reo del delito de lesiones con la pena de prision de seis meses
a tres ainos, siempre que la lesion requiera oObjetivamente para su sanidad,
ademas de wuna primera asistencia facultativa, tratamiento médico
0 quirurgico. «i2

Vyjimecné se v zdkonech vyskytuje i1 vyraz causante ve vyznamu osoby, kterd

Mrwe

zapticinila urcitou véc.

3.4.2 Vyraz motivo a slova odvozena
Synonymem vyrazu causa je slovo motivo. | u tohoto slova se jedna o latinismus,

pochazi z latinského slova motivus’>.

2 Cl. 147 odst. 1 Organického zédkona 10/1995, ze dne 23. listopadu, o Gpravé trestni odpovédnosti,
Vv platném znéni.

" Kolektiv autord RAE. Diccionario de la lengua espafiola. [cit. 11.12. 2011]. Dostupné na WWW:
<http://www.rae.es >.
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Vyrazy motivo i causa jsou obvykle zdiraznény a anteponovany. Mohou byt rozvity
ptivlastkem.

Vyraz motivo vykonava funkci podmétu, ptimého piFedmétu, piivlastku
a prislove¢ného urceni pticiny.

Ve zkoumaném vzorku textll se uziva V piiloveénych urcenich pfic¢iny jako
soucast predlozkové vazby por motivo de, o které jsem se zminila v pfedchozich
¢astech této diplomové prace.

Obvykle se objevuje ve slovnich spojenich dar motivo, exposicion de motivos,
motivo de casacion, motivo del delito, motivo legitimo, motivo previsto.

Ve zkoumaném vzorku textli se vyskytuje také sloveso motivar a participium
motivado. U slovesa motivar je nutné odlisit ptipady, kdy je toto sloveso uzito ve
dalsich, které nejsou ke slovesu zapficinit ¢i zptisobit synonymni.

Setkala jsem se také s dalSimi vyrazy se stejnym kofenem, ovSem jejich vyznam neni

wrwe

K vyrazim pii¢ina, zapficinit ¢i zapfi¢inény synonymni.

3.4.3 Vyrazrazoén a slova odvozena
Podstatné jméno razén pochazi z latinského slova ratio™. Ve zkoumaném vzorku

textll plni funkci podmétu, pfimého predmétu nebo piisloveéného urceni pticiny.
Spanélsko-Gesky pravnicky a ekonomicky slovnik definuje vyraz razon nasledovné:
,razon ¢ 1 rozum 2 divod, p¥i¢ina 3 pomér, relace...””® Vyraz razén ma vice vyznamd,
ve zkoumaném vzorku textll se vyskytuje nejenom jako synonymum slova causa, ale
1 v dalSich vyznamech. Tvofi také soucast pifedlozkovych spojeni en razon de, por razén

de, o nichZ jsem jiZ pojednala.

3.4.4 Vyrazy implicar, ocasionar, originar, provocar
Uvedena slovesa jsou latinského pivodu. Jejich kvantitativni zastoupeni mutizeme

pozorovat v grafu €. 12, nejcastéji se z nich vyskytuje sloveso provocar.
Ve zkoumaném vzorku textl se objevuji spojeni implicar cambio de resistencia,

implicar obligacion, implicar privacion de libertad, ocasionar aborto, ocasionar derecho,

" Kolektiv autortit RAE. Diccionario de la lengua espafiola. [cit. 19.12. 2011]. Dostupné na WWW:
<http://www.rae.es >.
™ Brynda, J. Spanélsko-&esky pravnicky a ekonomicky slovnik. Praha: Linde Praha, a.s., 2007, s. 575.
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ocasionar resultado, originar dafio, originar responsabilidad, originar riesgo, provocar

delito, provocar guerra, provocar reaccion.

Graf ¢. 12
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3.5 Pricinné predlozkové spojeni pripojené a zdiivodnéné

Na zavér se zminim o pticinnych pfedlozkovych spojenich, rozliSujeme predlozkova
spojeni zdivodnéna a piipojena (Real Academia Espafola, 2009, s. 3464-3465). Pro
lepsi piehlednost jsem zaradila tato spojeni do samostatné kapitoly na zavér praktické
Casti této diplomové prace. Jejich vyskyt neni zanedbatelny, pokud ho srovname
s poctem vyskytl vedlejSich vét pricinnych, zjistime, ze pticinnych ptfedlozkovych
spojeni se ve zkoumaném vzorku texti vyskytuje vice nez vedlejSich vét. Ve
zkoumaném vzorku texti se vyskytuji pfi¢inna predlozkova spojeni zdiivodnéna. Jejich
pocet a zastoupeni jednotlivych spojeni znazornuji grafy ¢. 13, 14 a 15.

Vsechny grafy kromé grafu €. 1 nezahrnuji pfi¢inné predloZzkova spojeni mezi ostatni
zpusoby vyjadieni ptiiny. Posuzuji je pro jejich zvlaStnost jako samostatny zptsob
vyjadieni pfi¢iny. Graf €. 1 pfedstavuje vyjimku a zahrnuje pfi¢innd piedlozkova
spojeni zdlvodnéna na zakladé jejich funkce mezi ostatni zplisoby vyjadieni pficiny.

Pricinna predlozkova spojeni se skladaji ze slovesa, podstatného nebo piidavného
jména a ptedlozky por. PfiCinnd ptedlozkové spojeni maji bud’ jmenny, nebo vétny
charakter (Real Academia Espafiola, 2009, s. 3464-3465).
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Ve zkoumaném vzorku textli jsem nalezla piedlozkova spojeni zdlvodeéna
s ptedlozkou por. Prevladaji ptedlozkova spojeni se slovesy, predlozkova spojeni
S podstatnym jménem se vyskytuji mnohem méné. Mezi piedlozkovymi spojenimi se
slovesy i podstatnymi jmény pievazuji vyjadfeni majici jmenny charakter, predlozkova
spojeni s vétnym charakterem jsou zastoupena mén¢. Kvantitativni zastoupeni téchto
jevii mizeme pozorovat v grafech ¢. 14 a 15.

Ve zkoumaném vzorku textl se hojn¢ vyskytuje ptfedlozkové spojeni velar por,
vyjimecné i esforzarse por. Funkce téchto spojeni se podoba funkci ucelovych vét (Real
Academia Espafiola, 2009, s. 3466).

V uvedeném piikladu (ptiklad ¢. 33) pozorujeme predlozkové spojeni zdiivodnéné se

slovesem velar a piedlozkou por. Toto spojeni mad jmenny charakter. Pov§imnéme si,
Ze toto spojenti je rozvito dokonce dvéma podstatnymi jmény.
Priklad ¢. 33 ,,En el ejercicio de sus actividades, la Agencia EFE velara por el
respeto del principio de igualdad entre mujeres y hombres y, en especial, por la
utilizacion no sexista del lenguaje, y perseguira en su actuacion los siguientes
objetivos: ... ,, 76

V nize uvedeném piikladu (pfiklad ¢. 34) je pii¢inné predlozkové spojeni
zdivodnéné utvofeno pomoci spojeni slovesa esforzarse a predlozky por, rozviji jej
polovétna konstrukce s infinitivem.

Priklad ¢. 34 ,,Los centros y el profesorado deberan esforzarse por construir

NS . . 77
entornos de aprendizaje ricos, motivadores y exigentes.

Ve zkoumaném vzorku textl se vyskytuji také pficinnd pifedloZzkova spojeni
preocupacion por, interés por. Spojeni se vyznacuji jmennym charakterem, vyjimeéné
maji charakter vétny. V uvedeném piikladu (pfiklad ¢. 35) si povSimnéme vétné
povahy pti¢inného predloZkového spojeni, rozviji jej absolutni konstrukce s infinitivem.

Priklad ¢. 35 ,, Esa preocupacion por ofrecer una educacion capaz de responder

a las cambiantes necesidades y a las demandas que plantean las personas y los
grupos sociales no es nueva. “r8
Predlozkova spojeni vyskytujici se v zakonech jsou obvykle interpretovana jako

aktualni.

6 1. 38 odst. 1 Organického zakona 3/2007, ze dne 22. biezna, o rovnopravnosti Zen a muzd, v platném
znéni.

" 7dtvodnéni Organického zakona 2/2006, ze dne 3. kvétna, o vzd€lavani, v platném znéni.

8 7dtivodnéni Organického zakona 2/2006, ze dne 3. kvétna, o vzd€lavani, v platném znéni.
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Graf ¢. 15
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ZAVER

Cilem této diplomové prace bylo piedstavit zanr pravnich textl a charakterizovat jej
po lingvistické strance, dale pojednat o jednotlivych zplsobech vyjadieni pfiiny ve
Spanélstiné. Hlavnim cilem bylo ovSem vyhledani tisice syntaktickych celki
obsahujicich vyjadieni pfi¢iny ve zkoumaném vzorku textll a zpracovat na zaklad¢
tohoto vzorku analyzu vyjadiovani pficiny ve Spanélstin€é. Za zkoumany vzorek textil
jsem si zvolila Ustavu a organické zdkony Spané&lského kralovstvi.

Pti zpracovani mé diplomové prace jsem se opirala zejména o publikace Nueva
gramatica de la lengua espafola, Las expresiones causales y finales, Gramatica
descriptiva de la lengua espafola, protoze jsem v nich nalezla nejvice vhodného
materialu tykajiciho se pti¢innych vyjadreni.

Razeni kapitol pojednavajicich o jednotlivych zpiisobech vyjadieni piiginy je
v teoretické a praktické ¢asti mé diplomové prace rozdilné. V teoretické ¢asti jsem se
opirala o fazeni kapitol ve vySe uvedené odborné literatute, v praktické casti jsem
zohlednila kvantitativni zastoupeni jednotlivych zplsobt vyjadieni pficiny ve
zkoumaném vzorku textd.

Myslim si, Ze vySe stanovené cile jsem splnila. V teoretické Casti jsem podrobné
pojednala o jednotlivych zplisobech vyjadieni pfiCiny ve Spané€lstiné. Nejvetsi diraz
jsem kladla na zpracovani praktické ¢asti, zaméfila jsem se na kazdy zpusob
vyjadiovani pfi€iny ve Spanélsting zvlast.

Za nejnaro¢néjsi ¢ast zpracovani této diplomoveé prace povazuji vyhledani, technické
zpracovani a tiidéni dat ziskanych pii analyze zkoumaného vzorku texti.

Spanélska odborna literatura obvykle pojednava o pravnich textech pouze z pravniho
hlediska, lingvistickd témata zkoumand v zanru pravnich norem nejsou podrobné
zpracovana, z tohoto diivodu povaZzuji svoji diplomovou préci za pfinosnou.

Na zavér mé diplomové prace musim podotknout, Ze idaje, ke kterym jsem dosla,
nemusi platit i pro dal$i zdkony Spanélského kralovstvi. Vybér prostfedki pro vyjadieni

pticiny a jejich frekvence jsou ovlivnény tematickym zamétenim jednotlivych zakont.

Ve své diplomové praci jsem se zabyvala vyjadfovanim pfiCiny pouze v zanru
normativnich textli. Pro dal§i vyzkum bych doporucila studium soudnich textd,
notafskych textli a znaleckych posudki. Myslim si, ze v téchto textech bude uplatnéna
I subjektivni formulace textu a uziti jednotlivych prostiedki vyjadieni pti¢iny by mohlo

byt rozmanitéjsi nez v zanru normativnich text.
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V zavéru této diplomové prace zhodnotim hypotézy, které jsem uvedla v uvodu,
s vysledky empirického vyzkumu. Neékteré hypotézy byly potvrzeny, jiné naopak

vyvraceny.

Hypotéza ¢. 1

Pricina bude vyjadrovana prislovecnym wurcéenim priciny, vedlejsimi vétami
pricinnymi, polovétnymi vazbami, mezi néz patii vazba por + infinitiv, al + infinitiv,
gerundium, participium (Bdez, Dubsky, Krdalovd, 1999, s. 186, 203). Ddile se budou
V textu vyskytovat lexikalni vyjadrent priciny.

Pfi¢ina je ve zkoumaném vzorku textll vyjadiovana piisloveénym uréenim pficiny,
vedlej§imi vétami 1 polovétnymi vazbami por + infinitiv, al + infinitiv a gerundiem.
Participium se ovSem ve zkoumaném vzorku textd ve vyznamu pfiiny nevyskytuje.
Lexikalni vyrazy vyjadfujici pfi¢inu jsou také zastoupeny.

Ve zkoumaném vzorku textil je nejvice zastoupeno pri¢inné vyjadieni se jmennym
syntagmatem, Vramci tohoto vyjadfeni jednoznacné pievladd pfi¢inné vyjadieni
S podstatnym jménem. Nejméné jsou zastoupeny vedlejsi véty pticinné, pocet vyskytl
vedlejsich vét je ve srovnani s vyskytem ostatnich vyjadieni marginalni.

Kvantitativni zastoupeni jednotlivych pfi¢innych vyjadfeni muizeme pozorovat
v grafu ¢. 1. Pocet pfislovecnych urceni pfiiny uvazuji dohromady s ostatnimi
pfi¢innymi vyjadfenimi se jmennym syntagmatem, tedy soucet tvoii piislovecna uréeni
pficiny i syntagmata plnici funkci vedlejsi.

Procentuélni zastoupeni pti¢innych vyjadieni se jmennym syntagmatem piedstavuje
59,4 %, lexikalnich vyjadreni 25,6 %, polovétnych konstrukci 12 % a vedlejSich vét
3 %.

Tato hypotéza se potvrdila pouze Caste¢né, protoze participium ve zkoumaném

vzorku textl zastoupeno neni.

Hypotéza ¢. 2

Jako nejcastéji pouzivand spojka vedlejsich vét pricinnych se bude ve zkoumaném
vzorku textii vyskytovat spojka porque (Alarcos Llorach, 2002, s. 456). Miizeme
ocekavat, Ze vedlejsi vety budou také obsahovat spojky como, pues, comoquiera que,
puesto que, ya que, dado que, toda vez que (Gomez Torrego, 1998, s. 352).

Z vyhodnoceni zastoupeni spojky porque ve zkoumaném vzorku textli vyplyva, ze

%

tato spojka neni nejcastéji pouzivanou spojkou. Vedlejsi véta pii¢inna se spojkou
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porque se objevila pouze v 0,5 % ptipadt. Nejuzivanéjsi spojkou je naopak spojka pues,
jeji procento vyskytu ¢ita 1,1 %.

Spojka como se vyskytuje v textu pouze v 0,1 % piipadt, ya que v 0,2 %, dado que
v 0,1 %. Spojky comoquiera que, puesto que, toda vez que jsem ve zkoumaném vzorku
textll nenalezla.

Navic pfipomindm, Ze Vedlejsi véty pfi¢inné se V porovnani s ostatnimi zplsoby
vyjadieni pri¢iny vyskytuji v textu minimaln¢ a to pouze v 3 % pripada z celkového
poctu vyskytu pfi¢innych vyjadieni.

Tato hypotéza se nepotvrdila.

Hypotéza ¢. 3

Prislovecné urceni priciny bude uvozeno predlozkami por, con, de, ddle se budou
v textech vyskytovat predlozkové vazby a causa de, debido a, gracias a, por culpa de
(Porto Dapena, 1993, s. 42).

Ve zkoumaném vzorku texti je pfi¢inné vyjadieni se jmennym syntagmatem tvoreno
spojenim s piedlozkou por. Pfedlozkové vazby se sice v textu vyskytuji, ov§em ne ve
skladbé, kterou jsem ptedstavila v hypotéze €. 2.

Vazba a causa de se objevuje v 0,4 % vyskytu vyjadieni pficiny, vazba
debido a v 0,5 %. Piedlozkové vazby gracias a, por culpa de jsem v textu nenalezla,
V textu se neobjevuji ani spojkové vyrazy gracias a que, por culpa de que. Dosla jsem
tedy k zavéru, Ze subjektivné zabarvené vyrazy se v zakonech nevyuzivaji bez ohledu
na to, zda jsou zabarveny pozitivné ¢i negativn¢.

Tato hypotéza se potvrdila pouze ¢astecné.

Hypotéza ¢. 4

Predpokiadam, zZe predlozkové vazby nebudou nahrazovany synonymy, jako tomu
byva u jinych Zanri, nybrz se budou opakovat stile v totozném znéni z duvodu snahy
o presnost vyjadreni.

Vyjadfeni pfi¢iny nejsou nahrazovana synonymy. Na zakladé studia zkoumaného
vzorku textd jsem doSla k zavéru, Ze v zdkonech je pouzivano malé mnoZstvi
predlozkovych vazeb ve srovndni S moznostmi, kterymi Spanélsky jazyk disponuje.
V daném kontextu je vzdy uzita nejvhodnéjsi ptredlozkova vazba, kterd se v zdkonu
vV podobném kontextu neustale opakuje. Neni nahrazovana synonymy.

Tato hypotéza se potvrdila.
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Hypotéza ¢. 5

Predlozkové vazby se budou ve zkoumaném vzorku textu vyskytovat v nadbytecné
mire. To zpusobi, Ze text bude znit zastarale, navic to pozdrzi predani sdélované
skutecnosti (Hernando Cuadrado, 2003, s. 29). Diilezitou ulohu sehraji také podrobné
vycty a opakovani. Veéty budou z uvedenych ditvodii znacné dlouhé.

Piedlozkové vazby se sice ve zkoumaném vzorku textd vyskytuji ¢asto, ale podle
mého nazoru je to zadouci jev. Vyznamné ptispiva k piesnosti vyjadieni, coz predchazi
viceznaCnosti a chybné interpretaci. Texty na mne pisobi spiSe formalnim nez
zastaralym dojmem.

Vycty a opakovani se vyskytuji v zakonech velice casto. Predlozkové vazby
i text, ktery po nich nasleduje, se opakuje znovu a znovu ve stejném znéni. Tento jev je
pro zanr pravnich textl charakteristicky.

Véty jsou ve zkoumaném vzorku textd spojeny do dlouhych a slozitych souvéti.

Tato hypotéza se potvrdila pouze ¢astecné.

Myslim si, ze vysledky, ke kterym jsem pfi analyze zkoumaného vzorku textd
dospéla, budou pro Zanr pravni normy obecné platné. Nelze ovSem opomenout
skutecnost, Ze vyskyt nékterych jevil, o nichZ jsem v této diplomové praci pojednala,
nepiesahl hranici 5 % z celkového poctu vyskytl vyjadieni pficiny. Z tohoto ditvodu by
bylo vhodné provést analyzu na zaklad¢é rozsahlejsiho vzorku textd. Tento vzorek by
ovSem presahoval stanoveny rozsah této diplomové prace, a proto ptesnéjsi analyzu
ponechavam otevienou pro dalsi vyzkum.

Pii vyzkumu jsem pracovala pouze s texty Spanélského kralovstvi. Pfedpokladam, ze
pokud bych pouzila texty z latinskoamerickych zemi, zastoupeni jednotlivych zpisobl

%

vyjadfeni pfiiny by bylo odliSné.
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RESUME
Mi trabajo se llama Las expresiones causales en los textos legales esparioles. Se

divide en dos partes, que se corresponden con una parte tedrica y otra practica.

La parte teorica aborda el tema de los textos legales desde el punto de vista
lingiiistico enfocada en caracterizar las maneras particulares para expresar la causa.
Brevemente presenta la tipologia semantica de la causa y Sus expresiones léxicas.
Aunque mas detalladamente se dedica a los segmentos causales con sintagmas
nominales, clausulas absolutas, y a las subordinadas causales distinguiendo las causales
internas y externas al predicado. Estas maneras de expresar causa presenta tanto a las
causales internas al predicado como a las causales externas al predicado. Al final se
caracteriza el grupo preposicional causal adjunto y el grupo argumental.

Las fuentes principales para la parte teorica fueron las publicaciones Nueva
gramadtica de la lengua espaniola, Las expresiones causales y finales y Gramatica
descriptiva de la lengua espariola.

El capitulo empirico analiza las expresiones causales en los textos legales en base
a mil expresiones causales encontradas en textos legales. La muestra de los textos
consta de la Constitucion Espafiola de 27 de Diciembre de 1978, Ley Organica 6/1985,
de 1 de Julio Del Poder Judicial, Ley Organica 10/1995, de 23 de noviembre, del
Cdédigo Penal, Ley Organica 8/1998, de 2 diciembre, de Régimen Disciplinario de las
Fuerzas Armadas, Ley Organica 5/2000, de 12 de enero, reguladora de la
responsabilidad penal de los menores, Ley Organica 2/2006, de 3 de mayo, de
Educacion y una parte de la Ley Organica 3/2007, de 22 de marzo, para la igualdad
efectiva de mujeres y hombres.

La parte empirica no presenta las causales internas al predicado y las causales
externas al predicado separadamente como en parte tedrica sin0 juntas. Este
procedimiento era apropiado porque los textos legales emplean muchos menos recursos
de la expresion de causa de los que oferta la lengua. Por ese motivo el tema no es tan
complejo como en la parte teorica.

La parte empirica trata las subordinadas causales, los segmentos causales con
sintagmas nominales, las clausulas absolutas, las expresiones léxicas y los grupos
preposicionales causales argumentales. También compara los rasgos teoricos con las
expresiones causales encontradas en los textos legales.

La parte empirica incluye graficos presentando la estadistica de la frecuencia de las

expresiones causales particulares en los textos legales examinados.
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La frecuencia de la representacion de los tipos particulares de las expresiones
causales no es equilibrada. Las subordinadas causales representan solamente un 3 % de
todas las expresiones encontradas, las clausulas absolutas un 12 %, los segmentos
causales con sintagmas nominales un 59,4 % y las expresiones léxicas un 25,6 %."

Los conjuntos utilizados en las subordinadas causales son pues, porque, es que, ya
que, como, dado que, habida cuenta de. No se emplean tanto las expresiones
emocionales conjuntivas del tipo gracias a que, por culpa de que como las locuciones
gracias a, por culpa de. Los textos legales se caracterizan por su neutralidad. En las
expresiones causales prevalecen las causales externas al predicado. Las causales
internas al predicado representan una parte marginal. En las causales se emplea el modo
indicativo.

En los textos legales se utilizan las clasulas absolutas formadas por las construcciones
por + infinitivo, de + infinitivo, al + infinitivo, gerundio y el participio dado. La
construccion por + infinitivo forma el 43,6 % de todas las expresiones con clausulas
absolutas, mientras que el gerundio presenta 40,2 %. Prevalecen las expresiones
causales externas al predicado.

Los segmentos causales con sintagmas nominales forman la mayor parte de todas las
expresiones causales. Se emplean sobre todo los segmentos causales introducidos por
las preposiciones y locuciones por, por razon de, en virtud de, por tanto, en razén de,
por causa de, debido a. Los segmentos causales con la preposicion por presentan
el 62,7 % de los segmentos causales con sintagmas nominales y los segmentos con la
locucion por razon de presentan el 25,4 %. Las expresiones introducidas por otras
locuciones forman menos del 3 %. Prevalecen las expresiones causales internas al
predicado.

Las expresiones léxicas utilizadas en los textos legales son los verbos causar,
motivar, originar, implicar, provocar, ocasionar, los sustantivos causa, motivo, razon,
los adjetivos causado, causante. Los verbos forman el 47,7 %, los sustantivos el
40,6 % y los adjetivos el 11,7 %. En cuanto a estas expresiones 1éxicas, prevalece el
sustantivo causa y sus palabras derivadas, dentro de los verbos predomina el verbo
causar y en los adjetivos el adjetivo causado.

En los textos legales hay expresiones formadas por grupos preposicionales

argumentales. Las expresiones caracteristicas son las construcciones encabezadas por

™ Los datos incluyen las expresiones causales expresadas por los grupos preposicionales argumentales
respectivamente su funcidn en la oracion.
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velar por, esforzarse por, interés por Yy preocupacion por. Las expresiones
preposicionales forman el 4 % de todas las expresiones causales.
En la conclusion del trabajo comparo las hipotesis establecidas en la introduccion

con los resultados del analisis y propongo temas para la investigacion.
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