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Posudek oponenta diplomové prace

Vyzkum testamenttil a testamentarniho diskursu pfedmoderni doby pat#i zejména v poslednim
desetileti ke klitovym tématiim evropské i domdci historiografie. Je proto chvélyhodé, Ze si
kolegyné Viclava Kalousova zvolila za téma své diplomové prace proménu testamentérni
praxe rokycanskych mé§tant v 16. az 18. stoleti. K jejimu zpracovani ptistoupila se znalosti
odborné literatury a prostudovala zakladni prace vézici se pfimo k tématu. Své pojednani
vystavéla pfedevsim na Sirokém vyzkumu dvou knih poslednich viili vyse zmifiovanych osob
(Kniha k3afti zlet 1517-1623, Kniha testamentd z let 1733-1777, z obdobi 1624-1733 se
dochovalo pouze torzo 14 zavéti), které jsou uloZeny ve Statnim okresnim archivu Rokycany.
Ziskané poznatky doplnila studiem Alba veleslavného bratrstva Matky BoZi Sn&Zné z roku
1673 a kostelnich register. Stranou pozornosti neponechala ani dobovou literaturu o ,,dobré
smrti z konfesijné odliSného prostfedi katolikd, kuteranti a utrakvisti (Jachym von Beust,
Milon Hubatius, FrantiSek Koster, Mikula§ Krupghorsky, Erasmus Rotterdamsky), kterou
studovala v knihovné Kralovské kanonie premonstratt na Strahové v Praze.

V péti obsahlych kapitoldch se Vaclava Kalousovd postupné vénovala proméné
testamentami praxe v Rokycanech v &asovém horizontu tif stoleti. Diplomantce neslo o pouhé
kvantitativni zachyceni a analyzu testamentd v letech 1517-1777. Pod vlivem historické
antropologie a dé&jin mentalit se snazila zrekonstruovat rodinné struktury a socialni zazemi
jednotlivych testdtorli, stranou zajmu neponechala ani hmotné vybaveni mésfanskych
domécnosti. Rovnéz si kladla otazky ohledné obrazu zboZnosti rokycanskych métant,
vnimani nemoci, staii, smrti, Boha a posmrtného Zivota. Prostfednictvim nich se pokusila
proniknout do my$lenkového svéta ran€ novovékého meéitana a poznat jeho hodnotovy
zebfiCek. Na tomto misté¢ je stfeba ocenit neustilou snahu diplomantky o hledani
srovnavaciho vykladoveého kontextu s testamentarni praxi v dalgich rané novov&kych méstech
Kralovstvi ¢eského a Markrabstvi moravského. Za dilezité povaZuji také skutednost, Ze se
Viclava Kalousova v zaveru své prace nespokojila s pouhym shrnutim ziskanych poznatki,

ale neopomnéla nazna€it dal$i moZnosti badani ve vztahu k vyzkumu kaZdodennosti



rokycanskych méstant, jejich socialni a profesni stratifikaci a postaveni Zeny (muze) v rané
novoveéké spolecnosti.

Pfipominka k praci je spiSe koncepéniho razu. Ze struktury jednotlivych kapitol
vysvita, Ze autorka na uvod kazdého oddilu vénovala znaény prostor reflexi dané
problematiky v dobové preskriptivni literatufe o ,,dobré smrti/dobrém umirani“. Tento idealni
obraz nasledné porovnala se skute¢nou testamentarni praxi v Rokycanech v 16. aZ 18. stoleti.
Samoziejmé srovnani idedlniho pribéhu se skutecnosti je nezbytné. Je jen $koda, Ze Vaclava
Kalousova neuptela vétsi pozomost k obsahové analyze kratkého shrnuti testamentarni praxe
v Rokycanech v uvodu Knihy testamentli z let 1733-1777. Zde pfedstavitelé mésta poskytli
obyvatelim Rokycan stru¢ny navod, jak spravn& postupovat pti sestaveni posledni vile a
naznacili vlastni predstavy o ,,dobré smrti/dobrém umirani®. Diplomantka se pouze omezila
na konstatovani, Ze se pfi sepsdni struéného nivodu inspirovali dobovou preskriptivni
literaturou, uvedla n&kolik shodnych pripadi s vySe uvedenym typem literatury (srov. s. 79,
81, 83) a dale s timto unikatnim svédectvim nepracovala. Diky absenci detailngjsi analyzy
zmiflovaného pisemného svédectvi a nasledné komparace si ¢étenai nemiize udélat obrazek o
tom, do jaké miry autofi textu vychazeli z dobové preskritptivni literatury, pfipadné do ngj
vnesli vlastni prvky, na které oblasti testamentirniho diskursu kladli zvlastni dtraz, které
otazky naopak nechali stranou zajmu, které dobové ptirucky je jmenovité ovlivnily?

Dil&i pfipominky se tykaji klicovych pojma hojné uzivanych autorkou predlozeného
pojednani. Ackoliv Vaclava Kalousova pracuje s terminy ,,pEitel/pratelé®, nikde nevysvétluje,
co si pod témito pojmy predstavuje. Sémanticky vyznam té&chto vyrazi se v 16. az 18. stoleti
zcela jisté odliSoval od souCasného chapani zmifiovanych termind. BliZ3{ pozomost by si
zaslouzilo i ob¢asné pouzivéni nespisovnych &i zastaralych vyrazii (flafe x lahve, funus x
pohieb). Drobné pfipominky k praci se tykaji také jeji jazykové stranky. I kdyZ je diplomova
prace napsana kultivovanym jazykem, pfece jen se autorka v nékolika ptipadech
nevyvarovala preklept (s. 37, 38, 39, 43, 51, 52, 53, 61, 65, 68, 69, 71, 72, 87, 106),
gramatickych (s. 37, 47, 66) a syntaktickych chyb (s. 9, 47, 48, 55, 57, 70, 87). Dalsim
prohfeskem jsou nejednotné citatni zésady literatury a rozkolisané psani &islovek. Cas od
¢asu Véclava Kalousova rovnéZ v textu vynechala piedlozky ¢i slovesa (s. 9, 49, 60, 73, 79,
85). ZvySe naznacenych skutefnosti vyplyva, Ze autorka nevénovala pfiliSnou pozornost
zavérenym korekturdm a redakénim upravdm a diplomovou praci pravdépodobné
dokoncovala ve znaném chvatu.

Uvedené pfipominky slouZi pfedev§im jako mozZné podnéty pro autorku. Vaclava

Kalousova se bezpecné orientuje v rozsdhlém souboru domaci i1 zahraniéni literatury. Ve své



praci navic pfinddi mnoZstvi novych védeckych poznatkii, které obohacuji pozndni
dosavadniho badéni o testamentarni praxi v méstském prostiedi ¢eskych zemi na prahu
novoveku. Proto diplomovou praci sleény Vaclavy Kalousové doporuduji k obhajobé a

navrhuji ji klasifikovat stupném velmi dobfe.
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