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Posudek vedouciho diplomové prace

Sonnenfelstv tydenik Theresie und Eleonore z roku 1767 je znam jako kuridzni pfipad moralniho
tydeniku o Zenach a pro Zeny, ktery psal muz. Sonnenfels vsak sv(j Casopis vydaval anonymné a zpocatku
predstiral, Ze autorkou jsou dvé Zeny. Tento tydenik se stal predmétem badatelského zajmu Veroniky
Mezerové.

Autorka navazala na svou bakalarskou praci, ktery byla vénovana spiSe materidlnim otazkam
Sonnenfelsova tydeniku, a nyni se vénovala vice rozboru obsahu a otazce Zeny. Nedlouha prace je
rozdélena do osmi ¢asti, v nichZ autorka nejprve podava cile a metody své prace a uvadi kontext Zanru
moralnich tydenikd v dobé osvicenstvi. Casti 3 a 4 predstavuji znovu ,materialni“ otazky vydavani a
zachovani ¢asopisu a osoby fiktivnich autorek. Teprve Casti 5 aZ 7 sleduji vlastni téma Zeny v tydeniku, a
to riznych typu Zen. V této Casti prace autorka shrnuje tematickou strukturu zkoumaného tydeniku, coz
zpétné napomaha osvétlit, které aspekty Zenstvi Sonnenfels vyzdvihoval a které opomijel. Osma cast se
vénuje obrazu muzd.

Co se hodnoceni tyce, na prvni pohled zaujme nezvladnuta uprava (,,volné radky“, odstavené a
neodstavené odstavce, atd.). To je otazka, kterou jsme tesili nékolik let, ale bez Uspéchu. Co se obsahu a
urovné zpracovani tyce, jevi podobné rozporuplné vlastnosti. Autorka zvladla hlavni ukol, ktery jsme si
kdysi vytycili. Povedlo se ji tematicky charakterizovat ¢asopis a poskytuje ¢tenafi adekvatni informace o
tom, jaky Casopis byl.

Urcity problém je vSak vidét v perspektivé. Autorka vidi ¢asopis v kontextu obecnéjsi literatury o Zenach a
opomiji bezprostredni kontext rakouské literatury 18. stoleti. To je vidét i v prehledu badani, kde chybi
klicové prace Leslie Bodiho Tauwetter in Wien, sborniky a studie k Sonnenfelsovu dilu, nebo Herbert
Zeman, Die Osterreichische Literatur. Ihr Profil an der Wende vom 18. zum 19. Jh. (3 sv.), ktera je

v Narodni knihovné v Praze. Zminuju to kvili tomu, Ze tyto prace méla autorka k dispozici, ale z néjakého
dlvodu je nevyuZila. Shrnuti literatury pak postrada trochu interpretacni hloubky a hodnoceni.
Opomenuté knihy bych nezmifoval, kdyby se pak tento nedostatek nepromitl do zpracovani tématu, kde
misty opravdu chybi informace o bezprostrednich rakouskych souvislostech. Vysledkem je, Ze autorka se
v interpretacni ¢asti pfilis tésné drii popisu Casopisu. Je viak pozitivni, Ze autorciny soudy jsou podepreny
udaji z ¢asopisu. Tato mélkost se pak odrazi i ve stru¢ném zavéru prace.

Ackoli tedy pozitivné hodnotim dosazené vysledky zakladniho vyzkumu, domnivam se, Ze prace, kterd po
mnoha letech sleduje jedno téma v bakalarské praci i diplomové praci, méla pfinést trochu vic. Praci
pfipoustim k obhajobé a navrhuji hodnotit stupném  velmi dobre.
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