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Anotace

Predkladana diplomova prace seénuje tématu kazdodennosti didaych diplomai
pusobicich v Polsku ve druhé polowid7. stoleti. Zakladnim pramenem pro vyzkum
tohoto tématu byla dochovana osobni korespondedtediplomati ze sledovaného
obdobi. Stranou pozornosti autorka pojednani neg@ia ani dobové tisky, letdky a
preskriptivni girucky pro diplomaty. Jednim z hlavnich tciprace bylo zjistit, jak
cisasti vyslanci vnimali parlamentni tradici a praxilgm-litevského statu a jakym
zpisobem se sami zapojovali d@&nd na sejmu, pafpact na kralovském dve.
Nezastupitelné misto ve vykladu také ifvanalyza diplomatovy audience na sejmu,
frakcionalismu sejmuci vyslancova interakce s panovnikenti poficialnich i
neoficialnich pilezitostech. Nedilnou soasti prace je rowi interpretace
symbolického vyznamu festivit, jichz se df§a diplomaté u polského kralovského
dvora &astnili. Mezi & patily napriklad svatby, poiby, volby a korunovace knal
DalSi cast prace twh soukromd slozka diplomatovy mise. V jejim ram@ |
nejvyznamgjsi instituce ,patronatu a dobréhoagelstvi“, diky niz se oteviraly mnohe
zakené dvée a diplomaté mohli mit jistotu fin&ni podpory z domovskée zem
Neformalni aktivity vyslance zahrnuji také cestawamdmci legace aizna nebezpg,
kterd mu Bhem ni hrozila. Autorka se téZ zabyva zdravotniavesh diplomat a tim,
jakym zpisobem &lesné neduhy ovlisovaly jejich kazdodenntinnost v ptibéhu
diplomatické mise. V neposlediidck je zmirgno i vnimani Polak, Rusi a Tatail

o¢ima cisaskych vyslang.



Abstract

The presented diploma thesis deals with the themeverydayness of imperial
diplomats working in Poland in the second halftaf 17" century. The basic source for
the research is the preserved personal correspoaddriive diplomats from the period
concerned. The author of the thesis also takes afopgints, leaflets and prescriptive
manuals for diplomats of the era. One of the ma&ijeaives of the work is to clarify
how the imperial envoys perceived the parliamenteaglition and practice of Polish-
Lithuanian state and also how they were persomallglved in the affairs of the Seim
and royal court. An essential part of the workhs ainalysis of a diplomat’s audience
with the Seim, fractionalism of the Seim and theasfs interaction with the sovereign
during both official and unofficial events. Othenportant part of the thesis is an
interpretation of the symbolic meaning of festegtiwhich the imperials diplomats at
the Polish court took part in e.g. weddings, fulseralections and coronations. The
work also focuses on the private component of tipbohat’s mission and its most
important institution of "patronage and good frishigh”, owing to which many locked
doors could have been entered and which enabldédniiyys having the security of the
financial support of their mother country. Informedtivities of diplomats comprised
also travelling within legation and different redtdangers. The author also deals with
the health condition of diplomats and the waysrthealth problems influenced their
daily routines during a diplomatic mission. Last hot least part of the work treats the
Habsburg diplomat’s perception of Polish, Russiand d&atar people and the

communication network of imperial envoys.
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l. Uvod

.1 Metodologické ukotveni

Historickd antropologie p#t v poslednim desetileti dm dal vice
uplatiovanym gistupaim pii vytvareni historickych praci. i#fhos tohoto diskurzu
spaiva v jeho zar&eni naclovéka jako aktéra &in. Snazi se uchopit jedince ve vSech
moznych rovinach byti — od jehiini a hmotné kultury, které jsou di@dolozitelné v
pisemnych, ikonografickych i hmotnych pramenechk g&ho mysleni a podi, jez
z VBtSi Casti z pramel pouze nepmo vyplyvaji> Podle jednoho z pkopniki
historické antropologie — Richarda van Dilmena tage metoda snaZzi ozivit a mozna i
trochu gemalovat strnuly obraglovéka Zijiciho v minulosti, ktery se vytyib béhem
dijinného procesd.DilleZitou sodasti historické antropologie je interpretace praimen
A to nejen samostatnychejchnych udalosti, ale i sociarkulturnich souvislosti, jez
byly difv&j$imi metodami opomijeny.

Z hlediska historické antropologie Ize nahlizet méma kazdodennosti
habsburskych vyslaficv Polsku z #kolika Uhli pohledu. Je mozné se z&ih na
samotné diplomaty i na vlastni vyznam jejich komestence. Vyslanci pali k
privilegovanym¢lenaim stavovské spodaosti, WtSinou se zvlastnim ozéenim jako
,sluzebnici koruny* Hlavni naph jejich prace tviily razné diplomatické mise. Ty je
mohly zavést do jednotlivych zemi, které bylggmstem zajmu jejich panovnika.

Podle kmeckého historika Heika Drosteho, ktery se zabyrahosti rag
novowkych vyslané ve Svédsku, je vyvoj diplomacigimzenou sotasti budovani

stati. V raném novotku byl stdle sidlem Uistdni spravy statu panovnicky idy na

! Napiklad symbolika ra& novowkych grafik, kdy kazda vlastnost ma své vlastnizom&ni. Srov.
Ireneusz KKNIA (ed.),Cesare Ripa — Ikonologjdrakéw 2008.

2 Richard van DLMEN, Historicka antropologie. Vyvoj, problémy, tkoBraha 2002, s. 11-12.

% K vyvoji historické antropologie a jejich s@sti srov. WojciechK EDZIERzAWSKI, Codzienng¢ jako
kategoria antropologiczna w perspektywie hostouiltlery, Opole 2009; VaclavSoukup, Piehled
antropologickych teorii kultury Praha 2000; Aloys WTERLING (ed.), Historische Anthropologie
Minchen 2006; PeterU&KE, History and Social TheoryCambridge 2005; R. vanUDMEN, Historicka
antropologie Georg IGGERS Déjepisectvi ve 20. stoleti. Odfdecké objektivity k postmoderni v§zv
Praha 2002; Gert RESSEL, Wissenschaftpraxis — Biographien — Generatiorign.paar Facetten einer
Reflexiven Historischen Anthropologién: Véaclav Hizek — Dana Stefanova (edd.), Menschen —
Handlungen — Strukturen. Historisch-anthropologisZngangsweisen in den Geschichtswissenschaften,
Ceské Budjovice 2001 (= Opera historica 9 ), s. 27-69; Pavlazzo, Mapping the territory of
historical anthropologyin: Tamtézs. 7-25.

* Heiko DROSTE Im Dienst der Krone. Schwedische Diplomaten imJafrhundert Berlin 2006, s. 14.

® Pro oblast Polska n#flad mise Jana Filipa z Lamberku na volebnim sejnéts roku 1697, jejiz
naph zahrnovala podporu prohabsbursky orientovanéhdidata.
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némz uplatiovali svij vliv nejvazerjSi Slechtici zer coby dvorsti tednici. V @&ich
diplomati se tyto dvory stavaly centrem barokni kultury jibiubyrokracie. Ta se podle
teorie Maxe Webera postuprvyvinula z patrimonialni spravy zaloZzené na vztahu
sluzebnika a pana. Po celyestowk byla spiSe &ci viry. Sluzebnik vnimal zastavany
Ufad jako svij Zivotni Udkl, jako misto, kam ho usadil jeho p&n.

S pichodem racionalizace statni ekonomiky se patridlohisprava femenila
na byrokracii. Wednik kontroloval jeho vliadce. Pouze pokud pracewakrs v zajmu
svého pana, mohl si své misto udrZet, it ziskat jedt lepsi tad” Oviem Heiko
Droste namita, Ze tento Weberteoreticky model ma své nedostatky, jako je koeup
Uredniki a neustalé zadluZeni stas nimiz Weber fibec nepéital® Také spojuje vznik
moderni byrokracie v zapadni Eveos anglickou proto-moderni byrokracii, jez s
konenou platnosti vytléla patrimonialni spravu. Jako zlomovy pro Svédskdma
Heiko Droste rok 1866, kdy tam byl zaveden dvoukmwy parlament. Tento
konstrukt je vSak ¢Zké pizpusobit zemim zmigmym v této praci, kterymi jsou
habsbursk& monarchie a Rzeczpospdfitdéazda z nich mla v 17. stoleti naprosto
odliny systém vlady a spravy.Habsburskd monarchie byla soustatim se silnou
panovnickou moci a s rozvinutym centralizovanytiediickym aparaterf. Oproti
tomu Rzeczpospolita platila za ,Slechtickou repkusij jejihoZz panovnika velmi
omezovala stavovska prava.

V ramci tohoto teoretického ukotveni je priegkladanou praci¢ba definovat
nekolik pojmi vychazejicich z historické antropologie. Pro dipéty a jejich poslani je
velmi dilezitym fenoménem ritual. Samotny pojem je moznépel fizr¢, nagiklad

jako praktiky pedkeganskych komunit v souvislosti s uctivanim jejichZzsieyv,

® H. DrROSTE Im Dienst der Krones. 24-26.

" Tamtézs. 23-24.

8 Tamtézs. 25.

°® Tamtézs. 26.

19 Rzeczpospolita je termin uzivany pro polsko-litgvstat od roku 1569, kdy byla meziiito zengmi
uzavena realnd unie. Vipkladu téZz znamenda republikatkaliv polsko-litevsky stat byl vté deéb
konstitwni monarchii. Srov. Mariusz MRKIEWICZ, Historia Polski 1492-179%rakéw 2007, s. 27.

1 vice k evropskym statnim systém Ulrich MUHLACK, Die Frilhe Neuzeit als Geschichte des
europaischen Staatensystents Renate Dirr — Gisela Engel — Johannes Sif3r(edah), Eigene und
fremde Friihe Neuzeiten. Genese und Geltung eineshiepbegriffs, Minchen 2003, s. 23-41.

2 Srov. Véaclav BZEK (ed.), Spolehostceskych zemi v raném novku. Struktury, identity, konflikty
Praha 2010, s. 162-181; JeroeuilAM, Problems and prospects for a 'new' history of thart the
Habsburg Hofstaat in perspectjvia: Vaclav Bizek — Pavel Kral (edd.), Slechta v habsburské nubriar
a cisaisky dvir (1526-1740)Ceské Budjovice 2003 (= Opera historica 10), s. 49-66.

3 Srov. M. MarRkIEwICZ, Historia Polskj s. 35; vice téZ Jan WTINA, Slechtickd demokracie.
Parlamentarismus v polsko-litevském &tétl6.-17. stolefiCerveny Kostelec 2011.



kouzelnictvi, obti a podobs.'* Oviem podle teoretického vymezeni Edwarda Muira,
muze byt ritudl v raném noveéku v podstat dvojiho typu. Prvnim jsou cirkevni ritualy,
které maji propojitlovéka s Bohem. Druhy typ t¥dswtske ritualy, jejichz ukolem je
zajistit fad ve spolénostil® Tomuto druhému typu rituél bude ¥novana nemald
pozornost i v pedkladané praci.

V obou kategoriich zaujimajiutezité misto pechodové ritudly. Jde o typ
rituald, jenz je provaéh kwili pieklenuti pechodové udalosti, n&fglad prechod ze
stavu svobodného do stavu manzelskélechod ze Zivota do smrti, ale i préma do
té doby ,obyejného individua“ v Bohem vyvolenou bytost — koruace. Jednotlivé
¢asti prechodovych ritudl definoval ve své knize jiz na @é@tku 20. stoleti etnolog
Arnold van Gennep® Pontrné zjednodudef) avsak vystiza definuji ritudl autd
katalogu k vysta¥ Spektakel der MachGert Althoff a Barbara Stollberg-Rilinger:
»~Jako ritual mizzeme rozudt slavnostni demonstrativni jednani, které se \ygkyw
Fade relativre pevnych forem. Uité osoby na zvlastnim migyed zvlastnim publikem
vykonavaji u¢ita gesta ve zvlastnim énf se zvlastnimiedmsty a slovnimi obraty X’

Pti definici ritualu nebo pi jeho rozpoznavani v historické praxi se lze setka
s problémem neporozumi samotnému rituéldi jeho symbolické hodnét Akt, ktery
v raném novo¥ku byval vyzngnym ritualem, se iive zdat dneSnimu pozorovateli jako
neritualizovany a naopak. Proto je velniiaFité snazit se porozutritualu tak, jak jej
chapal raa novowky ¢loveék. Kvali ¢asovému odstupu a ztégednotlivych informaci
nebude nikdy moZné v Uplnosti zrekonstruovat daial’™® V souvislosti s ritualy je
tteba zminit i pojem ceremonidl, ktery je wegkladané praci hofnvyuzivany.
Ceremonidl Ize popsat jakodit§y ramec pedepsaného chovahiJeho sokasti mize

byt i nékolik rituali, ¢i ritualnich prviki. Ceremonialy se vyskytuji v oficialni rowin

* Arnold van GENNEPR, Prechodové ritudly. Systematické studium rifuslraha 1997, s. 11-21.

!> Edward MUIR, Ritual in Early Modern EuropeCambridge 2005, s. 21.

16 A, van GENNEPR, Prechodové ritudly.

7 Unter Ritualen verstehen wir feierliche demonsivatHandlungen, die aus einer Reihe relativ fester
Formen bestehen: Bestimmte Personen vollziehetintvett Gesten und Gebérden, und zwar meist in
besonderer Kleidung, mit besonderen Gegenstanddnsprachlichen Formeln, an einem besonderen
Ort, zu einer besonderen zeit und vor einem besend®ublikum.” Gerd ATHOFF — Barbara
STOLLBERG-RILINGER, Spektakel der Macht? Einleitunip: Barbara Stollberg-Rilinger — Matthias Puhle
— Jutta Goétzmann — Gerd Althoff (edd.), Spektaket tMacht. Rituale im alten Europa 800-1800.
Katalog, Darmstadt 2008, s. 15.

'8 Barbara $OLLBERG-RILINGER, Symbolische Komunikation in der Vormoderne. BegrifThesen -
Forschungsperspektivedeitschrift fiir Historische Forschung 31, 20044 $1.

9 Jeroen DINDAM, Vienna and Versailles, The Courts of Europe's da3jic Rivals, 1550-1780
Cambridge 2003, s. 181.



jednani ras novowkych aktéti. Pati mezi & nagiklad diplomaticky, dvorskygi
korunovani ceremoniéaf’

Na symbolicky rozrér ritualu ¢i ceremonialu lze nahlizet jako naity zpasob
komunikace mezi jvodcem ritualu a jeho publikem.tiPporozungni symbolické
komunikaci mezi rahnovowkymi aktéry je mozné pochopit jednani a chovdoveka
ptedmoderni dob§* Problematikou symbolické komunikace se vigmmosti zabyva
badatelské centrum v Minsteriele s Barbarou Stollberg-Rilinger. Z jejiho pera té
pochazi ®kolik teoreticky zamtenych studii, které se snazi objasnit koncept
symbolické komunikac& Jak je patrné jiz z ndzvu, tato kategorie kvmahrnuje
raizna symbolicka gesta. Ta jsou vSak pouze jeji matatasti. Velky diraz klade na
jednotlivé prvky — symboly, jez dohromady utep celou djinnou skuténost.
Symbolickou komunikaci Ize pozorovat ité socialni skupiét daného obdobi, ktera
pochazi z jednoho kulturniho celkTyto i prvky jsou pro symbolickou komunikaci
uréujici. Pokud méa mitdaky politicky ¢i nabozensky akt symbolicky vyznam, musi ho
dokazat vnimat a porozutnrmu jak jeho pvodce, tak i fijemce®*

Prostednictvim nejizr¢jSich symbal se miize prezentovat mnoho roatiych
skut&nosti. Mohou to byt naboZenské fatly, které maji samy o sébhluboky
symbolicky vyznam, stefntak i un€lecka dila. Dlouho opomijenym, avSak velmi
dulezitym symbolickym aktem jsou #gné festivity, ceremonialy utvrzujici
panovnikovu vladu nebo jiné ritudly spojené s paikem, politikou, Slechtou a
diplomaty?® Prikladem takovych ritudl je slavnostni viezd panovnika dassta, jeho
korunovace, holdovani poddanych svému panu, aiasirojcéi operni nebo divadelni

predstavenf® Nemensi vahu maji svatby a pbf panovnik, piicem? s velkou mirou

*°Tamtéz, s. 181-183.

21 B. STOLLBERG-RILINGER, Symbolische Komunikatips. 493.

22 \lybérové: Barbara $OLLBERG-RILINGER — Thomas WIRBRICH (edd.),Die Bildlichkeit symbolischer
Akte. Symbolische Kommunikation und gesellschiadtlioNertesystemeMinster 2009; Barbara
STOLLBERG-RILINGER, Des Kaisers alte Kleider. Verfassungsgeschichte 8yhbolsprache des Alten
ReichesMiinchen 2008; Az, Symbolische Komunikatios, 489-527.

3 B. STOLLBERG-RILINGER, Symbolische Komunikatios, 494.

* TAMTEZ, s. 493.

> TAMTEZ, S. 491-492.

% Srov. Jif HRBEK, Ceské barokni korunovac®raha 2010; Vaclav (BEk, Ferdinand Tyrolsky mezi
Prahou a Insbruckem. Slechtaskych zemi na céste dvofim prvnich Habsbutk Ceské Budjovice
2009 (= Monographia historica VII); §tanVACHA — IrenaVESELA — Vit VLNAS — PetraV OKACOVA,
Karel VI. a Alzléta Kristyna.Ceska korunovace 172Braha-Litomy3l 2009; Juttad@zMANN, Weihen —
Salben — Kronen. Die vormodernere Kaiserkronung itine Imagination in: B. Stollberg-Rilinger — M.
Puhle — J. Gotzmann — G. Althoff (edd.), SpektalaMacht, s. 21-25.



symbolické komunikace se lze setkat ii ficidlnich diplomatickych jednénich,
ptipadré na hostinach’

Clifford Geertz piSel ve své teorii ,zhudheho popisu” s myslenkou, Zélovek
je zvie za¥sené do paviiny vyznami, kterou si samo ugdlo“.?® Toto animalistické
piirovnani Ize vysttlit jako kulturu a sociélni vztahy obklopujici intluum. Sowésti
této ,paviiny” je i symbolickd komunikace. Pro reprezenta@npvnika¢i pro
sebeprezentaci Slechtice a vyslance byla symbokokdunikace velmi @lezita. Pokud
chtl diplomat porozurét symbolické komunikaci uzivané v cizi zemi, néstanu
pouze onen ,slovnik symhil a ,kodex vhodnych mray, ktery se vyuZival u dvora
svého vladce. Vyslanec sét§inou musel izptsobit kulturnimu prosedi v mist jeho
mise?® Casto to bylo velmi nelehké. Diplomat mohl snadndisgbit nedopaenti,
kterym réekoho urazil¢i sam sebe ponizil. Na cizim deose snaZzil igdstavit v co
nejlepsim sstle. Vyslancova sebeprezentace se stala nezbym@asti jeho poslant
V prvé fadé byl zastupcem svého panovnika. To samo @& gmvySovalo vyslanios
socialni statut. Neka se vSak stavalo, Ze panovnik vyslanéadzgislusniki nizsi
Slechty fed jejich misi povysil, aby jej mohl v zahranvhodre reprezentovat*

Diplomat se musel do jisté miry sebeidentifikovefem s pedstavami, které si o
ném utvdil jeho vlastni panovnik, ale i s naroky &g@stavami dvora, na¢émZ ho
zastupoval. Mira této sebeidentifikace nebyla valgjnd. Je moZnéici, Zze se
zvySovala s dobou, kterou vyslanec stravil v cerhi®? Jako néazornyiklad Ize uvést
Zdenka Vojtécha Popela z Lobkovic (1568-1628), jenZ diky s¢kotikaleté misi ve
Sparglsku a v ndvaznosti néinnost svého tchana Vratislava z Pernstejna (15821
ziskal mnoho Spaiskych statki, stal se komturem jednoho SpEkéhotiadu, zé&al se

oblékat podle Spaitské mody a se svou Zenou Polyxenou Lobkovickolem$tejna

%" Srov. Véaclav BZEk — Pavel RAL (edd.),Slechta v habsburské monarchii a ¢dey dvir (1526-
1740),Ceské Budjovice 2003 (= Opera historica 10).

28 Clifford GEERTZ Zhu$eny popis. K interpretativni teorii kultupyin: TyZ (ed.), Interpretace kultur,
Praha 2000, s. 14.

29 Arno STROHMEYER, Wahrnehmungen des Fremden. DifferenzerfahrungerDiplomaten im 16. und
17. Jahrhundert. Forschungsstand — Ertrage — Pépen in: Michael Rohrschneider — Arno
Strohmeyer (edd.), Wahrnehmungen des Fremden.rBiiferfahrungen von Diplomaten im 16. und 17.
Jahrhundert, Minster 2007, s. 3.

*0H. DrROSTE Im Dienst der Krongs. 109-120.

31 Napriklad Krystof Vaclav z Nostic, ktery byl povySen tioatkciho stavu ped svou diplomatickou
cestou na sejm v Grodnmoku 1693. Podle ili KUBES (ed.), Krystof Vaclav z Nostic. Denik z cesty do
Nizozemi v roce 17Q0®raha 2004, s. 21.

%2 A. STROHMEYER, Wahrnehmungen des Fremden26-30.



(1566-1642) si psal vyhradn Sparisky®®* Za uGvahu stoji otazka, zda se
sebeidentifikoval z vlastnitle, ¢i zdali ho ,pretvailo” kulturné vyspslé prostedi, ve
kteréem dlouhodob pasobil. Je mozné, Ze cobyighoziho ze zaalpskych zemi jej
Sparglsky dvir v Madridu vnimal jako individuum s odliSnou kultw, jako kohosi
,ciziho*.3

Zde se promita problematika ,vnimani toho druhéhié. je v dnesni dab
pomsrng probadanoucasti historické antropologié. Aktér se vzdy snaZil s &itou

M sy,

V piipad vymezeni se z dité kulturni¢i socialni skupiny, Ize pracovat s terminy jako
Lja“ a ,oni“ nebo ,vlastni“ a ,cizi“*® Vymezeni mohlo probihat na zakéaedzajemnych
odliSnosti nafiklad v kultue, feci, mirte vysglosti spol€nosti, ¢i Vv rozli¢nosti
symbofi, prostednictvim nichZz se utvéla symbolicka komunikace. Jakmile se cokoli
vymykalo chapéani diplomata, jenz byt§inou velmi schopny a inteligentni, setkavalo
se to s jeho nédérou. Takové jednanii chovani poté ozrd slovem ,cizi“ ¢i ,jiné".

V souvislosti metodiky ,vnimani toho druhého” a dyatické komunikace by autorka
této prace chkta pripomenout piklad, ktery ve své kniz&lysliti dejiny pouzil DuSan
TreStik. Ten vychazel z badani Marshala Salinse. ¥demém fpadu evropsti
objevitelé narazili na kmen americkych domorindc Diky spravnému ,n&sovani
prijali domorodci objevitele velmi iele, dokonce je povaZovali za své bozZstvo.
Moteplavci poc¢ase odpluli, ale zanedlouho seikweprizni patasi a poskozeni lodi
rozhodli na ostrov vratit. Podle chapani domotode vrétili stéi bohové, kté byl
mezitim nahrazeni novymi bohyrdkvapené mi@plavce bez vahani zabili, protoze
podle jejich symbolické komunikace v ramci cyklibkéritualu uz viadli novi bohové a
navrat starych bah byl negipustny. V uvedeném ifpact byl konflikt zagic¢inén
nerozpoznanim symhbiolv komunikace domorodc Fri pratelském gjeti domorodci

objevitelé nepochopili smysl jejich rituah konkrétni symbolické komunikace #jgti

% Srov. Pavel MREK, Swdectvi o ztrét starého séta. ManZelska korespondence Zki Vojecha
Popela z Lobkovic a Polyxeny Lobkovicové z Pemgt€jeské Budjovice 2005.

% A. STROHMEYER, Wahrnehmungen des Fremden30-33.

% Srov. A. SROHMEYER, Wahrnehmungen des Fremdémnda KLUSAKOVA — Markéta KRiZovA — Karel
KuBliS — Milo§ REzNik, Namisto Gvodu. ,My* a ,oni* — n&frt teoretické reflexe problematikin: Karel
Kubi$ (ed.), Obraz druhého v historické perspekiiv Identity a stereotypy ip formovani moderni
spole&nosti, Praha 2003, 11-28; R. vaiMEN, Historicka antropologies. 73; Albrecht CASSEN, Das
Fremde und das Eigenm: Peter Diezelbacher (ed.), Europaische Me#tatjeschichte. Hauptthemen in
Einzeldarstellungen, Stuttgart 1993, s. 429-450diBR LOEWENSTEIN My a ti druzi. jiny,
psychologie, antropologjéBrno 1997

%% |, KLUSAKOVA — M. KRiZOVA — K. KUuBIS — M. REZNiK, Namisto Gvodus. 11-14.

3" Dusan RESTIK, Mysliti déjiny, Praha-Litomysl 1999, s. 8-10.



lidi z mare jako jejich boh, ktefi nasleds odeSli a v mi zenteli a jiz se nemohli
vratit.

Konflikty, jez vznikly diky nepochopeni symbolickéomunikace, nebyly ve
swté rans novowkych diplomat 7adnou vzacnosif. Castji se v8ak stavalo, Ze
vyslanci riskovali svojiest — kapitél, se kterym mohl operovhiveék jakéhokoli stavu
piredmoderni doby. Vijgpads, Zze by snad mohla byt ohroZefest individua, existovala
jest Sance na zachranu jedince a jeho cti v psddty ,pani a patel“> Tato socialni
sitt zahrnovala vSechny, se kterymi se daty blize stykal, ficemz nejblizSi byla
rodina. Nasledovali nepokrevniiipuzni jako kmai a sousedé. rEti okruh tvaili
,dobii pratelé“ a patroni (klienti) dotiného jedincé®

Ve Slechtickém progdi je mozné mluvit také o komundd Cci
korespondetni siti. Ta ¥tSinou zahrnovala osoby ze socialné siktéra. Kromi nich
se v ni nachazeli jgSkorespondenti — lidé, které aktér nemusel ani osspatit, ale
komunikoval s nimi skrze dopidy. V piipads vysland byla tato komunikéni st
nesmirg rozvinuta. Vyslanci stasto nechavali zasilat zpravytznych ¢asti Evropy,
aby neli neustale pehled o dni ve s¥t¢ a mohli se takifgpravit na svou diplomatickou

misi.

% Srov. Rostislav BiSEK, Stedni Evropa a Spaisko v polovid 17. stoleti. Markéta Tereza Spiska a
jeji Spar¥lsky hofstat éima soudobych pozorovafelCesky ¢asopis historicky 109, 2011, s. 397-341;
TvZ, Divéra nebo nenavist? Obraz Sp#a v korespondenci ciga Leopolda I. s knizetem Ferdinandem
z Dietrichsteina Casopis Matice Moravské 123, 2004, s. 47-76, o&vi& 58-67; Katrin Bourrée,
Rituale und Konflikte in der Vormoderne. Instruneedes ,sozialen Friedens” und Bedrohungen der
gesellschaftlichen Ordnungn: B. Stollberg-Rilinger — M.Puhle — J. GoétzmarnG.Althoff (edd.),
Spektakel der Macht, s. 57-61.

% véaclav BIZEK, ,Pani a pratelé* v mysleni a kazdodennim Ziwdeské a moravské Slechty na prahu
novowku, Ceskycasopis historicky 100, 2002, s. 229-264.

“0 Birgit EMICH, Staatsbildung und Klientel. Politische Integrationd Patronage in der Frithen Neuzeit
in: Ronald G. Asch — Birgit Emich — Jens Ivo Engésid.), Integration. Legitimation. Korruption.
Politische Patronage in Friher Neuzeit und Modefrankfurt am Main 2011, s. 33-48; Andreas
WURGLER, Freude, amis, amici. Freundschaft in Politik und pBmatie der friihneuzeitlichen
Eidgenossenschafin;: Klaus Oschema (ed.), Freundschaft oder ,&MtEin politisch-soziales Konzept
der Vormoderne im zwischensprachlichen Vergleich.-I7. Jahrhundert), Berlin 2007, s. 191-210;
Niklas LUHMANN, Socialni systémy. Narys obecné teoBeno 2006, s. 459-492; V.(BEK, ,Pani a
pratelé”, s. 233-234.

“1 Srov. Kat&ina RRAZAKOVA, Das kommunikative Bild Ostmitteleuropas und desanisuhen Reichs in
der Zeitungssammlung der letzten Rosenbefggihneuzeit-Info 21, 2010, s. 180-197; RostisIENSSK,
Cisarsky dvir a dvorska kariéra Ditrichdtejiha Schwarzenbeikza viady Leopolda.|Ceské Budjovice
2009 (= Monographia historica Xl), 446-452.



.2  Kazdodenni Zivot rannovowkych diplomai jako badatelské téma

Stredoevropskd historicka ¢da, ktera se zabyva diplomatickymi styky
rakouskych Habsbutks riznymi evropskymi staty v raném nowdw, pati v sowasné
doke k dynamicky se rozvijejicim oblastem historickdd@amani. Zejména v poslednich
deseti letech dokazala wsbat moderni americkda a anglosaska metodologicka
vychodiska. @lezitou ulohu hraji vtomto ohledu témata Siroceapdmé kultury
kazdodenniho Zivota ran novowkych diplomat, jejich mySlenkového sta,
kulturniho mecenéatu, komunikaich sitici diplomatického ceremoniafif.

Stavajici vyzkumy navazuji na bohatou badatelskadidi, jeZ saha hluboko do
19. stoleti. Pr&v od tohotoc¢asového Useku a po celou prvni polovinu 20. stoleti
vznikala pozitivisticky pojatd pojednani o diploncfch stycich stedoevropské
monarchie pod vliadou Habsbiark tiznymi evropskymi mocnostmi, ktera se zpravidla
omezovala na pouhy popis sloZitych diplomatickyetinani*® Jejich nedilnou saidst
tvorily také edice osobni korespondeniaelaci konkrétnich vyslarics jednotlivymi
piislusniky habsburského rodu a vlivnymi hodniistésaského dvora, jejich osobni

deniky a instrukc&® Stranou z&jmu néstavaly ani pokusy o biografické zpracovani

“2 Srov. SverEXTERNBRINK, La »Révolution diplomatique« et la pacification ltEurope de 1756/63 a
1789/92 Discussions 4, 2010, 1-24; Hillard vonHIESSEN - Christian WINDLER, Akteure der
AuRenbeziehungen. Netzwerke und Interkulturalitéhistorischen WandeKdéln 2010; Leopold AER,
Diplomatisches Zeremoniell am Kaiserhof der FriNsuzeit. Perspektiven eines Forschungsthemas
Ralph Kauz — Giorgio Rota — Jan Paul Niederkorm (ediplomatisches Zeremoniell in Europa und im
Mittleren Osten in der frihen Neuzeit, Wien 200933-53; Herbert KRNER, Raum und Zeremoniell in
der Wiener Hofburg des 17. Jahrhundeiits Tamtéz, s. 56-77; Dorothee Linnemabre Bildlichkeit
von Friedenskongressen des 17. und frihen 18. UJakdrts im Kontext zeitgendssischer
Zeremonialdarstellung und diplomatischer Praxis: Tamtéz, s. 155-186; Mathew SmANDERSON
The Rise of Modern Diplomacy 1450-191®ndon 1993; LuciemELY, Espions et ambassadeurs au
temps de Louis XIVRaris 1990; WilliamRooOSEN Early Modern Diplomatic Ceremonial. A Systems
Approach The Journal of Modern History 52, 1980, s. 458-47

43 Srov. Adam RzyYBOS — RomarZELEWSKI (ed.),Dyplomaci w dawnych czasach. Relacje staropolskie z
XVI-XVIII stulecig Krakéw 1959; MaXBRAUBACH, Versailles und Wien von Ludwig XIV. bis Kaunitz.
Die Vorstadien der diplomatischen Revolution im J&rhundert Bonn 1952; Janus#/oLINSKI (ed.),
Berliiskie relacje barona Goessa w sprawach polskich ¥6k4, Krakow 1950; Hans EricREINE, Zur
Verfassungsentwicklung des Heiligen Romischen Beiskit dem Westfalischen FriedZeijtschrift der
Savigny-Stiftung fur Rechtsgeschichte. Germanikgsébteilung 42, 1932, s. 65-138lfred Francis
PRIBRAM, Franz Paul Freiherr von Lisola (1613-1674) und #ielitik seiner Zeit Leipzig1894;Antoni
WALEWSKI, Historya wyzwolonej Rzeczypospolite] wpadej pod jarzmo domowe za panowania Jana
Kazmierza (1655-1660)Krakéw 1870, HanDRoOYSEN Geschichte Der Preussischen PolitiRerlin
1868; JosephIEDLER (ed.),Die Relationen der Botschafter Venedigs iiber Déalastl und Osterreich
im 17. Jahrhundert I-llWien 1866-1867; Alfred von RNETH, Die Relationen der Botschafter Venedigs
tiber Osterreich im 18. JahrhundeiVien 1863; FriedrictADELUNG, Augustin Freiherr von Meierberg
und seine Reise nach Rul3lagd. Petersburg 1827.

4 Marcus MLEwsKI (ed.), Die polnische Kénigswahl von 169Wien 2008; JKUBES (ed.), Krystof
Vaclav z NosticPetrMATA — StefanSIENELL, Die Privatkorrespondenzen Kaiser Leopoldsin: Josef



Zivotnich osud cisaskych diplomai v 16. — 18. stoletl®> V naprosté #tsing pripadi
vSak Slo o prace, které nijak nevyboaly z tradéniho pidorysu politickych ¢jin
mezinarodnich vztah

V sedmdesatych letech 20¢kw se objevilo prvni synteticky pojaté dilo o
cisaské diplomacii ve druhé polowinl7. aprvni fili 18. stoleti z pera Klause
Millera*® Po metodologické strance v3ak fiepslo nic nového; pouze shrnulo
dosavadni vysledky badani. Teprve v poslednim iietse0. stoleti a na @atku
noveho tisicileti vzniklo pod vlivem kulturni anpologie, &jin mentalit a konceptu
symbolické komunikacedhkolik metodologicky i koncefné podrétnych praci, které se
zaniily na kazdodenni Zivot diplomatve sluzbach rakouskych Habsbiufk Snazily
se interpretovat vyznam diplomatického ceremoni&acich ra novowkéeho

dloveka®® Systematicky zagteny a moder# pojaty vyzkum diplomatick&innosti

Pasauer — Martin Scheutz — Thomas Winkelbauer e@dellenkunde der Habsburgermonarchie (16. —
18. Jahrhundert). Ein exemplarisches Handbuch, \Wiénchen 2004, s. 837-848.

Arno STROHMAYER (ed.), Der Briefwechsel zwischen Ferdinand 1., Maxmilidn und Adam von
Dietrichstein 1563-1565Wien-Minchen 1997; MiguéNiETo NuRo (ed.),Diario del conde de Pétting,
embajador del Sacro Imperio en Madrid (1664-167) Madrid 1993; HertddAGENDER (ed.), Diarium
Lamberg 1645-49 Miunster 1986; Zdetk KALISTA (ed.), Korespondence ciga Leopolda 1. s
Humprechtem Janerfierninem z Chudenid®raha 1936; AlbeRILLE (ed.),Aus den letzten Jahren der
Regierung des polnischen Kénigs Johann SobieskD-1689. Berichte des kaiserlichen Ministers
Geodrge von Schiemunsky an Ferdinand First von iDiettein, Prasidenten der geheimen Konferenz, im
archiv Nikolsburg Zeitschrift des Deutschen Vereins fir die Gesdeiéhéahrens und Schlesien 15, 1911,
s. 312-338, 430-465; AdalbdrucHs (ed.),Briefe an den Feldmarschall Raimond Grafen Monteolic
Beitrage zur Geschichte des nordischen Kriegeseim dahren 1659-1660Vien-Leipzig 1910; Moritz
LANDWEHR VON PRAGENAU — Alfred FrancisPrRiBRAM (edd.) Privatbriefe Kaiser Leopold I. an den
Grafen F. E. Potting 1662-1678Vien 1903; Alfred FrancisABRAM (ed.),Die Berichte des kaiserlichen
Gesandten Franz von Lisola aus den Jahren 1655-186@ 70, 1887, s. 1-571; ArnolBAEDEKE (ed.),
Das Tagebuch des Grafen Ferdinand Bonaventura vamradh wahrend seines Aufenthaltes am
spanischen Hofe in den Jahren 1697 und 1@98hiv fiir Osterreichische Geschichte 48, 18721GS-
302.

% J. HALLER, Franz von Lisola, ein 6sterreichischer Staatsmas d&. JahrhundertsPreussische
Jahrblcher 69, 1892, s. 516-546; FerdinamsEH, Der dsterreichische Diplomat Franz von Lisola und
seine Thatigkeit wahrend des Nordischen Kriegedein Jahren 1655-166Mistorische Zeitschrift 60,
1888, s. 468-498; JuliusRE®SSMANN (ed.), Der kaiserliche Gesandte Franz von Lisola im Ha&3 2-
1673. Ein Beitrag zur Osterreichischen GeschichteeuKaiser Leopold I. Nach den Acten des Wiener
StaatsarchivesWien 1873.

“6 Klaus MULLER, Das kaiserliche Gesandtschaftwesen im Jahrhundesh mlem Westfalischen Frieden
(1648-1740)Bonn 1976.

" Friedrich BEDELMAYER (ed.), Die Korrespondenz der Kaiser mit ihren GesandterSjranien. Der
Briefwechsel Ferdinands I. und Maximilians Il. midam von Dietrichstein 1563-156%: Arno
Strohmeyer (ed.), Studien zur Geschichte und Kuderrlberischen und Iberoamerikanischen Lander 3,
Wien-Minchen 1997; JKUBES (ed.), KryStof Vaclav z NostjcFriedrich POLLEROR Die Kunst der
Diplomatie. Auf den Spuren des kaiserlichen Botietsm Leopold Joseph Graf von Lamberg (1653 -
1706) Petersberg 2010; Rouvemns, Gesandte in Wien. Diplomatischer Alltag um 1,70 Susanne
Claudine Pils — Jan Paul Niederkorn (edd.), Einigateilter Ort? Hof und Stadt in der Frihen Neuyzeit
Innsbruck 2005, s. 155-187.

8 Ralph Kauz — Giorgio FOTA — Jan Paul DERKORN (edd.),Diplomatisches Zeremoniell in Europa
und im Mittleren Osten in der frihen Neuzalfien 2009; W.R0OOSEN Early Modern Diplomatic
Ceremonial



cisaskych diplomai v riznychc¢astech Evropy v raném noviku je vSak v domacim i
zahraninim cjepisectvi na samotném idku. Na komplexgsi vysledky si bude
treba jest n¢jakou dobu pekat, nebd je nutné podniknout namahavyaso¥ nara@ny
zakladni vyzkum.

Neradostny stav poznaginnosti, kazdodenniho Zivota i mySlenkovéh@tav
cisaskych diplomai je moZné dolozit i naiffkladu pisobeni svrchu zmovanych osob
v Rzeczipospolite v 16. — 18. stoleti. Tohoto tamae doposud dotkla jen hrstka
historiki a historéek. Jaroslav Panek sénoval Vilémovi z Rozmberka (1535-1592),
jeho legaci ve sluzbach cksaMaxmiliana Il. (1527-1576) do Polska a nasledné
moznosti RoZzmberkovy kandidatury na polskintt® Na obdobné téma se ve své studii
zaniila i Kateiina Prazakova® Volbou polského krale na konci 17. stoleti se zaby
Markus Milewski®* Krom& popisu fungovani polského interregnaigpupnil i rékteré
dulezité prameny k této problematice, jako instrulkisde vyslandm na volebnim
sejmu. NejnowjSim prispevkem k cis#éské diplomacii v Polsku je studie Blanky
Cechové? Zabyva se v ni hlagnmaterialnimi dsledky s$iatku arcikgzny Cecilie
Renaty (1611-1644) a polského kréle Vladislavavesy (1595-1648).

Vyslanci a jejich kazdodennostézdi byt v posledni dobpritazlivym tématem i
pro historiky, kt& vyuZivaji vySe nastimé moderni metody. Velmi dbdb
systematizoval badani o diplomatech v 17. stoletikél Droste’® Jeho kniha se sice
zabyva Svédskymi vyslanci, ovSem autorka této psécdomniva, Zze Drosteho koncept
lze vyuzit pro zkoumani kazdodennosti vystarkterékoli jiné zems. Aby mohl byt
utvoren komplexni obraz Zivota habsburského diplomap@lského dvora, je nutné si
urcit kategorie, které Ize zkoumat. Vyslaneéthibm své mise vystupoval jako informator
a zastupce svého panovnika. Z pohleduiskyah diplomai je také mozné studovat
parlamentarismus polského sejmu. Mezi vyslancovid&edenni povinnosti téz it
pobyt v blizkosti polského panovnika a sledovamichSdilezitych jednani a festivit u
polského dvora. Mimo panovnicky @ivse diplomat objevoval v roli ,dobréhdifele”

49 Jaroslav BNEK, Czeska elita arystokratyczna XVI wieku i jej stedumlo Polski (na przykladzie
"wicekréla" Wilhelma z Rozemberka i biskupa Stamsl Pawlowskiegoin: Marceli Kosman (ed.),
Kultura polityczna w Polsce 5. Elity dawne i nowazna 2006, s. 63-78.

0 Katerina FRAZAKOVA, Volby polskych kréil ve zpravodajstvi druhé poloviny 16. stoléti Ryszard
Skowron (ed.), Polska wobec wielkich konfliktéw wufBpie nowaytnej. Z dziejéw dyplomaciji i
stosunkéw midzynarodowych w XV-XVIII wieku, Krakéw 2009, s. 26574.

> M. MiLEwskI (ed.),Die polnische Kénigswahl.

%2 Blanka CECHOVA, Polsko-habsburské vztahy v doBerdinanda Ill. a Vladislava IV. Dynastick&
diplomacie afeboiska zastavni drzh@rno 2012 (disertai prace).

*3H. DROSTE Im Dienst der Krone.
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a patronaci klienta. Je mozné zkoumat vyslancovo hmotné zazemsocialni si V
neposlednfad je mozné pogehnout i diplomatovy nazory a komefganejizrejSich
situaci.

V druhé polovig 17. stoleti byl diplomaticky styk podunajské maiae s
Rzeczipospolitou velmi intenzivni. Dle autiarepertoria vyslancLothara a Gro3e bylo
za léta 1648 az 1700 do Polska vyslano celkem @iérdati riznych zamsieni na 33
diplomatickych misP* Pri kralovském dvoru ve Varsawyla #izena stéla rezidentura
obsazena té#n negetrzit jednim rezidentem. PodRepertoriase za uvedené obdobi
ve VarSa¥ vystiidalo 6 cisgskych rezidenit v celkem deviti rezidenturach. Hlavnim
Ukolem rezidenta, jakoZzto vyslance s nizSim dipliochgm statusem, bylo prosté
shroma#’ovani informacP> Diky dlouhodobému {sobeni rezideiit v Polsku a
velkému pétu jejich korespondefit pochazi z rezidentur nejvice dochované
korespondence a tedy i informaci, na kterych je pafce vystasna. Nechybi vSak také
korespondence ambasatiarablegat.

K zakladnim tematickym okruim, jimiz se autorka hodla zabyvat, ipat
vnimani polského sejmwiona habsburskych diplomatsetkavani s polskym kralem a
dvorem, cestovani diplomatziskavani informaci, (ne)kazdodenni interakcelskymi
Slechtici a vyslanci z jinych zemi. Stranou pozasthmezZistanou ani performance,
kterych se diplomaté pravidelnicastnili, a jejich symbolicky vyznam. {eZitou
souwasti prace je porovnani kazdodenniho Zivota itskyah diplomai
v Rzeczipospolite v obdobi valky na polsko-litewskéizemi a v dobach relativniho
miru. Je #kolik otdzek, na & se autorka prace bude snazit nalézt od&giovdak
diplomaté prezentovali sami sebe a svého panovdikla¥nimali zvlastni ,Slechticky”
systém vlady v Rzeczipospolite? Jaké mocenské lacgpské postaveni jim nalezelo u
polského kralovskeho dvora? Existovalgaka kulturni a socialni schémata, podle
kterych postupovali? f@vzali rekteré polské zvyky? Jaké byly pocity vyslanc
v souvislosti gastym vojenskym nebezfien, kterému byli Bhem své diplomatické
mise vystaveni? Vystdi s financemi uéenymi na diplomatickou cestu cisen? Co

vSechno byli diplomaté ochotni étovat sluzks cisdi (nebezpeéi, nepohodli, nedostatek

¥ Ludwig BITTNER — Lothar GROR Repertorium der diplomatischen Vertreter aller Landseit dem
Westfalischen Frieden 1. (1648-1718erlin 1936. Autorce iedkladané prace seistudiu podklad
poddilo nalézt diplomata s hodnosti ambasadora vyskami samostatnou misi, ktery neni v dané
literature uveden. Proto se lze domnivat, Ze celkov§epanisi a vyslant musel byt vysSi. VSechny
diplomaty se vSak ani auton knihy gimo zaméfené na dané téma nepovedlo dohledist® 1ze danou
knihu (zejména pro nedostatek jinych matéjiaknimat jako kvalitni badatelsky zaklad pro dalSi
vyzkum.

% Srov. vy3e kapitola

11



pertz, nemoci, nutnost uplacet politické sotg)@ Je mozné vysledovat prému jejich
hodnotového Zeftku?

12



.3 Pramenna zakladna

Z&kladnim pramenem badaniregkladané prace je korespondenceti p
cisaskych diplomai, které cisé ve druhé poloviah 17. stoleti vyslal k polskému
kralovskému dvorwi sejmu. Epistolografie diplomatmohla slouzit jako médium
dialogu®® Diky ni byl aktér schopen osikit své diplomatické schopnosti, prezentovat
se jako dobry sluZzebnik svého panovnikastny muz. Korespondence se taktéz stavala
pojitkem vyslance s domovskym dvorem i jeho diplokgm kapitalent’ Historici
Francisco Bethencourt a Florike Egmont tvrdi, Zeekpondenci pomaha uted mravy
spole&enskych skupin a je nastrojem kulturniho transfktery secasto projevi i velmi
neaiekavar.”® V pripads 17. stoleti je nutné nazirat na diplomatickou kpomdenci
v socidlnim kontextu, kdy byla pséna ve férnkanceléskych list, jez byly
formulovany podle hodnot dvorské kultury, pevnychayidel a komunikace
s divéryhodnymi korespondenty.

Duvéra se stala uznavanou hodnotou &dy je moZzné howdt i o jistém
Jkapitalu divery“.®® V praxi ho Ize spéit v dopisech vyslanic ktefi hodnowrnost
kazdé informace awovali z rekolika zdroji. Kdyz se jim nepod#do danou informaci
oV&fit, rovnou svého korespondenta informovali o nizké&eryhodnosti zpravy®
Duvéra se utvéela them socialnich interakci mezi individuem a jeholivko Aktér si
zatal vytv&et svou g spolé@enskych vztah a posléze i komunikai st. Informace od
nejriznéjSich korespondetitbyvaly neidka placené, ovSsem vzajemnévéra stale

hrala dilezitou roli. Jednou z instituci, jeZ se zakladadadivére, byl patronat. Vyslanci

* K roli a formam diplomatické korespondence srowarm@en FURGER Briefsteller: Das Medium
LBrieff im 17. Und friihen 18. JahrhunderKdln 2010; IrendBALDRIGA, The role of correspondence in
the transmission of collecting patterns in sevemieeentury Europe: models, media and main
charactersin: Robert Muchembled (ed.), Cultural exchangBamly Modern Europe Ill. Correspondence
and Cultural exchange in Europe 1400-1700, Cambrg07, s. 187-21@eatrix BAsTL, Formen und
Gattungen frihneuzeitlicher Briefe: J. Pasauer — M. Scheutz — T. Winkelbauer .Jedglellenkunde
der Habsburgermonarchie, s. 801-8F2iedrich EDELMAYER, Gesandtschaftsberichte in der Frihen
Neuzeitin: Tamtéz, s. 849-859.

°"H. DrROSTE Im Dienst der Krones. 12.

8 Francisco BTHENCOURT — Florike EsMONT, Intorduction in: R. MUCHEMBLED (ed.), Cultural
exchanges. 4-5.

9 H. DROSTE Im Dienst der Krongs. 27.

O TAMTEZ, s. 29-31.

61 ... es seid aber nicht die erste falsche zeitungvdie dort hergeschribe werdeDopis Krystofa
Vaclava z Nostic Ferdinandovi ze Schwarzenberkd.zZ&i 1697. SOA Tebai, odctleni Cesky
Krumlov, RA Schwarzenbetk fascikl 404, fol. 138.
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v takovém pipact mohli vystupovat v roli patrani klienti. Zaviselo to pedevsim na
jeho socialnim postaveni a vlivnych kontaktéth.

Autorka této prace vyuzila dvou vyznamnych pramehnydrofi. Jednim je
rodinny archiv Schwarzenbdrka korespondence Jana Adolfa ze Schwarzenberku a
jeho syna Ferdinanda ze Schwarzenberku ssti@ai vyslanci v Polsk® Mezi ns
patfili Jan KryStof Fragstein, Jan Krystof ZierowskKarel Julius Sedlnicky z Choltic.
Druhym zdrojem se stal rodinny archiv DitrichStgjna v rem uloZené dopisy
adresované Maxmilianovi a Ferdinandovi z Ditriciide Rivodci €chto listi byl
taktéZz cisesti diplomaté v Rzeczipospolite éasto se shodovali i s vySe zréaigmi
korespondenty Schwarzenb&® Nalezi mezi & Jan Krystof Fragstein, Jan Krystof
Zierowski, Jti Schiemunski a Krystof Vaclav z Nostic a Karelidsll Sedinicky z
Choltic.

Chronologicky nejstarSim odesilatelem byl t3k§t vyslanec Jan KryStof
Fragstein. Pochazel ze staré slezské Slechtickényogez roku 1618 obdrzela i
Slechticky titul vCechact® Jan Krystof Fragstein se stéiktat cisaskym rezidentem v
Polsku v letech 1654-1655, 1656-1657 a 1658-1658b8bbi 1657-1658s0bil navic
jako vyslanec v Rusk® V roce 1664 obdrzel préwza své psobeni na Moskevském
dvaie titul svobodny pan a ciseu polepsil erls? Vlastnil rozlicna panstvi ve Slezsku,
mezi réz patily Gandau, Jaschguttel a Krolkwitz. V roce 1672t ciséskym radou
a vrchnim kanclém ve Slezsku. Zetal roku 1682.

DalSim vyslancem v Polsku byl Jan Krystof Zierowskbchézel z hornoslezské
Slechty s polskymi ki@ny. V roce 1682 obdrzekesky Slechticky titul svobodny pén,

jenZ mu byl potvrzen o let pozd;ji.®® Zastaval tady biskupského rady, zemského

%2 Srov. R. MISEK, Cisa'sky dvir, s. 304-321; H. ROSTE Im Dienst der Krones. 249-286.

® Polonika Jana Adolfa ze Schwarzenberku. SOAeb@, oddsleni Cesky Krumlov, RA
Schwarzenberk fasc. 373; Polonica Ferdinanda ze Schwarzenb&dmiéz, fasc. 404.

% Korespondence Jana Krystofa Fragsteina s Maxreifiam Ditrich$tejna z let 1654-1655. MZA Brno,
G 140 RA DitrichStejf, kart. 17, inv.¢. 56, sign. 33; Korespondence Jana KryStofa Ziekéhs s
Ferdinandem z DitrichStejna. Tamtéz, kart. 489;dspondence ilho Schiemunského s Ferdinandem z
DitrichStejna z let 1689-1696. Tamtéz, kart. 2, i 65, sign. 38; Korespondence Krystofa Vaclava z
Nostic s Ferdinandem z DitrichStejna z let 1686716@amtéz, kart. 18, in¥. 59, sign. 34/c.

 Konrad BAZEK, J. Siebmacher's grosses und allgemeines Wappenbuatie Verbindung mit
Mehreren. Der ausgestorbene Adel der Preussischevirtz Schlesien INUrnberg 1887, s. 29.

% Ludwig BITTNER — Lothar GROR Repertorium der diplomatischen Vertreter aller Landseit dem
Westfélischen Frieden I. (1648-1718erlin 1936, s. 159, 161.

7 K. BLAZEK, J. Siebmacher's grosses und allgemeines Wapperibudie Verbindung mit Mehreren.
Der ausgestorbene Adel der Preussischen ProvinieSleh I.,Nirnberg 1887, s. 29; Viz obr. 1, s. 148.

%8 Viz obr. 2, s. 148.
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hejtmana v Opavsku, Lehnicku a Rati&lai® Do Polska byl vyslan dvakrat. V letech
1674-1685 psobil jako rezident a nasleglrv roce 1690 jako vyslanec k polskému
sejmu’® Zentel v roce 1695. Jedna z jeho dcer se provdala leuteného
Schimonskéhd® Je mozné, e to byl préaviti Schiemunski, s nimZ se Jan Krystof
Zierowski setkal finejmensim Bhem jeho polské mise.

Mezi cisdské vyslance v Rzeczipospolite, které se povedloree zachytit
optikou jejich diplomatické korespondence, ipat Jiii Schiemunski. Pochazel ze
slezského rodu, jenz @hkoreny v PolskU? Funkci ciséského rezidenta na polském
dvoie zastaval v letech 1684-1695.

DalSim slezskym Slechticem, ktery zastupovalieisa Polsku se stal KryStof
Véaclav z Nostic. Pochazel z rokytnicko-planskédimMostid, jejimz zakladatelem byl
jeho otec Otto mladsi z Nostit Stejre jako on si i Krystof Vaclav vybudoval kariéru
ve slezskych zemskychadech. Postupem let vifstal (rady lehnického, hlohovského,
svidnického a javorského hejtmalieBshem svého Zivota seskolikrat stal cistskym
vyslancem. Poprvé v roce 1686, kdy byl vyslan madédo Braniborsk& V roce 1693
zastupoval zajmy ciga jako jeho ambasador na polském sejmu v Gxdkriili cemuz
obdrzel i hrabci titul.”” Posledni diplomatickou cestu absolvoval v roce 5100
Nizozemi’® Zentel v roce 1712 a byl pdhen v kapucinském klaseeve Svidnici?®

Poslednim cigakym diplomatem v Rzeczipospolite, ktery po &aanechal
korespondenci s DitrichStejny i se Schwarzenbetiyl, Karel Julius Sedlnicky z
Choltic®® Jako ostatni vy$e zméimi vyslanci, také on pochéazel ze slezského
$lechtického rodu. ¥tSina jeho kariéry spadala do drzeni slezskych kgchs(iadi.®*

V roce 1695 byl povySen do hradho stavu kuli legaci v Polsku, jez nasledovala v

% Konrad BAZEK, J. Siebmacher's grosses und allgemeines Wappenbuatie Verbindung mit
Mehreren. Der Adel von Oesterreich Schlessien 1B8&%o 2000, s. 18.

0L, BITTNER — L. GROR Repertoriums. 160.

" K. BLAZEK, J. Siebmacher's grosses und allgemeines Wappeributdie Verbindung mit Mehreren.
Der abgestorbene Adel der Preussischen ProvinzSig I.,Nirnberg 1887, s. 124.

>Viz obr. 3, s. 148.

L. BITTNER — L. GROR Repertoriums. 160.

" Jiti HAs — JaroslalovAacovskY, Genealogie Nosticz Nosti¢ Heraldika a genealogie 35, 2002, s. 6.
"> TAMTEZ, s. 7-8.

0 ). KuBes (ed), Krystof VAclav z Nostic, s. 19.

7). His — J. TOVACOVSKY, Genealogie Nosticz Nosti¢ s. 7-8; Viz obr. 4 a 5, s. 149.

8. KuBkes (ed), Krystof VAclav z Nostic.

" TAMTEZ, s. 21.

80 viz obr. 6. s. 149.

81 Konrad BAZEK, J. Siebmachers grosses und allgemeines Wappenbualie Verbindung mit
Mehreren. Der ausgestorbene Adel der Preussischevirz Schlesien INUrnberg 1887, s. 121.
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letech 1695-169& Jeho prvni manZelkou byla Johana z Nostic, setgatofa
Véclava z Nostié?

Mimo vlastni korespondence ciskych vyslang je velmi dilezitym pramenem
pro poznani symbolického roznu diplomatovy audiencer@d polskym sejmem popis
audience braniborského ambasadora Alexandra vonnd38hNemér z&vaznym
pramenem, kterym Ize postihnout hierarchické migiplomati pii oficialnich
jednanich a ceremonialech jsou & a psané noviny. Tento pramen ziskdva na
dulezitosti az v poslednich letech, ale je mo#iw@, Ze jeho vyznam je zatim jést
nedoceiny.® V souvislosti sterpanim z psanych a #&tych novin a leték pro ely
historického vyzkumu jef¢ba zminit prace Katimy Prazakove, ktera vyuzivéchto
prameti i ve vztahu habsburské monarchie k polsko-litemakéstati® V této praci
pouZila autorka tiné i psané noviny z Rodinného archivu Schwarzeriti#rkaktéz
je vyuzivano i pilezitostnych tisk uloZzenych v Kérnické knihown jez obsahuji
vétSinou popisy vjezil polskych krah a krdloven do ®st jako je Krakov, VarSava a

Gdaisk, popiipads popisy jejich korunovac® Ty zmiiuji i dileZité misto, které ip

82 petr MASEK, Slechtické rody Yechach, na Morawa ve Slezsku Il. Od Bilé hory do gasnostj Praha
2010, s. 400; LBITTNER — L.GROR Repertorium s. 160. V Repertoriu je uvedenycatek legace Karla
Julia Sedlnického z Choltic az na rok 1697, alemet této prace se patla béhem jejiho divejSiho
vyzkumu dojit k zadru, Ze byl vyslan jiz v roce 1695. Srov. MoniK&UuSKoVA, Volba polského krale
Augusta Il. Silnéhodma habsburskych vyslafoCeské Budjovice 2010 (bakaigka prace), s. 22.

8 Ernst Heinrich KIESCHKE (edd.),Neues Allgemeines Deutsches Adels—Lexicon Mipzig 1868, s.
424-426.

# Relace z Grodna z 13tdzna 1688, Geheimes Staatsarchiv Preussische Beitr (Berlin-Dahlem), |
Hauptabteilung, Repositur 9 (Polen), 27. I. 5, 839, gepis Roberta Kotodzieje. Za poskytnutépisu
relace i za mnoho jinych cennych rad weiaudienci vyslantcna sejmu srd@é dékuji doktoru Robertu
Kotodziejovi z Wroclavské univerzity.

% K psanym a ti&nym novinam jako prameni historického poznani shészimierz MALISZEWSKI,
Barokowe ,theatrum mundi“. Uwagi o staropolskim alaie swiata na podstawie polskich gazet
rekopismiennych in: Bogdan Rok — Filip Wolsski (edd.), Staropolski ogdl swiata, Wroctaw 2004 (=
Prace Historyczne 36), s. 159-1@8obertKotoDzIej, Publicystyka polityczna wobec planéw wojny
tureckiej Wiadystawa 1Vin: Krystyn Matwijowski — Bogdan Rok (edd.), Stadiziejéw XVII i XVIII
wieku, Wroctaw 2003 (= Prace Historyczne 33), s:341Halina MICHALAK, Druk ulotny w stabie
informacji i propagandy. Czasy Zygmunta Il Wairy Andrzej Bartnicki — Jan Dagielewski — Ireneusz
Ihnatowicz — Jerzy Maternicki — Jozef Ryszard Skafl Maria Wawrykowa (edd.), Kultura. Polityka.
Dyplomacja, Warszawa 1990, s. 234-245.

8 K. PraZAKOVA, Das kommunikative Bild Ostmitteleuropdsz, Volby polskych krék TAZ, Obraz
livonské valky v psanych novindch rozmberskéhovpplgstvj in: Vaclav Bizek — Jaroslav Dibelka
(edd.), Clovék a socialni skupina ve spétesti raného novasku, Ceské Budjovice 2007 (= Opera
historica 12), s. 13-32.

8 Ppolonika Jana Adolfa ze Schwarzenberku. SOAeb®@, oddileni Cesky Krumlov, RA
Schwarzenberk fasc. 373; Polonica Ferdinanda ze Schwarzenb@&dmtéz, fasc. 404.

8 Kurtze Beschreibung der den 15. <5> Septembr. 1697 Crackau geschehenen Koniglichen
Pohlnischen Cronung, Biblioteka Kérnicka, MF 5528isfihrliche Relation, von dem hochst prachtigen
Einzuge des [...] Augusti Il. Kdniges in Pohlen][den 12 Septemb. in die Stadt und Schloss zua{rak
geschehen [...] Aus der Polnischen [...] Uberse&iblioteka Kornicka, MF 5575; Na wiecgzmpamitke
dyaryusz dostateczny wiazdu y aktu koronacyey pugusta Il [...], Biblioteka Kérnicka, MF 5746;
Crackau den 14 septembr. 1697, Biblioteka Kérniékg,6027.
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téchto symbolickych ritualech habsbursti diplomatéijimaali. Mimo vySe zmi#éné
prameny bylo vyuZito i edic r@&nnovowkych periodik jakoTheatrum Europaeum
soudobych Hrugek pro diplomatyci vydanych konstituci polského sejrfiu.Psi

piepisovani textu z psanych i tigych pramet se autorkaidila zasadami transliterace.

8 Theatrum Europaeum 7, Frankfurt am Main 1685; Thea Europaeum 8, Frankfurt am Main 1693;
Theatrum Europaeum 14, Frankfurt am Main 1702; Trhea Europaeum 15, Frankfurt am Main 1707;
Johan Christian UNIG, Theatrum Ceremoniale historico-politicunheipzig 1720; GottfriedSTIEVE,
Europaisches Hof-Ceremoniel [...Jin dero Gesandtar Abgesandten beobachtet wird [..Jeipzig
1723; Julio Bernhard von d#R, Einleitung zur Ceremoniel-Wissenschafft Der gro®tren Berlin
1729; Volumina legum IV. Prawa, konstytucje y przywilkielewstwa polskiego, wielkiegoestwa
litewskiego y wszystkich prowincyi najeych na walnych seymiech koronnyBletersburg 1860.
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lI.  Polsko ve druhé polovig 17. stoleti

Z celoevropského hlediskagustavoval pro druhou polovinu 17. stoletzsini
rok 1648, kdy se podiéo uzawit Vestfalsky mir zakotujici do té doby nejdelSi
konflikt evropského formatu —itetiletou valku. Rzeczpospolita naopak vstoupila v
druhé fili 17. véku do dlouhotrvajiciho obdobi hio]® Piesné ozngeni jediné udalosti,
ktera tuto epochu polskyclEjch zapaala, je v podstdétnemozné. Hlavnifpéinou bylo
pravdépodobré spolugisobeni mnoha dilch udalosti, mezi nimi£asto nelze najit
piimou souvislost. Za nejtezitéjSi Ize oznait obecrg slozitou dynastickou situaci v
polsko-litevském statu, povstani poddanych kézakzkoly na sejmu a neradostnou
mezinarodni situact

Cisasti vyslanci, o kterych tato prace pojednava, selédens pohybovali v
prostedi polského kralovského dvoraastnili se sejmn a netidka se sejrin dotykala i
jejich korespondence. Vzhledem k tomu povaZuje raatgorace (pro pochopeni
charakteristickych detdil jejich kazdodennosti v tomto préstli) za nutné detaid
rozvést fungovani polského Slechtického parlamemar’® V literatiie byva cela
problematika wtSinou velmi zjednoduSovana, coz vede k nepochopékiadnich
prvka a myslenek polského politického systému. Objesgegjiteorie, Ze tato zvlastni
cesta vyvoje statniho aparatu byla ,slepou vyvojowstvi“, ktera skowila trojim
délenim Polska v 18. stoleti. Toto stanovisko zadt&xgmeéna auth starSi polské
literatury, protoZe f zpétném pohledu sedéteni Polska jednodusSe iebdnilo Spatnym
statopravnim usgadanim’ Tento negastny kanon narodni tragédigepirali mnozi
dalSi autéi a vicemén dogmaticky se vyskytuje i ¥eskych pojednanich ogjihach
Polska® Swtlou vyjimku predstavuje studie Milod&eznika a kniha Jana Ktiny

Slechtickd demokragieteraceskymétendam nabizi zasiceny pohled na fungovani

% Mapa Rzeczipospolite v druhé polo¥it7. stoleti viz obr. 7, s. 150.

L Srov. M. MARKIEWICZ, Historia Polskj s. 479-492.

%2 Srov. dopis Jana Krystofa Fragsteina z 6. srpré8160A Tebai, oddleni Cesky Krumlov, RA
Schwarzenbefk fasc. 373, fol. 711-712; nebo v dopisithti Schiemunského z 11. srpna 1690, MZA
Brno, RA DitrichStejii G140, inv¢. 65, sign. 38, kart. 20, fol. 32.

% Srov. Michat BoBRzYNSKi, Prehled djin polskych Praha 1895; Wiadystaw dfioPczyKiski, Dzieje
Polski Nowaytnej Warszawa 2003; A. W.EWSKI, Historya wyzwolonej Rzeczypospolitej

% Srov. PawelAsiENICA, Rzeczpospolita Obojga Narodéw I;IWarszawa 1988; geskych autar nag-.
Milo§ MACUREK, D¢jiny polského narodaPraha 1948; Vaclav BLICHAR (ed.), Déjiny Polska Praha
1975; MiloSREZNIK, Polskq Praha 2002.

18



polského parlamentarisnit. Neni tak rozsahla a podrobnd jako novodobé polské
monografie, ovSem jakozto zaklad k pochopeni zaémémo historického politického

systému je naprosto dostgici.*®

% Milo$ ReznNik, Nekteré problémy fungovani polsko-litevského sejriupolovire 17. stoleti.Cas jako
pravni skuténost v polsko-litevské &movni praxj Slovansky gehled 83, 1997, s. 129-139; VIKIINA,
Slechticka demokracie

% Antoni MACZzAK, Rzidzcy i rzdzeni. Wiadza i spoteozmtwo w Europie wczeshonosytnej
Warszawa 1986; Henryk 1©zewskl, Sejm w dawnej Rzeczypospolitej. Ustrj i idegejm
Rzeczypospolitej epoki oligarchii (1652-176Bpzna 2002; Wactaw BUSzCzAK, Historia paistwa i
prawa polskiego 966-179%Varszawa 2010.
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.1 Systém fungovani Rzeczipospolite

Koncept statnihoiizeni, ktery je pro zjednoduSeni mozné nazyvatostskou
monarchii, je uz velice stary. V obdobi renesarmakio mnoho knih o idealnim stat
pripadré o idealni osob panovnika” Vétsina byla misna pouze jako teoretické préace.
Z nich se vymykalo dilo vyznamného po#ského biskupa, politika a diplomata
Vaviince Galického?® Stejré jako daldi renesa&ni myslitelé, i on vychazel z antické
filozofické tradice, kde se idealnimu statnimiizeni a viad vénovali wenci jako
Platén, Aristoteles, Polybias Marcu Tullius Cicerd”

Na rozdil od svych s@asnili zalozil Galicki svou teorii na konkrétnim —
polském — statopravnim systémui¢pmz dokazal propojit teorii s praxi. Vychézel z
piedpokladu, Ze existovalyfit zakladni zgsoby usptadani statu — monarchie,
aristokracie a demokracie. Za jejich protipdly poweal jejich ,zvracené” formy —
tyranii, oligarchii a anarchii’® Po del$i Gvaze nabylkgswdseni, Ze nejlepsi formou
vlady je sice ta, kde je veSkera moc strsha do rukou jediné osoby, ovSem tazm
byt také nejsnaze ,zvracena“. Proto nakonec dosSeéwkru, Ze nejlépe fungujicim
vladnim systémem musi byt ten nigh zvratitelny. Aby takovy systém vytkib vyuZzil
zaklady vSechit zmirenych forem uspi@dani vlady. Toto nové statni usgdani
nazval ,monarchia mixta“. V praxi &o jit o monarchii, kde by pravo stélo nad
panovnikem. Ten by vystupoval pouze jako ,nejvySpfavce celého izeni***
Aristokracii mel podle Ggalického zastupovat parlament, neldnpjmensim jeho horni
komora — senat, t¥eny nejznamenijSimi muzi celé zeth Demokracii by v takovém
piipads tvoril ,Slechticky narod“. Uplatovani narodni #de by za&inalo u lokalnich

sejmiki a korgilo v dolni komde parlamentu — poslanecké&provns.'

" Srov. Thomas MORE, Utopia, London 1516; Tommaso ABPANELLA, La Cittd del Sole 1623;
Francis B\coN, Nova Atlantis 1627; Nicolo M\CHIEVELLI, Il principe, 1513; v Polsku reakce na
Machiavelliho Dv@ana - Lukasz GRNICKI, Dworzanin polski Tykoczyn 1565 - dodnes zndj$i dilo
nez kniha Gélického, avSak pojaté jako konkrétriildad a gibéh od polského dvora.

% Wawrzynec @SLICKI, De optimo senatoré/enezia 1568.

% Aleksander $EPkOwskl, De optimo senatore wwietle arystotelesowskiej Politykin: Aleksander
Stepkowski (ed.), O senatorze doskonatym studia. Pugp@enétniajgce posta i tworczas¢ Wawrzyaca
Gaslickiego, Warszawa 2009, s. 123-142.

10 Tamtéz.

101 | .daR die Kénige in Pohlen, nicht als Beherrscleamdern nur als Versteher dieses Reichs zu
betrachten.” Gottfried STIEVE, Europaisches Hof-Ceremoniel [...]Jin dero Gesandtend Abgesandten
beobachtet wird [..,]Leipzig 1723, s.128.

192 groy. Radostaw GLo, Wawrzyicka Gdlickiego wizja ustroju péstwa in: A. Stpkowski (ed.), O
senatorze doskonatym studia, s. 145-155.
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VSechny tyto ,vIadni systémy“ se v ugpdani ,monarchia mixta“ prolinaly a

R R e

statu bez rady a nazoru senatu. Senat naopakéhesenrozhodnout bez krale a
Slechty'® Vawvinec Gdlicki se domnival, Ze takovou statopravni teorii f®ozné
aplikovat i na dalSi evropské staty, protoZze nikd®ladl panovnik samost&tnale
opiral se inejmenSim o sy poradni organ. Vyjiméost Rzeczipospolite spivala v
tom, Ze pravo a spravedinost byly remkné vSem slozkam vlady, panovnika
nevyjimaje. V pipack, Ze kral jednal protiprawn mel Slechticky narod pravo se proti
nému ohradit. Projevem této zdsady byly tak zvandenské konfederace” — Slechticka
seskupeni, jeZ ckia dosahnout ditych politickych citi, nékdy i proti panovnické &i.
Pokud byl jejich narok shledan nespravedlivym, ¢pmaly se jako ,rokosze* —
vzpoury%

Systém ,monarchia mixta“ tak, jak ho €ioki popsal, v podstét odpovidal
skutenému fungovani Rzeczipospolit®. VSechny ti slozky moci se setkavaly na
sejmu (simu), kde seesily nejdileZitsjsi statni zaleZitost’® Sejm svolaval alespo
jednou za dva roky kral, ktery vysilal tak zvanéeljderani“ listy senatoiim a
Luniversaly“, pomoci nichz se svolavalyaasejmové sejmiky — jakési menSirsry
lokalni Slechty tzemn¢lensné podle vojvodstvi®’ Z téchto sejmik, jichZ se dastnila

veSkera polska Slechta, byli vybrani poslancifikée v ukity ¢as dostavili na sejm a

103»Est autem in eorum Repub. summa ordinum colocadieo at Rex sine Senatus consilio et autoritate,
de Reipub. summa nihilipse decernere possit, Semalil absqg; Rege et nobilibtisW. GosLickli, De
optimo senatores. 47.

104 3. KVETINA, Slechticka demokracis, 229, 232.

195 Antoni Maczak, Unique and Incomparable? The Polish Commonwealti6th - 17th Century
Europe in: Maria Bogucka (ed.), Society and Culture. @nadl in Europe, Warszwa 1995, s. 55-67;
Stefanie OCHMANN, Rzeczpospolita jako "monarchia mixta" — dytematyday i wolndci, in: A.
Bartnicki — J. Dzgielewski — I. Ihnatowicz — J. Maternicki — J. RzaBlik — M. Wawrykowa (edd.),
Kultura. Polityka. Dyplomacja, s. 264-278.

196 K problematice polského sejmu srov. StefaDiMANN-STANISZEWSKA, Autorytet Wazow \sejmie,
in: Krystyn Matwijowski (ed.), Czasy nougtne, Wroctaw 2005 (= Prace Historyczne 38), s28]1-
PrzemystawParaDOWSKI, Konflikt wok6t prawomocn@i sejmu nadzwyczajnego z 1637 roku:
Krystyn Matwijowski — Bogdan Rok (edd.), Studia&jpiw XVII i XVIII wieku, Wroctaw 2003 (= Prace
Historyczne 33), s. 5-20;YE, "Dla gwaltownych takze spraw y potrzeb Rzeczypiaspbtl Z procedury
zwolywania sejmow ekstraordynaryjnych za WladysldwaVNazy in: Krystyn Matwijowski, (ed.), Z
bada nad Rzeczpospaditw czasach nowkytnych, Wroctaw 2001 (= Prace Historyczne 31), 5.286;
JerzyMARON, Senatorowie na sejmach za Jana lll SobieskiegoKrystyn Matwijowski — Stefania
Ochmann-Staniszewska — Bodgan Rok (edd.), Z pra@sAaRzeczypospolitej w czasach nawyitnych,
Wroctaw 1998 (= Prace Historyczne 25), s. 43-64z\BIICHALSKI (ed.),Historia sejmu polskego, t, |
Warszawa 1984.

197 K problematice sejmik srov. Michat ZviERzYKOwskI, Samorzd sejmikowy wojewddztw
poznaiskiego i kaliskiego w latach 1696-17320zna 2010; PrzemystaWwARADOWSKI, Ze stanu bada
nad sejmikami doby Wazéw ze szczeg6lnym wedghiem panowania Wladyslawa,ih: Krystyn
Matwijowski, (ed.), Z bada nad Rzeczpospaditw czasach nowgytnych, Wroctaw 2001 (= Prace
Historyczne 31), s. 27-38.
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vytvorili dolni komoru parlamentu nazyvanou ,izba posafskV senatu zasedali
nejvySsi hodnosta zem® — biskupové, vojvodové, kasteldni a kralem jmemdva
ministi.**®

Kazdy sejm z&al Gvodni m&i, na niz se potkaly viechny jeho sid%kPoté
poslanci ze svéhoisdu zvolili marSalka sejmu, jerfdil jednani ,izby poselskiej” a
zastupoval ji p jednéni s kradlem a senatem. Nasledovaly ,rugefsise” — vyloweni
posland, ktefi na sejmu negii byt, neprokazali s mandat nebo byli trestnstihani.
»RuUgi poselskie seasto stavaly nastrojem boje mezi jednotlivymu feakg nebd
jejich pomoci se dali odstranit nepohodini poslafgi oficialnim zahajeni sejmu se
v mistnosti senatu sesli kral, senat a ,izba pé&stlsNasledoval ritual fivitani
posland s kralem. Sp&val v polibeni kralovy ruky vSemi poslanci. Potdabctena
.pacta conventa® — dohoda panovnika se sejmemplktese zavazal dodrzet jest
piedtim, nez se stal korunovanym polskym kralem.&2eastioslo k vyhlaSeni kralovské
propozice, jez zahrnovala kralovy navrhy zaleZitpsbjednavanych sejmem. Naslédn
prisly nafadu ,wota senatorskie* — proslovy sendétokteré ngly byt odpowdi na
kralovskou propozici. V dalSim kroku se udilely kamce“, coZ znédlo doobsazeni
uvolnénych mist hodnosta. Po nich se parlament ragitl Senétdi s krdlem astali v
mistnosti senatu a poslanci odesli do ,izby posetsk®

DalSi jednani uz probihala v aflenych komorach. ,lzba poselska“ vyreta
navrhy zakon. V dolni komde platila zasada konsenzuigemz byl-li vznesen protest
Jliberum veto“, nemohlo se nadale nieSit a rozhodovat, dokud protestujici poslanec
nesouhlasil s jistou mirou kompromisu. Po dalem porad nad navrhy zakirse
poslanci opt piresunuli ke krali a senatu, kde byly tyto konceptydpitany. Pokud se s
jejich zrenim spokojil i krél se senatem, mohly vejit v ptadh a sejm mohl byt
ukonten. V op#&ném gipact nasledovaly dlouhé debaty ve snaze dosahnout
kompromisu. Po ukafeni porad se schvalené zdkony — konstituce — skiwho
vyhlasily, vytiskly a rozeslaly zp sejmikim. Sejm opt zavrSil ritual polibeni kralovy
ruky.t*

Kromeé vySe popsaneho¢bného sejmu existovalo gkolik mimoradnych tyg

sejm, které fungovaly v dabbezkralovi. Prvnim z nich byl ,sejm konvokacyjny"

198 M, MARKIEWICZ, Historia Polskj s. 53-58.

199 Jan SEREDYKA, Nabceistwa sejmowe w dawnej Polsce. Norma prawna czymueral? in: M.
Markiewicz — R. Skowron (edd.), Theatrum Ceremargak. 255-266.

19 podle M. MrRKIEWICZ, Historia Polskj s. 58-64.

U TAMTEZ, s. 50-64.
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sejm, na Bmz se dohodlo misto&s volby nového panovnika. Poté nasledoval druhy —
»sejm elekcyjny”, Bhem rghoz doSlo ke zvoleni krale a podepsani dokumenagatgo
conventa*? Cely proces zavrsila panovnikova korunovace.

Svrchu nazngeny polsky systém vlady se udrzel v Rzeczipospoiteolik
stoleti a je moznéici, Ze byl velmi Usggny. Jeho destabilizaci Zdginilo postupné
.zvraceni* parlamentni vlady v oligarchickou formBoslanecka $movna se zsla
frakcionalizovat a dochazelo ke st&lastjSimu prosazovani regionalnich marginalii
nad zalezitostmi tykajicimi se celého statu. Segk musel nejtive vyresit lokalni
celostaté nezajimavé problémy, nez se dostal k schvalovamstpdki na valku a
podobr. Dochézelo tak k nei@mému protahovani sejmovnich jednani. V roce 1652
bylo ,liberum veto" — vysada, jeZ &a byt ochranou demokratického systému — poprvé
pouzito k preruseni sejmir® Doslo k tomu diky Hisnému dodrZzovani pravidel vedeni
sejmu. Z ochrany 3lechtické demokracie se tak stagrukni pomicka** Liberum
veto" bylo podano jiz mnohokratigdtim, avSak podle zavedeného zvyku poslanec,
ktery toto veto k §aké zalezitosti podal, &h pockat, az se sejm dohodne jak by mu
mohl vyjit vstic. N&ez vzdy nasledovala domluva sejmu s poslancedinkteré se
dohodli na kompromist®> Vyjime¢nost veta z roku 1652 siigd v tom, Ze poslanec
vznesl proti navrhu ,liberum veto®, ale nefi@al na dalSifeSeni problému a odjel z
VarSavy na své panstvi. Podle zakoRzeczipospolite proto nemohl byt schvalen
navrh, proti 8muz jedinec toto pravo pouzil. ZaravesSak nebylo mozné jednani
preskait. MarSélek sejmu proto rozhodl, Ze kdyZz nemohia pravidiim sejmu a
Rzeczipospolite ¢ingno zadost, musel byt sejm rozpust'® Tento postup se zal
pouzivat stalecastji, az se v 18. stoleti malokdy padde, aby sejm dosp k

Uspssnému konct!’

12 K problematice fungovani sejmu v raném notkav srov. H. Q@szeEwskl, Sejm w dawnej
Rzeczypospolite}V. URUSZCZAK, Historia paistwa

113 Srov. M. MARKIEWICZ, Historia Polskj s. 62-63.

14 pripad prvniho,liberum veto* z roku 1652 blize rozebira ve své praci i JEKNA, Slechticka

demokracies. 149-205.

15H. OLszewskl, Sejm w dawnej Rzeczypospoligej318-359.

116 36zef Andrzej GrRowskI, Rzeczpospolita w dobie zlotej wainol 648-1763Krakéw 2004, s. 38-42.

117 Ke komparaci s anglickym parlamentarismem srowl FEAWARD, Parliament and the Idea of
Political Accountability in Early Modern Britainin: Maija Jansson (ed.), Realities of Represamat
State Building in Early Modern Europe and EuropAarerica, New York 2007, s. 45-62.
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[I.2  VnitropolitickA a mezinarodni situace Rzeczipoggolv druhé

polovirg 17. stoleti

Rzeczipospolite od roku 1587 vladla dynastie /gsvodre Svédskych krdi.
Polsky kral Zikmund 1ll. Vasa (1566-1632) byl syné&wvédského krale Jana lll. Vasy
(1537-1592) a jeho prvni manzelky Katy Jagellonské. Jako prvorozeny syrlm
souasre narok na Svédskou korunu. Po matce se stal takéeyggm gibuznym po
megi vymielé linie polsko-litevskych JagelloincDiky jeho spizreéni s Jagellonci si jej
polsti Slechtici zvolili za svého krale a on jejigblbu gijal. Dusledkem toho vsak
priSel o Svédskou korunu, kterou givpastnil jeho stryc Karel IX. Vasa (1550-1611).
Od té doby az do své smrti v roce 1632 se ji Zikechllh marré snaZzil ziskat zf.
Tento kol posléze fpadl jeho sydm — Vladislavovi IV. (1595-1648) a Janu Il.
Kazimirovi (1609-1672), ki¢ se vystidali na polském tmul*® Mezitim se v8ak ze
Svédska, které v 16. stoleti nemohlo by&ifmo mezi velmoci, stala pod vladou Karla
IX. a Gustava Il. Adolfa (1594-1632) jedna z nepgmrgjSich evropskych mocnosti.
Svédsti kralové po vojenském éspu v ficetileté valce z&ali aspirovat na polskyin.
Snahy polskych Vdsse tak obratily proti nim samym?

Druha polovina 17. stoleti se vipac polsko-litevského statu nesla ve znameni
mnoha mezinarodnich i viitich valénych konflikii. NejvyznamgjSim z vnitnich
konflikti bylo bezpochyby povstani kozéks letech 1648-1655. Zaporozsti kozaci
pafili na Uzemi polsko-litevského statu k vyznamnéliané mensig. Pivodre Slo o
ko¢ovné kmeny Zijici v okoli D¥pru. Postup& se Rzeczpospolita rozhodla vyuZzit je
jakozto Zoldacké sily. Kozaci dostalkité prava, nebyli poddani Zzadnému Slechtici, Zili
pod vedenim svého hetmaffsa vyninou za to bojovali s néfiteli Rzeczipospolite na
povolani senatu a kralé' Vznikl také ,registr kozak'. Je mozné ho popsat jako
jmenny seznam vSech koZakteri slouzili v polsko-litevském vojsku a pobirali date
statnich pe#z. Prvni zminku o tomto registru Ize nalézt jiz wot572%* Poset

registrovanych kozéak byl sice regulovany, ale v prvni pologinl7. stoleti jiz

18 K dynastické politice Vassrov. Igor KRASZEWSK, Dynastia a Pastwo. Tdsamd¢ i rozbienasé
polityki na przyktadzie Rzeczypospolitej za pandavalana Kazimierzain: Zbigniew Anusik (ed.),
Spory o pastwo w dobie nowgytnej. Miedzy racj stanu a partykularyzmem, £5@007, s. 121-132.
19 5rov. Stanistaw 8zyBowski, Dzieje Polski i Litwy 1506-164&rakéw 2000.

120 Hetman byla v Polsku nejvy$3i hodnost véjise. Srov. ZbignieWBORALSKI, Urzedy i godndci w
dawnej PolsceWarszawa 1987.

121 Wiadystaw A.SErczYk, Na dalekiej Ukrainie. Dzieje Kozaczyzny do 1648urdkrakéw-Wroctaw
1984.

22T AMTEZ, . 75-87.
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dosahoval osmi tisic osob, coz velmié&atvalo statni pokladnu. To by samo o &ob
nep‘edstavovalozadny vazny problém. Po pettd kozackého povstani v roce 1637 se
vSak vlada rozhodlacinit z neregistrovanych kozéakrolniky — znevoliné poddané,
kteff se nazyvali ,chtopi“?® Proti takové urdZce se kozaci prudce ohradilikgél by
ztratili své svobody. Neusnadnily to ani plany gélso krale Vladislava IV. Vasy, jenz
se touzil stat pravymikg’anskym rytfem a pokételem odekého nepitele pravé viry

— Turki. Za podpory Bendam a papezZe se &al pipravovat na valku s Osmanskou
iSi. Hlavni vojenskou silou jeho armady sé&irstat prae kozaci. OvSem v roce 1646,
kdy byly piipravy kozak na valku proti Turkm v plném proudu, zasedal tak zvany
-nkvizycyjny sejm“, ktery Vladislavovi IV. Vasovizamitl valéné tazeni a ikazal
rozpustit pdetné kozackeé vojsko. Kdyz tato zprava dorazila &eakim, jen gilila
oleje do ohn. Vyvolala p@atek nej¢tSiho kozackého povstani proti Rzeczipospolite,
které je znamé také jako povstani Chmelnického.

Bohdan Chmelnicki (1595-1657) se stal kozackym heem v roce 1647.
Posléze vedl nespokojené kozacke vojsko ve vgp@uoti polsko-litevskému statu.
Povstani bylo usgné, pedevsim diky tomu, Ze polska Slechta nepovazovaalky za
negatele (jako naifiklad Turky), ale za vzbdené poddané. Chmelnicki poté uv
dohodu s tatarskym chanem acdsit Rzeczipospolite &kolik porazek. Tato krvava
obsanska véalka suZovala hlavieblast dnesni Ukrajiny v letech 1648-1652V roce
1654 kozaci slozili hold ruskému carovi a odtritrajinskou zemi od Rzeczipospolite.
Tento akt vnimal polsko-litevsky stat jako vyhlaSerdlky s Ruskem, kter4 se s
nkolika prestavkami viekla &kolik let.'?°

Roku 1655 dopadla na Polsko nova rana — Gtok zenstBvéd. Ti vesli do
valkami naprosto Werpané a odporu neschopné Rzeczipospolite. V pttskatue je
tento §védsky vpad dodnes ozmean jako ,potop szwedski?’ Po rekolika poraZkach
se v3ak Polaci zali opst vzmahat a jelikoZ celkova okupace Polska Svédskegia
dlouhodots neudrzitelna, zali Polaci Svédy postugnvytlasovat?® Velkou roli zde
hrala pra¢ habsburskd diplomacie, ktera zptedkovala piméti mezi
Rzeczipospolitou, Svédskym kralovstvim a Branibersk Hlavnim aktérem této

mediace byl cigaky diplomat Pavel FrantiSek Lisola, jenZ strdadkq ambasador

1235 @RzyBOWSKI, Dzieje Polski i Litwys. 377.

124 3. A. GEROWSKI, Rzeczpospolitas. 20-23.

125M. MARKIEWICZ, Historia Polskj s. 504-509.

126 3. A. GEROWSKI, Rzeczpospolita. 97-103.

127\, MARKIEWICZ, Historia Polskj s. 524.

128 5rov. A. WALEWSKI, Historya wyzwolonej Rzeczypospolitej.
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nékolik let v Polsku a Svédskid® Cely valény konflikt, ktery probihal v letech 1655-
1660 je také ozrmvan jako druha severni valks.

P¥i zmingnych konfliktech se ukazala slabost polského dtatrsiystému i sila
polského vojska, které uttl® mnoho porazek, ale dokazalo se nakonetes welmi
negiznivou situaci postavit na odpor. Po ukeni vdruhé severni valky nasledovaly
dalSi valeéné konflikty, v nichz se zbidana zems zmitala. Jednim z nich byl ,rokosz"
Jitiho Lubomirského — povstani korunniho marSalka. iblastale trvala valka s
Ruskem®*! Celé toto valené vypsti vylstilo v roce 1668 v abdikaci kréle Jana Il.
Kazimira Vasy, ktery nastoupil naitr po smrti svého bratra Vladislava IV. nagtku
povstani Bohdana Chmelnického. Abdikace jako takmxa pro polsky systéemeénim
novym, neslychanym. Vznikl problém naslednictviik@ ani jeden z bratr po sok
nezanechal muzského potomka a dynastidi Yals nemohla dale viadnout na polském
trinu. Musel byt svolan konvokai a elekni srem, ktery rozhodl, Ze se novym kralem
stane ,piast®® Michal Wisniowiecki, syn Jeremiho \&fiiowieckého, jenz se proslavil
pii bojich proti Chmelnickémir®

V poslednim roce viady Michala ¥iiowieckého napadla Rzeczpospolitou
Osmanskaiise. Akoliv se do tureckych rukou dostalo velké Uzemgrét paitilo
puvodrg polsko-litevskému statu, velkému korunnimu hetrwadanu Sobieskému se
poddilo zvratit valku ve prosfch Polska. Jakozto velmi schopnydee byl Jan Il
Sobieski po smrti Michala \&fiowieckého v roce 1673 zvolen kradlem a viadl az do
roku 1696**V roce 1683 se mu poiil prispst rozhodnou silou k osvobozeni Vign
obléhané Turky, KemuZ napomohla diplomaticka mise Karla Ferdinan¥aldStejna
s 7adosti 0 pomoc proti osmanskému neb&ZpeJana Ill. Sobieského jako hrdinu od
Vidné sice oslavovaly vSechny dobové tisky, ale polsksl lsvé slavy nedokazal
politicky vyuZzit. Zenilel v roce 1696 v nafi, Ze zanechal Rzeczpospolitou svym

potomkim. Po jeho smrti vSak nasledovalo jedrimicinterregnum a obrovska korupce

129F HRrscH, Der dsterreichische Diplomas. 468-498.

130\, KoNopczYiskl, Dzieje Polskis. 416.

1313, A. GErROWSKI, Rzeczpospolitas. 103-108.

132 Piast“ bylo vyjadeni pro kralovského kandidata z domaci Slechty.c2dvalo se od Btdowké
dynastie Piastovs jeZ v Polsku vladla v letech 960-137®igstem jest ten, kto z poddanego zostaje
panem, z brata ojcethHenryk WISNER, Rzeczpospolita Wazéw. Czasy Zygmunta Il i Widdya V.,
Warszawa 2002, s. 189.

133 M. MARKIEWICZ, Historia Polskj s. 555-560.

134 ZbigniewWoJacik, Jan |1l Sobieski 1629-169&Varszawa 1976.

135W. KoNopczyiskl, Dzieje Polskis. 474-477.
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pii volbé daldiho panovnikd3® Novym kralem se stal sasky kutfiFridrich August,

jenz jako polsky kréal August Il. zapal epochu tak zvanychéas: saskych*’

% Srov. Monika HRUSKOVA, Volba polského krale Augusta Il. Silnéhdinsa habsburskych vyslaic
Ceské Budjovice 2010 (bakal&ka prace).
137 Karl Czok, August der Starke und seine Zeit. Kurfiirst von SaichKonig in PolerLeipzig 1997.
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lll.  Diplomat v raném novowku

Diplomacie je v mezinarodnich vztazich obeoznavanym protikladem sify®
Jeji vznik je mozné klast do @dtku lidské civilizace. Konstituovat se viakaa az ve
stredovku. Svou dnesni podobu nabyleg@evsim v pibéhu raného novasku. Mnoho
autoii se domniva, Ze rany now byl pro diplomacii kitovy. Obzvlast uzaweni
vestfalskych mirovych smluv tv,symbolicky meznik ve vyvoji moderniho statu i v
procesu konstituovani moderniho mezinarodniho sy&t&° Tricetileta vélka byla
prvnim konfliktem celoevropského rozsahtig¢pmz jeji ukokeni si vyzadalo od vSech
z(Gastreénych stran obrovsky diplomaticky potencidl.V modernim slova smyslu se
vSak diplomacie ustalila az gétkem 19. stoleti*! DaleZitym dokumentem, vamz byl
kodifikovan diplomaticky protokol se staVideisky reglementz roku 18154 V
souwasnosti je diplomacie pravrkodifikovanaVideiskou umluvou o diplomatickych
stycichz roku 1961* Zahrnuje moderh upraveny diplomaticky protokol, jenZ se
vyvinul z diplomatického ceremonialu. | v dneSnibéige mozné v &m pozorovat
mnoho ritualnich a ceremonialnich piykejichz kaeny sahaji hluboko doisdowku
a raného novalku, o diplomatické etik&tnemlu\g.

Prvni girucku pro diplomaty napsal jiz v polowin15. stoleti toulousky
arcibiskup Bernard du Rosier. Z hledisk&eqkladané prace jsou vSak mnohem
zajimawjSi kompendia z p@tku 18. stoleti od Johana Christiana Luniga, @etth
Stieveho,&i Julia Bernharda von Roht&! Tyto diplomatické firucky jiz zahrnovaly
ustanoveni a ceremonialni zvyky dojednandheln vestfadlské mirové konference.
Diplomacie jako teoretickaéda se rozvinulaiig@devsim v obdobi renesance, kdy ji dal
zaklady Hugo Grotius® Ten se také zasadil o vytemi jednotné hierarchie diplondat

kterd se vSak ustalila az v roce 181fleiskym reglementeniodleVideiské umluvy

138 7derek VESELY, Déjiny diplomacie Praha 2008, s. 7.

139 Ji¥i HRBEK, Postaveni diplomata v mezinarodnim systému poloLihystoleti in: Od konfesijni
konfrontace ke konfesijnimu miru, Usti nad OrlieD8, s. 226; Z. ¥SELY, Diplomacie. Teorie - praxe -
dejiny, Plzen 2011, s. 40-46.

140 vice k problematice Vestfalského miru HeinzuRZHHARDT (ed.), Der Westfalische Friede.
Diplomatie - politische Zasur - kulturelles Umfel&ezeptionsgeschichtéliinchen 1998.

141 CestmirCEPELKA — Pavel 3URMA, Mezinarodni pravo vejné Praha 2008, s. 453.

142 7. VESELY, Diplomacie s. 245; Ivan S8oNik, Diplomaticky protokol a praktické otazky spiaské
etikety Praha 2002, s. 12.

1437 VESELY, Diplomacie s. 330-342.

144 G.SriEVE, Europaisches Hof-Ceremonjelohan Christian NIG, Theatrum Ceremoniale historico-
politicum, Leipzig 1720; Julio Bernhard voroRR, Einleitung zur Ceremoniel-Wissenschafft Der grof3en
Herren Berlin 1729.

145 7. VESELY, Diplomacie s. 44.
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by si mEly byt vSechny staty rovny. Kazdy suverénni statn@ mit aktivni i pasivni
vyslanecké pravo — pravo vysilat fijimat diplomaty-*® V raném novosku vsak
zasada rovnosti neplatila a existovaly jisté jr&dy“ stati podle jejich vaznosti. Tato
skute&nost hrala zasadni roli i pro vyslance, jelikozss@imi zachazelo podle této
posloupnosti. Prvni hierarchii evropskych &taydal papez Julius Il. jiZ v roce 1504
pod ndzvenOrdo Regum ChristianorumNa pomysiném vrcholu pyramidy stal disa
DalSi pdgadi bylo komplikované a mezi kritéria, na jejictéklact se hierarchie tvda,
paftila nagiklad délka existence daného statniho Utvaru, Isyédwet vladnouci dynastie,
délka drzeni kralovského titulti velikost moci panovnik&!’ Velmi slozité a vieklé
spory se nafklad vedly mezi Francii a Sp&ekem o to, kterdiSe je vyznamsi aci
zastupci maji mit f@dnost:*® Problém nastal dhem konfesionalizace, kdy katolické
staty odmitaly uznavat staty nekatolické a naopakierarchické spleti mezinarodnich
vztahi nebylo Uplg vyjasrené ani misto republik. Sémi mélo byt jednano jako s
hierarchicky nizSimi, protoZe v jejickele nestal monarcha. Nejednou vSak zaujimaly
vy8si pozici neZ leckteré kralovst/?. Toto pravidlo se vztahovalo i na
Rzeczpospolitou, ktera siceélm ve svémcele kréle, ale prezentovala se jako
republika®®

Po cely stedowk se diplomatické mise vykonavahd hog coz znai, Ze byly
piesré casow¥, mistrt a predmétové vymezené. R@tkem renesance &l vznikat
systém trvalych rezidentd?: Habsburska monarchie nejprve zastadato dlouhodoba
diplomatick& stanovist spiSe z nutnosti. Naiglomu 17. a 18. stoleti se vSak jiz
poddilo vybudovat pevny ramec diplomatickych zastoupasée ve vSech iezitych
evropskych statech? Podle typu zastupovani se diplomaté v raném ngodlili do
dvou hodnostnichifd.**® VVy3si zahrnovala diplomaty s hodnosti ,ambasadgetjatus
magnus®, ,Gesandte®, ,Botschaftet! ,veiejny ministr“*** Osoba, ktera se honosila

jednim z vySe uvedenych ozmsmi zastupovala v cizi zemi svého vladce a nalgiely

146 ¢, CEPELKA — P. $URMA, Mezinarodni pravps. 453.

147 3. HRBEK, Postaveni diplomatas. 225.

148 7 VESELY, Diplomacie s. 244-245.

19\W. RooseN Early Modern Diplomatic Ceremonias. 475.

130 Pohlen hat, wie oben allbereit gemeldet wordengdém Ceremoniali Romano die letztere Stelle unter
den Europaischen Souverains.G: STEVE, Europaisches Hof-Ceremonjel. 126.

1517 VESELY, Diplomacie,s. 108.

152 petr MaTA, Swt ceské aristokracie 1500-170Braha 2004, s. 467.

133 pro \&t&i srozumitelnost se autorka prace uchyluje kipenomovanych autérpisicich o diplomacii
a uzivd pojmy diplomat a vyslanec jakozto synonynsdovo vyslanec by podle nastfieho
kategorizovani diplomatmohlo znamenat hodnost nizsiho diplomata, ovSentipbude nadale uzivan
pojem envoyé nebo bude vysl@ieceno, ze se jedna o hodnost.

1548, CECHOVA, Polsko-habsburské vztahy
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e

sbirat informace o @hi v daném stéta posilat je do své vlasti, se ozmzali jako

41

~envoye“, rezident

134

&i ,ablegatus*®® Julio Bernhard von Rohr zminil, Ze u dsa ve
Francii secinily rozdily také mezi rezidenty a jinymi vysland/ ostatnich statech k
tomu v8ak nedochazetd’ Viechny vyse zmimé diplomaty panovnici untievali k
zahrantnim dvofim na utitou dobu jako své stalé zastupce. Doba, j& nastupce
stravit u ciziho dvora, se liSila dle konkrétniigdly panovnika.

V piipac¢ kratkodobé mise byl diplomat ozimvan jako ,legatus
extraordinarius® a spadal do kategorie vystankteti mohli panovnikovym jménem
uzavirat smlouvy®® Na rag novowké usp®adani hierarchie diplomatnavazala i
Videiskd Uumluvaz roku 1961, ktera kodifikovala diplomaticky prktd, jez plati
dodnes. Hierarchicky rozliSuje ¢kolik tiid diplomati. NejvySSi postaveni maji
velvyslanci (,ambasaddf) a papezsky nuncius. NiZze stoji diplomaté s husdin
vyslance (,envoyés®, ,ministres*) a nejnize ,chasgh affaires>®

Ukoly sowasného diplomata je mozné shrnoutiddésel — vyjednavat, chranit
a pozorovat®® Predpoklady k tomu stat se vyslancem asi nejlépe uphrrext z
indickych Zakon: Manu ze tetiho stoleti fed naSim letoptem: ,Sedm dari musi
vyslanec miti. Ze vzacného rodu pochézeti, vymjwioratny a rozhodny Enu byti.
Musi unat privetivymi slovy mluviti, pesre o tom, co vidl, zpravovati a dobrou paeti
vladnouti. To jedch sedm dat.” *** Rarg novowky vyslanec nil piedevsim povinnost
pati¢né reprezentovat svého panovnika. Anglicky diplomanky Wotton se na toto
téma sarkasticky vyj&d béhem své diplomatické mise v Augsburku v roce 1604:
,/Ambassador in an honest man sent to lie abroad tfer good of his country*®
Gottfried Stieve ve svéipucce pro diplomaty tvrdil, Ze vyslanec jgange Hande,
Augen und Ohren der Souverainefi* Podle radce Ludvika XIV. Francoise de
Callieres bylo pdtba, aby diplomat oplyval t&ivosti, unel se vyznat v lidech, #h
dobry Usudek a schopnost rychle zhodnotit situaigjre tak bylo dilezité gatelské a

195 vice k vyvoji hodnosti diplomatk. MULLER, Das kaiserliche Gesandtschaftwes&h6-125.

1%6 3. HRBEK, Postaveni diplomatas. 226.

1573, B. von RHR, Einleitung zur Ceremoniel-Wissenschagft379.

138 3. HRBEK, Postaveni diplomatss. 227.

139 ¢, CEPELKA - P. §URMA, Mezinarodni pravps. 455.

1807 VESELY, Diplomacies. 145.

161 Citovano podle Jérg von tIMANN, Diplomaté. Statni aféry od dob farabpo sodasnost Brno
1998, s. 7.

162) ogan PearsallMTH (ed.), The life and letters of Sir Henry WottdBxford 1907, s. 126.

183 G. SrIEVE, Européisches Hof-Ceremonjed. 189.
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pifiemné chovani, schopnost ovladat se a znalosthcigizyki.*®* Rozdily v néplni
prace diplomata prvniho stupfambasadora) a druhého stégrezidenta) snad nejlépe
vystihl ve svém dile Gottfrieg Stieve. Ambasadaofl asto konverzovat s ministry,
dostavat zpravy od Spidra ani v nejmensim nepospinit zajmy svého pana.dvimse
také musel &astnit slavnosti, nav&t, promenad a koncért i plnéni t&chto vSech
povinnosti dbal na dodrzovani protokolu a pravidghosilal relacé®® Oproti tomu
mezi hlavni povinnosti rezidenta pld zastupovani, sledovani d&mominani zajm
sveho panovnika. Neoddelnou sodast kazdodenndinnosti tvdila i Spionazni praxe
a nasledné referovani o vSeadilatitych akcich a jednéanich u panovnického dvora, k
némuz byl diplomat vyslan®®

Statni islusnost a narodnost nehraliy pchazeni se o misto diplomata t#m
Zadnou roli. Na prvnim miststala zamoznost uchaze jelikoZz plat byl mnohdy
pojiman jako pouhy ilspsvek ke zdarnému pbshu mise’®’ Kromé obyejnych
cestovnich vydd musel vyslanec platit sekréta poStu, kuryry, informatory, Spiony a
v neposledni fadk také financovat dary pro své diplomatické pky. S
profesionalizaci diplomacie se v 17. stoleti jakoujici faktory ustalily schopnosti a
odbornost uchaze. Prvni Skoly pro diplomaty vznikly az ¢gtkem 18. stoleti ve

Vatikanu a Francit®®

AZ do novo¥ku byla diplomatickym jazykem latina. Dokonce
jsou ji sepsany i textyestfalskych mirovych smluRozaji doslo k tluma@eni jednani z
rodnych jazyk vysland@ doteci dvora, ke kteréemu byl vyslan a naopak. V 18.etide
stala jazykem diplomacie (a evropské aristokrafta)couzstind®®

Diplomat vyslany na misi obdrzel od svého panoarpkwieni (mandat), které
detailre vymezovalo vyslancovy pravomoci. Podle Svédskyalitord Christera
Jonnsona a Martina Halla existovaly dva typy maindaimperativni a volny. # uZziti
imperativnino mandatu se z diplomata stala jengiakidlasna trouba“ svého pana.
Naopak mandéat volny umsdval vyslancovi samostatnost, pokud jednal v saulsd
cily vytyéenymi svym panovnikerf{°

Diky finanéni nar@nosti byla diplomacie dlouhou dobu spojovana seh$tei, a

ackoliv bychom v ni dnes Slechtice hledali mgrstale pi diplomatickych jednanich

1647 VESELY, Diplomacie,s. 147.

1% G. SriEVE, Europaisches Hof-Ceremonjel. 246-248.

8 TAMTEZ, 5. 260-263.

187K, MULLER, Das kaiserliche Gesandtschaftwesen162-179.
188 7 VESELY, Diplomacie, s. 153.

89\ RooseN Early Modern Diplomatic Ceremonias. 475.
170 7. VESELY, Diplomacie,s. 155.
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piezivaji zvyky svazané s touto spmaskou vrstvou. PAtmezi r& zpisob chovani,
etiketa, zdvtilost, jazykova obratnost a celkova uhlazed&si/Sechny vySe zmémé
vlastnosti souvisi hlawns vyslancovou povinnosti reprezentovat. Podle mk&no
politologa Hanse Morgenthaua existuji celkainroviny reprezentace — symbolicka,
legalini a politickd.”? Vyslanec sam o seélse stal Zivym zastoupenim svého panovnika,
kterého reprezentoval, a stal se nedotknutelnyntohoto symbolického jeveleni®
monarchy do sluzebnika byva odvozovédivgd diplomatické imunity. Vyslanci nikdo
nesnél ublizit, jelikoz by se tak symbolicky dopustil hi& cinu na samotném
panovnikovit™

Na poli reprezentace se odehravaly imjjSi ritudly a ceremonialy. Kdbvy
ceremonial Bhem diplomatické mise fpdstavoval slavnostni vjezd ambasadora do
meésta a prvni audience u hlavy state¢hBm €chto ceremonii se @¢lzkastréné strany
snazily navzajem ohromit manifestaci vlastni mérivni dojem byl v tomto ifjpack
diplomaté jednali, se stalo st&jdileZitym jako to, asem’* Diplomatické ceremonialy
na evropskych panovnickych dvorech se od sebe owdlig jen nepatrh Tyto

odlidnosti detailtji rozebiraji autéi dobovych diplomatickych irucek!”

Americky
historik William Roosen poznamenal, Ze je velniiedité porozunit otekavanému
pribéhu ceremonialu, aby bylo moznécmrpiipadné odchylky a vyjimky. Podlegjn
muze chovani vyslaricpii diplomatickém ceremoniélu slouzit jaktvgrometr vzta
mezi staty a jednotlivymi vliadct”® Komunikani proces mohl byt velmi n&tny.
Diplomat hledal vhodna slova, do kterych informa@akddoval“. Dilezité bylo
posléze porozu vyznamu takovychto steni.

Vyslanec musel ugt velmi obrati, uhlazeg a zdvdile formulovat poZzadavky
sveho pana. Po sk&eni jednani posilal vysilajicimu statu depesi,  informoval o
pribshu jednani. Satasré poskytoval Gdaje o svém diplomatickém pjgkul’’ Na
zpravy zasilané vyslancem je vSakipbta nahliZet kriticky. Je totiz mozné, Ze si
diplomat gikraslil své vlastni zasluhy. TaktéZz nemusel i@olbdhadnout, které

informace byly pravdivé a které ne, pokud je gkavéiené z jinych zdrdj. Vyslanec

YLTAMTEZ, 5. 147-149.

Y2 TAMTEZ, s. 155.

3 TAMTEZ, s. 161.

17 \W. RooseN Early Modern Diplomatic Ceremonias. 469, 473.

1 G. SrievE, Europaisches Hof-Ceremoniel. Ch. lONIG, Theatrum Ceremoniajel. B. von RHR,
Einleitung zur Ceremoniel-Wissenschafft

176\, RooseN Early Modern Diplomatic Ceremoniab. 464-465.

177 7. VESELY, Diplomacie,s. 187.
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byl vystaven kulturnim a politickym vliim hostitelské ze#'’”® Dlouhodoby pobyt u
ciziho dvora fisobil na diplomata také neblaze. Mohlo dojit keyspti vyslance s
novym prostedim, coZ mivalo zaidledek davanifgdnosti hostitelskému statu a jeho
zajmim pred statem vlastnit{? Jeliko? se diplomaté v raném novku nejast;i
rekrutovali z dveani, dalSi nevyhodu pro énpredstavovala dlouhodoba absence
vyslance u dvora vlastniho panovniRaTa vedla aZ kifjpadné ztrét piiznivci, moci a

powesti, kterou si diplomatigdtim v dvorském prasdi vybudovaf®*

178 Srov. F. BLLEROR Die Kunst der Diplomaties. 34.

1797 VESELY, Diplomacies. 161.

180 K. MULLER, Das kaiserliche Gesandtschaftwesen194-215.
181p Mata, Swt ceské aristokracies. 473.
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IV. KaZzdodenni Zivot cis@skych vyslandi v Polsku v druhé polovirg
17. stoleti

IV.1 Polsky sejm dima cisdskych diplomai

s

Jednou z nejilezitéjSich oblasti zajmu cigskych stalych i mimiadnych
diplomati v Polsku byly sejmy. V druhé polowinl7. stoleti se konaly paimé
pravidelrs.'®? Veobecné tak zvané ,valné“ sejmylnpanovnik ze zakona svolavat
kazdé dva roky®® zakladni doba jejich trvani byla Sest tydiMimoradné sejmy iy
trvat pouze dva tydn{?* Je doloZeno &kolik piipadi Gcasti zvlastnich cigakych
vyslandi, ktefi absolvovali véejnou audienci. Diky tomu se mohliimo na sejmu
vyjadiit k dalezitym mezinarodnim probléim. Nejvice ambasadbra ablegat
putovalo do Polska pochopitélma sejmy v dobinterregna, které jiz ze své podstaty
ptitahovaly zajem mnohych zahranich pozorovatél*®°

Pravidelné sejmy se konalyétginou v zimnich mésicich. Jejich popis v
korespondenci diplomatzaujimal prvni misto, ifemz informace o &hi na sejmu
plnily relace vyslani po rekolik tydna. Podle nich je tak mozné rekonstruovat jednani
urtitého sejmu od jeho zahajeni aZ do d&sgho zakoreni, fipadré pierusent®® v
dok® nefinnosti sejmu ho zastupovala rada sernatétro kazdou witou véc byla
sestavena zvlastni senatorska rada, jda pravomoci sejmu.iPnejblizsi sclizi sejmu
pak kazdé takové rozhodnuti podléhalo dott@eu schvaleni a ratifikaci.

Jak jiz byloteceno vyse, za p@étek sejmovnichifprav bylo mozné pokladat
rozesilani delibermich listi krale senatd@m. To samoiejmé neuSlo pozornosti
Zzadného cigakého diplomata. Cigsky rezident v Polsku Jan KryStof Zierowski se
proto snazil blize popsat fungovani polského sejikugak téndt zadny ze sejiy o
nichz zpravoval, nedosp ke zdarnému konci. V roce 1688 informoval ¢teni

182 Ke svolavani sejina jejich jednani srov. RobefiorobzIEs, Uwagi o procedurze parlamentarnej na
przyktadzie sejmu z 1638 in: Krystyn Matwijowski (ed.), Czasy novgtne, Wroctaw 2005 (= Prace
Historyczne 38), s. 67-8BozenaGORNA, Przygotowania do zwotania sejmu w 1685in: Krystyn
Matwijowski — Bogdan Rok (edd.), Studia dziejow XMl XVIII wieku, Wroctaw 2003 (= Prace
Historyczne 33), s. 53-60.

183 Ke slozeni sejmu viz obr. 9-12, s. 151-153.

184 Srov. H. Qszewskl, Sejm w dawnej Rzeczypospoligej42.

185 Srov. MieczystawaCHMIELEWSKA, Sejm elekcyjny Michata Korybuta \Afiiowieckiego 1669 roku,
Warszawa 2006, s. 191-198.

186 \/ letech 1652-1695 bylo ze 40 svolanych dejhé preruSeno. Srov. H. BZEWSKI, Sejm w dawnej
Rzeczypospoliteg. 39; Wiadystaw KNoPczwski, Chronologia sejmow polskich 1493-17%rakow
1948.
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kralovské propozice po zapeti sejmu'®’ Dalsi \&c, kterd ho upoutala natolik, Ze o ni
informoval svého korespondentaegstavovala ot¢ena audience papezského nuncia v
senatu'®® Rezident by pravghodobré popsal i dalsi &hi na sejmu. Ten vsak byl
pieruSen nez stihl cokoliv dohodnout. Je zajimavgedmy shodny dopis, jenz od Jana
KryStofa Zierowského obdrzel jak Ferdinand z Dhétejna, tak i Ferdinand ze
Schwarzenberku, fmasSel informaci o pravgodobném peruSeni sejmu Kili
,nemoznosti dosahnout/sdu mezi stranami*®®

Rezidentovi Zierowskému se povedlo vypozorovatadki princip usta¢ného
ruSeni sejmi. Popsal ho jako neustaléiaaovani novych navthna pdad rokovani
sejmu, na coZ byloi¢ba vice jednacihéasu'® Poslanci a senatovsak sasto
prodlouzeni neschvélili a sejm se tak musel bezed{s rozejit. Cisaky rezident
nartl také problém se zruSenim sejmu n#klpadu snahy polského krale poslat
moskevskému carovi vojenskou pomoc. To ovSem nefiglancné ani mocensky
mozné praw kvili zruseni pedesliého sejmt? Jan Krystof Zierowski row¥ zevrubg
popsal proces svolavani nasledujiciho sejnfadé/sSim ho zaujalo obeslani senator
pomoci deliberénich listi, na & mgli povinnost krali odpowdst.*?

Jiti Schiemunski, ktery vydtal Zierowského na mistrezidenta, o &kolik
meésial pozdji potvrdil, Ze na poatek roku 1690 dw opst planoval svolat dalsSi

sejm!®® Rezidentovi Schiemunskému se piidazachytit fredsejmové fipravy u

187 Heut nach mittag ist die Konige. Proposition deambte. Republ. durch den fiirst Dominicum

Radziwill Littauischen untercantzler vorgetragenrden bestehendt meistens in militarib&bpis Jana
KryStofa Zierowského Ferdinandovi ze Schwarzenberk®9. prosince 1688, SOArdbai, oddleni
Cesky Krumlov, RA Schwarzenbdrkfasc. 404, fol. 516.

18 Den Babstliche Nuntius verlangt offentliche Audien Senat...“Dopis Jana Kry$tofa Zierowského
Ferdinandovi ze Schwarzenberku z 29. prosince 16&&téz, fol. 516.

189 ER last sich nahe darzu an dass der Reichstagissen werden dorfte...Dopis Jana Krystofa
Zierowského Ferdinandovi z DitrichStejna z fedna 1689. MZA Brno, G 140 RA DitrichStéjnkart.
489, fol. 8 a taktéz dopis Jana Krystofa ZierowskERkrdinandovi ze Schwarzenberku z 24. Gnora 1689,
Tamtéz, fol. 492. Vice ke stranam a frakcionalismupolském sejmu v kapitole ,Faction“ a ,Parthei* v
polském sejmu@&ma habsburskych diplomat

199 ER hat aber gleichwohlen biBhero nicht sein wollemdt weilen verschiedene neue vorschlage auff
die bahn kommen, so mul} die Zeit weiter gebenwiaéyes verbleiben, oder ob der Reichstag entlich
noch gar zerrissen werden mochtenDopis Jana KryStofa Zierowského Ferdinandovi ze
Schwarzenberku z 22. &na 1689, Tamtéz, fol. 487.

1 ER seind auch lhro Kénige. Maye. willens an dieatn in moskau alR der fiirsten Golliczin alR
Generalissimum einen Expressen zuschicken umbnpeeni das Sie sich Uber der Ruptur dahiesigen
Reichstage nicht alteriren méchten, zumahlen eia@ andern weegs der feldtzug von sich gehen
wirde.” Dopis Jana Krystofa Zierowského Ferdinandovi zewsehenberku z 16. dubna 1689, Tamtéz,
fasc. 404, fol. 482,

%2 |hro Maye. mit dem Senat deliberiren wolle, welclyestaldt auf solche schreibe geantwortet werde
mdchte.“Dopis Jana Krystofa Zierowského Ferdinandovi zengchenberku z 28. kina 1689, Tamtéz,
fol. 475.

193 Dieser hoff hat resolvirt dieBen winter wiederuraimen Reichstag zurhalten, dahero daR project pro
litteris deliberatoris so man dief3fahls an die s&ntltichen Senatores abgehen zurlassen gewohnt ist.”

35



kralovského dvora. Informoval, Zeitlvse zabyval svolavanim sejmu. Dvorska karicela
kazdy den vyhotovala kralovské universaly a roaésije do jednotlivych vojvodstvi.
Tam se nily jeS€ v prosinci roku 1689 sejit jednotlivégquisejmové sejmiky aipravit
navrhy na sejm, jen ¢hzasit v lednu dalsiho rokt* V prosinci zpravoval o dobrych
zpravach, kteréifchazely z jednotlivych vojvodstvf? Podle nich pracovaly v&echny
sejmiky tak, jak nily a zadny z nich nebyl zrugétf.V souvislosti se zruSenym sejmem
v roce 1689 a sifpravou dalSiho si ili Schiemunski neodpustil poznamku, Ze se
vSeobeci doufalo, Ze buderastré ukonien a nebudeiprusen jako fedchozi sejmy®’
O Usgsre zakorteném sejmu v roce 1667 informoval i ¢ rezident
v Polsku Daniel Jan Kramprich. Ve své korespondestcihul celé jednani sejmu,
véetre valecnych opaitteni proti Turkim a audience papezského nuncia. Obz¥laét
zaujalo optovné schvaleni volné elekce panovnika sejmem beznaosti zarteni
nastupnictvi, coz znemidvalo krali vybrat svého nastupce jega svého Zivoty®
Cisdasky rezident i Schiemunski row¥ popsal ve své korespondentippavy
i pribéh sejmu v roce 1691. Oznamil, Ze krakoposlal senatégm deliberéni listy, ve
kterych je svolaval do Lvova. lhned vSak dodalgeXistovalo gkolik moznosti, kde by
se mohl sejm nakonec konat. Vysléwe zminil o tom, Ze Jan Ill. Sobieski $ap aby
se sejm uskutmil ve Lvow, jelikoZz tam zrovna sidlil i se dvorem, ale Ze dyhké
mozné, aby se konal v litevském Grédii jako obvykle v hlavnim st

Rzeczipospolite — ve Varsavy’® O tyden pozdi zpravoval, Ze se zatim namisto celého

Dopis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna ziljda 1689. MZA Brno, G 140 RA
DitrichStejni, kart. 20, inv&. 65, sign. 38, fol. 7.

19 Bey diesem hoffe ist man mit denen expeditione d@m instehenden Reichstage noch immer
occupirt, undt werden taglichen die koénigl. uniagies in der Canzelley gefertiget, und in die
Voyewodschaften verschickt, inhalts deren, die @Golaiante comitiola auf den 5. Xbril. anni currént
die Comitia generalia oder Reichstag aber auf dén January instehenden Jahres ungesetzt sein.”
Dopis Jtiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna listopadu 1689. Tamtéz, fol. 13.

19K predsta¥ sejmiki viz obr. 8, s. 151.

19 Man hort alhier aul meisten Woyewodschaften altegette zeitungen, daR nemlichen die landtage
fast alle bestehen, undt die wenigsten zerrissememe’ Dopis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z
DitrichStejna z 21. prosince 1689. Tamtéz, fol. 19.

197 I...] undt wirdt durchgehents gutt gehoffet, dafesker Reichstag ohne weitere grosse controversien
zu einer gliicke. Schlu® gelangen, undt nichts,da8 publicum tractirt werden solle Dopis Jiiho
Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zi§Ba 1689. Tamtéz, fol. 11.

198 1...] auff hieRigen ReichRtage geschloRsene attikey Lebzeite Ihro Mayet. des Koniges von keiner
wahl mehr zureden.Dopis Daniela Jana Krampricha Janu Adolfovi ze Sufzenberku z 21¢ervna
1667, SOA Tebai, oddsleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkfasc. 373, fol. 618.

19 Nunmehro ist man wegen des Reichtags beschéftiget, seindt dieRfahls die gewohnlichen
deliberatoria von dem Kdnig an die sémmentl. Saeatoatione 100 und temporis zwar schon ergangen,
secundum Legem und nach der cadenz aber wahre mfmedh, denfelben in Littauey zu Grodno
zuhalten, allein man siehet dal3 der hoff den R&agheacher Relschlemberg zu transferieren suchet,
worzu man es schwerlich wirdt bringen kdnne, wordaii folget dal’® der Reichstag entweder alhier zu
Warschau worzu sich auch entlichen die Littauepdisre lassen wurde, gehalten werd®bpis Jiiho
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sejmu sesla senatorska radakalo se, jak senéima deliberani listy odpov2® Dalsi
tyden se podle Schiemunského pohybovalo u kraldhwsldvora v Jaworayjiz 16
senatoil, ktefi meli utvorit radu a rozhodnout kdy a na jakém rdiseé nakonec sejm
odehraj@®™ Celé @ni okolo piprav sejmu bylo pro cigského rezidenta velmi
zajimaveé, jelikoz mu ve svégtyistrankovém dopiseénoval celé dva listy a psal o
ném na prvnim mist- jako o hlavni zpréu Podrobg rozebiral odpogdi jednotlivych
senatoil na deliberani listy, protoZze kazdy navrhovakeo jiného. Také se zminil o
litevském kniZeti Radziwillovi, jenZ loboval za kim sejmu v Grodh?® Vétsina
senatoil vSak rozhodla pro uskutesni sejmu ve Vardav®

Jiti Schiemunski sledoval parlamentriigvavy v Rzeczipospolite i nadale. V
jeho dalSim dopise se poprvé objevila pochybnoting, zda se d#bec pod#, aby se
sejm sesel® Tuto informaci posléze habsbursky rezident definé potvrdil i v
nasledujicim listd®® Jiti Shiemunsky se s&m neodvaZoval odhadnout, jakprdo
habsburskou monarchii bude mit nasledky. PoZadatopo radu fimo svého
korespondenta a nejvyssiho hofmistraieigzerdinanda z Ditrich$tejii&

Po tomto nezdaném pokusu zali na podzim 1692 polSti fedstavitelé
pracovat na ipravach nového sejnfd’ Jiti Schiemunski informoval o rozeslani

deliber&nich listi, v nichZ panovnik svolaval sejm na leden 18§3Datum

Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z 18ofiadu 1691. MZA Brno, G 140 RA DitrichStéjn
kart. 20, inv.¢. 65, sign. 38, fol. 112.

200 .instehende Reichstags ein Consilium zuhaltem;vl nun den Reichstag concerniet, undt man
aulldenen andtwortte der Senatoren auf des KonigkbdDatoris abnehme kann.“Dopis Jiiho
Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z Z8opadu 1691. Tamtéz, fol. 113.

201 ..ein Consilium gehalten worde, die Puncta Coigsillber welchen wan deliberirt hat wohren
fordersambst: Erste. weilen der Reichstag nétigan scheinet, auf welchen orthe und umb welche Zei
dersselbe zu halten.Dopis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z [Bfopadu 1691.
Tamtéz, fol. 115.

292 Dopis Jitho Schiemunského Ferdinandovi z Ditrich$tejna zptasince 1691. MZA Brno, G 140 RA
Ditrichstejni, kart. 20, inv&. 65, sign. 38, fol. 117.

203 _.bei solchen sontrarietéte der Senatoren derdRsiag noch bericht gahr Warschau bleiben dérfte.
Dopis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zptdsince 1691. Tamtéz, fol. 117.

204 \orsichern iterato zu verlaRlich, daR® man in peetalie resolution schon genommen, dieRe winter
keinen Reichstag mehr zuhalterDopis Jfiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z 21
prosince 1691. Tamtéz, fol. 119.

%5 DieRen winter keinen Reichstag mehr zuhalten, wbds wohl auch verbleiben wirdDopis Jtiho
Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z Indetl692. Tamtéz, fol. 121.

208 WaR Euer Firstl. Gnaden ratione des Reichstagslta es vor UnR gutt, das dieRen Winter keiner
gehalbten wirdt, gnadigst zu wissen verlangembpis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z
DitrichStejna z 29. ledna 1692. Tamtéz, fol. 128.

27 hodle W. KONOPCZWSKI, Chronologia sejméw polskicls. 32.

298 lhro Maytte. der Konig deliberire nach von der Zeles ReichstagsDopis Jitho Schiemunského
Ferdinandovi z DitrichStejna z 18jna 1692. MZA Brno, G 140 RA DitrichStajnkart. 20, inv.g. 65,
sign. 38, fol. 190.
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ptedsejmovych sejmikbylo ureno na 19. listopadu 1689 Tam byli vybrani poslanci
do sejmu, ktd obdrZeli kralovy universaly a byli svolani doeltského Grodn&®
Podle Jiiho Schiemunského zdrzovala krale dgdgunu do Grodna podagra. i se
jeho cesta zpozdila. Rezident Schiemunski se tgieunul do Grodna. 8 se zde
setkat se zvlaStnim ciskym ambasadorem vyslanym na tento sejm — KryStofem
Véaclavem z Nostic. di Schiemunski ve svém dopise z 11. prosince 16@2noval, ze
do Grodna odcestuje jé§tied svatky, aby tam na cfs&ého ambasadora i@l ™
Cisasky rezident dorazil do Grodna jiz 29. prosince 289 Krystof Vaclav z
Nostic vyjel vSak teprve po 4. lednu 1693 ze sléhskGlogowa, 22. ledna projidd
VarSavou a na misto sejmu dorazil az 30. |€dh@asatek sejmu je tak mozné
rekonstruovat pouze podle informaci otihb Schiemunského. Informoval o spwié
navseve farniho kostela, kde se slouzila mSe svata. Tihrseyn neoficiald zahajen.
Sejmu se zEnstnilo pomdrné malo poslani, coz rezident Schiemunskiifetl velkému
mnoZstvi zrusenych sejniik'* Posléze poslanci v souladuiegpisy pro konani sejmu
zvolili marSalka s&movny. Nasledovalo ceremonialni zahajeni, jehozosebr
zWeastnili poslanci, senétoi kral. Poslanci polibili krali ruku a poté setla ,pacta

conventa“ a kralovska propozit€.Dalsi den rozdlil kral neobsazenéiady ,vacanta®
a prolghly senatorské promluvy ,vota senatorum®, jeélyrbyt odpowdi jednotlivych

299 Vom Reichstageund desse termin schreiben einigehadfe, daR die landtage pro 19te november...

angesezt werden dorfteDopis Jfiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z fijiia 1692.
Tamtéz, fol. 191.

219 ER seindt die landtage, vermittelst deren die ldmhen zum Reichstage gewehldd¢pis Jtiho
Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z Zfopadu 1692. Tamtéz, fol. 201.

211 ich bin willens noch vor dennen feiertagen michchar Grodno zuerheben, und aldar des Kaie.
Grossgesandten zuerwartterDopis Jitho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zpkbsince
1692. Tamtéz, fol. 204.

212 Krystof VAclav z Nostic udrZzoval — sté&jako Jt Schiemunski — pisemny kontakt s Ferdinandem z
DitrichStejna. Jeho korespondence se proto takbaxata v ditrichStejnském archivu (Korespondence
Krystofa Vaclava z Nostic s Ferdinandem z Ditriefiga. MZA Brno, G 140 RA DitrichStejn kart. 18,
inv. ¢ 59, sign. 34/c.) Autorce této prace se piddaprostudovat relevantni korespondenci obou
zmirgnych vyslan@.

213 Vorgestern alhier angelanget bin.. Dopis Krystofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi z RitStejna z
22. ledna 1693. MZA Brno, G 140 RA DitrichStéjrkart. 18, inv.¢. 59, sign. 34/c, fol. 338;..indef3en
bin ich gestern alhier angelanget..Dopis Krystofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi zrigtStejna z 31.
ledna 1693, AMTEZ, fol. 340.

214 Hierauf sind die anwesende Landtbothen, wiewolitejahr kleine fraquenz massen nicht allein die
maisten landtage abrumpirt worden..Dopis Jfiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z 3.
ledna 1693. MZA Brno, G 140 RA DitrichStéjrkart. 20, inv¢. 65, sign. 38, fol. 205.

215 ..gestern sich die summent. gegenwartigen lantio mit lhren neuen Marschall in die Senatoern
Stube verfiinget... die summentl. landtbothen zulterdkues gelassen auch die Pacta conventa durch
den Cron Secretarium uberlasen worden [...] Anheutiedt zuversichtlich auch die proposition
erfolgen...“Dopis Jtiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna Zlddna 1693. Tamtéz, fol. 207.
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senétoit na panovnikovu propoziét® Po &chto spiSe ceremonialnich a orgatidah
zalezitostech zmla vlastni jednani sejmu v jeho jednotlivych koéubr. Projednavalo
se napiklad svolani branné hotovosti (pospolite ruszenighbrani prosedki na dalSi
valku ¢i moznost partikularniho miru s Krymskym chanat&émposlanecké simovre
probihala jednani i v rdmci narodnich skupin pasigh’

Krome téchto sejmovych udalosti se v dopise z 31. ledn& D9 Schiemunski
zminil o fjezdu cisského ambasadora — Krystofa Vaclava z NGsfiden po svém
piijezdu zpravil Ferdinanda z Ditrichitejna o svénytaani*® V dalsi soubzné
korespondenci od iho Schiemunského a KryStofa Vaclava z Nostic jpatrné
rozdily v postaveni ambasadora a rezidentkoBv oba popisovali v podstatotéz, z
dopidi je patrné, kdo z nich se osa@bnicastnil sejmovych jednani a kdo sledoval
veSkeré dni z vrgjSku. | pres to vSak 3i Schiemunski podavalasto jednoznamgjsi a
srozumitelrjSi popis udalosti, které se Kmu donesly zprogtdkovar, nez Krystof
Véclav z Nostic, jenZ se jich¢astnil. Autorka této prace se domniva, Zevatlem
jistého zkresleni Nosticovych zprav je charakteeského diplomata. Jim psany text je
vcelku osobity a vyraznovlivnény jeho nazoryCasgji nez jakykoli jiny diplomat psal
0 sol# a prozivani danych udalosti.

Krom¢ osobnich zalezitosti cisky ambasador informoval Ferdinanda z
DitrichStejna samadejme i o udalostech spojenych se sejmem. Pops&bepé spojeni
poslanecké smovny a senatu, coz znamenalo, Ze se jejich jedoléiio ke kyzené
konstituci®?® VV dal$im listu v8ak seznamil svého korespondeatsitsiaci, ktera podle
jeho geswdceni povede kierusSeni sejmu. Napsal, Ze jeden z posiarzmesl protest

proti prodlouzeni sejmu. Bez blizSich informacis&nil o jakémsi incidentu jednoho z

218 Hierauf wurden in aler landtbothen stube die vatien connotiret, dem Kénig durch den
landtbothen Marschall Uberreichet... alle die gegértigen Senatoren abgewichene donnerstag Ihren
Vota absoloviret..."Dopis Jtiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zl@d@na 1693 Tamtéz,
fol. 209.

217 ER hat sich die landtbothen stuben jungsthin pentgs oder nationes zertheilet [...] Ihre sessiones
zuhalten angefangen [...] der schluf3 so dan leichatBalten werden kann.Dopis Jtiho Schiemunského
Ferdinandovi z DitrichStejna z 31. ledna 1693. Teanfol. 212.

218 Indessen hat der Kaie. herr Ambasadeur Graff voostitz sich auch eingefunden, und gestern
abents alhier ankommen istopis Jfiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zl€ina 1693.
Tamtéz, fol. 212.

219 |ch muR vor daR hiesige Logiament 1000 Rthe. getladoch wahrhaftig zu hause, meine Loquaien
ein beBer Zimmer, all? ich, zu der Audienz hab@&vobis KryStofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi z
DitrichStejna z 31. ledna 1693. MZA Brno, G 140 BKrichstejni, kart. 18, inv.¢. 59, sign. 34/c, fol.
343.

220 BiR der Senat und Landtbothe wieder zusammen gei@mund es gleich die 6. te Woche tritt, nach
welcher vorschlul3, vermdge der Constitutionen deictstag sich endigen solten und sie unter sich ein
sonderliches Ceremoniale haberDopis KryStofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi zrghstejna z 6.
Unora 1693. Tamtéz, fol. 370.
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kniZzat Sapietn, ktery by mohl zasedani sejmu ohrozit. Je zajimaeéa zaklattéchto
udalosti cisssky ambasador oiferuseni sejmudbec nepochyboval. Pouze doufal, Ze
jednani vydrzi alesgodo Velikonoc?*

Zpravy rezidenta diho Schiemunskéeho byly obdobné. Podi se nachazel
duvod preruSeni sejmu v protestech proti jeho prodlouZeajm tak musel skdait Sest
tydni po svém zah4jenitau? s Uspdnym koncem nebo bez vydani konstittfCe.
Mezitim ambasador Nostic pokaval ve svych zpravach. V diplomatickych
zalezitostech prosazovani di»ay vile pro g predstavoval negtSi problém
nedostatek finamich prostedki, kterymi naopak oplyvali jeho nejtsi nepatelé —
Francouzf® Poddilo se mu v&ak projit diplomatickym procesem,&mi mohl véejn
vyjadiit cisaovu uili. Absolvoval soukromou audienci u krale, dalShdekralovny, a
posléze i viejné slySeni fed sejment?® Z relaci vyslanych v fibshu a &sns po svych
audiencich a jednanich, byl patrny optimismus. NMogtejmé véril, Ze dokaze
pozadavky svého panovnika @&Sp: prosadit. VeSkery optimismus se vSak vytratil
poté, co promluvil vyslanec Francie Robert le RoRada senatu poté totiz vydala
propozici (pdad jednani), ve které se nenachéazela ani jedinastidém navrhovanych
zélezitostf* Rezident H Schiemunski popisoval ty samé udélosti jako fsiea
ambasadof®

Po uplynutitddné doby sejmu nebylo schvaleno jeho prodlouzéxastnici se

rozjeli do svych domav. Oba cisgsti diplomaté zaniii do VarSavy. Jii Schiemunski

221 .. und scheinet es eine Neckerei gegen daR éferlicaul Sapieha gewesen zu sein, dergleich

miBliche Incidentiendérfte es etliche tage durckhmgeben und rumpiren diese den Reichstag nioht, s
hoffe Ich, er werde bif3 Ostern besteherDdpis KryStofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi z @itStejna

z 6. Unora 1693. Tamtéz, fol. 370.

222 AIR stehet dahin ob man denselben prolongierereraib hoc spec roso protectu, wiewohlen alio
respecte wirdt abrumpiren wollenDopis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna anara
1693. MZA Brno, G 140 RA DitrichStejn kart. 20, inv¢. 65, sign. 38, fol. 214.

22 |ch spahre geweiR nicht, die euseristen kraftetamenden Ihro. Mtt. Intention zuerreichen, aber dafi
verfluchte franze. geld, machet mir alles schwehteDopis KryStofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi z
DitrichStejna z 6. Unora 1693. MZA Brno, G 140 RAtr2hStejni, kart. 18, inv.¢. 59, sign. 34/c, fol.
371.

224 ..schon die privat Audienz bei dem Kénig den, %t Konigin den 10.te...Dopis Krystofa Vaclava

z Nostic Ferdinandovi z DitrichStejna z 13. (ino6®3. Tamtéz, fol. 368.

2 deRen Proposition daR Senatus Consilium, ohne idalRes werde hindern kénnen, wird anhéren
wollen, ich weil vor Minute abreiseDopis KryStofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi z 2itStejna z 13.
Gnora 1693. MZA Brno, G 140 RA DitrichStéjnkart. 18, inv&. 59, sign. 34/c, fol. 369.

226 Dannoch der Kaie. Gesandte, alR welcher schon irogeine partikular Audienzien bei dem Koénig
und Konigin gehabt, auch seiner audienz publico Beinat gestern fortgesetzeDopis Jiiho
Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z 14rari693. MZA Brno, G 140 RA DitrichStdjnkart.

20, inv.¢. 65, sign. 38, fol. 216.
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v rdmci sveé rezidentury a Krystof Vaclav z Nostioagtji, Ze se mu podazrealizovat

jes& ngjakéa jednani s vlivnymi osobami v zajmu ¢’
a) ,Faction® a ,Parthei” v polském sejmu o¢ima habsburskych diplomati

Jako frakcic¢i stranu je v raném noveéku mozné oznat mocenské seskupeni
vétsinou pokrevis spiiznénych osob sdruzenych z&elem dosaZeni shodnychicif®
Tato definice se vztahuje k préedi cisé&ského dvora, kde byl frakcionalismus
zkouman detailéji.?*° Slovo frakce jako takové ve vnimanfigusnili videiského
dvora vSak rélo trochu jiny vyznam nez ve vnimani cizich dipldi&tei nahlizeli na
tuto mocenskou instituci zvéh Podle Ivo Cermana ¢h termin ,frakce* v
sedmdesétych letech 17. stoleti pejorativi nadeehg’ ho uzivali cizi diplomaté, kdyz
psali o ciseském dvoru. Dviané se vSakdkdy sami z&azovali do frakci a nazyvali se
.dobife smyslejicimi’ Slovo frakce tak ve vnimani dksoni postupg ztratilo swj
negativni nabof°

Frakcionalismus, ve smystietnosti mocenskych skupin s odliSnymi cily, byl na
polském sejmu mnohem rozsahlejsi a viditihne? u cisského dvord®* Bshem 16.
stoleti vznikaly frakcena sejmu zejména podle geografickéhiovquu poslant a
senatoll. Bylo tak moZzné howuit o velkopolské, mazovské litevské frakci. V 17.
stoleti se vS8ak rozvrstveni straiikmenilo a z&alo se hovitit o frakcich s nazvy

odvozenymi od jejich vedoucihtfena — nafiklad Radziwillovska frakce. Za zZmou

227 Hier ist nun nich mehr zumachen sondern ich haiffich mit dem ende dieser Woche, von hier auf
Warschau zugehen, von dar ich weiter meine Subgister Abreise, notificiren werdeDopis KrysStofa
Vaclava z Nostic Ferdinandovi z DitrichStejna z B6ora 1693. MZA Brno, G 140 RA DitrichStéjn
kart. 18, inv¢. 59, sign. 34/c, fol. 367.

228 grov. Ivo GRMAN, Pojmy ,frakce®, ,strana“ a ,kabala“ v komunikativnipraxi dvoiani Leopolda I,
CCH 100, 2002, s. 33-35.

229 Vice k frakcionalismu srov. |. €ERMAN, Od klienta k obanovi? Kritika ,kabal* a zmna socialni
imaginace terezianskych dwovi, in: Vaclav Bizek — Pavel Kral (edd.), Slehta v habsburské mdizac
cisasky dvir (1526-1740),Ceské Budjovice 2003 (= Opera historica 10); JURDAM, Vienna and
Versailles Antoni MACzAK, Klientela. Nieformalne systemy wiadzy w PolsEariopie XVI-XVIII wiekuy
Warszawa 1994; ThomasIMKELBAUER, Notiz zu der Frage: Gab es um die Mitte des 17rtdahderts
am Kaiserhof eine ,tschechische* bzw. ,bohmischertBid? in: Tyz (ed), Kontakte und Konflikte.
Bohmen, Mahren und Osterreich. Aspekte eines Jadetals gemeinsamer Geschichte, Waidhofen an
der Thaya 1993, s. 197-202; Marek Klientelni strategie Spaftskych kréli na prazském cigakém
dva'e konce 16. a p@tku 17. stoletiCCH 105, 2007, s. 40-89; RMBEK, Cisa'sky dvir, s. 333-388;
Tyz, "Dvorska" kariéra @ima kniZzete Ferdinanda ze Schwarzenbediuciesky sbornik historicky 73,
2004, s. 94-120.

230| CERMAN, Pojmy ,frakce®, ,strana“ a ,kabala“, s. 33-54.

21 K frakcionalismu a stranictvi na sejmu a u polskélvora v dob panovani Michata Korybuta
Wisniowieckého srov. Joanna AwyAsik, Obdz polityczny kréla Michata Korybuta ¥Niowieckiego
Warszawa 2011. Urszula USUSTYNIAK, Plotka, poméwienie, prowokacja — jako narzedzie kival
politycznej za Zygmunta Jlin: A. Bartnicki — J. Dzigielewski — I. Ihnatowicz — J. Maternicki — J. R.
Szaflik — M. Wawrykowa (edd.), Kultura. Politykayplomacja, s. 29-45.
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stal dlouhodoby vyvoj polské Slechty. Ta si sicéabfprmalreé i pravre rovna, avsak
mezi jednotlivymi Slechtici vznikly propastné ekonigké rozdily. Nejmajet)si vrstva
urozenych vlastnila cela dominia acakl se ozn#vat jako magnaterie. Tyto osoby
mnozstvim nésledovnik Mezi ty patili urozeni jedinci zdruhého konce
ekonomického spektratasto vlastnici pouze Slechticky €rb.Magnati navic mezi
sebou uzavirali matky, ¢imz se jejich frakce roz&valy i teritorialre. Polsky
frakcionalismus na sejmu tak znamenal jakousdpwst politickych stran. Poslanci se
snazili prosazovat zajmy svych magnatskych pdtrdako jedenifklad za vSechny Ize
uvést prvni uziti liberum veta v roce 1652, s nijediny poslanec — stoupenec
Radziwillovské frakce — dosahferuseni celého sejnft’

Cilem této kapitoly je zachytit, jak na polsky fcadnalismus nahlizeli cigsti
vyslanci. Je pdgeba zminit, Ze na sejmu krémmistnich magnatskych stran mohly
pusobit i frakce zahratini. Habsbursti diplomaté€asto zmiovali ,francouzskou
frakci“. Tyto informace je vSakeba pijimat s opatrnosti, jelikoz Francie byla ve druhé
poloving 17. stoleti velkym rivalem podunajska monarchien®eni ,francouzska
frakce* tak mohlo znamenat seskupeni, které haBsbutiplomaté jednoduSe
nepovazovali zai/éryhodné, a s Francii nemuselo mit nic spoého”**

Na korespondenciilho Schiemunského jergkvapiw dokre vidkt rozdil mezi
.dobife smyslejicimi* a ,cizi francouzskou frakci* é&msi, co ani nemuselo reéln
existovat, ale kazdopadnto bylo v protikladu k ,dote smysSlejicim“. Rezident
Schiemunski nagklad ozngoval jako ,allyirten ministros® skupinu ministi na
polském kralovském dwe?* Z toho Ize usoudit, Z¢ast senatdr byla naklorna
habsburskym zajim a byla tedy ,doke smyslejici“. Z korespondence je patrna snaha
habsburského diplomata naklonit k tomuto dobrémusseni i krélovsky dir.?*

Schiemunski se podivoval, Ze ,d&bsmyslejici“ poslanci dopustili, aby krakip

22 M. MARKIEWICZ, Historia Polskj s. 134-146.

233 J. KVETINA, Slechtick& demokragis. 201-204.

34| CERMAN, Pojmy ,frakce®, ,strana“ a ,kabala“, s. 46.

2% Worauf am Sontag der Eltere Konige. Prinz die apemden herren Senatoren undt der Allyirte
Ministros mit einen Stattlichen Banquet regalirtthaDopis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z
DitrichStejna z 16. listopadu 1689. MZA Brno, G 1R@. Ditrichstejni, kart. 20, inv¢. 65, sign. 38, fol.
15.

236 I...]ist man advota Senatorum geschrietten, undbé vyry varia gerathen, auch sich einige fefunden,
welche in lhren voto pacem particularem der corditen des krieges mit denen Allyrten wieder den
Erbfeindt haben praeferiren wollen, gleich wie Sheer von viele andere besser intentionirte hiemeine
genugsamb refutirt worden [...] undt es leicht eimer extremitet komme dérfen, hat die gutte inb@nt
des hoffes, undt dexteritet anderen gutt intentiehi Dopis Jfiho Schiemunského Ferdinandovi z
DitrichStejna z 3. Unora 1690. Tamtéz, fol. 23.
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rozdileni vacant ¢ktera neudlil. To naposledy vedlo k dosazeni cizinma mista
ministri. Tito pak pouze vSechno zdrzovali, vnaseli zmatek veejnych porad a
vytvéieli vielijaké,schadliche factiones®” Slovo faction* zde méa zjevé negativni
naboj, ktery je jegtzesilen informaci, Ze za tim mohli byt Francouzi.

Co se francouzské diplomacie a jejiho vlivu na ppksejm tyge, zaznamenalidi
Schiemunski, Ze francouzsky vyslanec FrantiSek dbaste Béthune jako Svagr
polského krale Jana Ill. Sobieskéhoilma sejmu i u dvora po¥mé velkou skupinu
piiznivci. Cisdsky rezident proto se zadosiioenim glosoval, Ze byl FrantiSek Gaston
de Béthune vyslan do Svédska, co? kv na polském dwe prostor pro zemu?*®
DalSi poskozeni zajinvSech ,dobie smyslejicich“vidél Schiemunski v feruseni
sejmu roku 1693 blize nejmenovanym poslancem GhabgK ertického vojvodstvi.
Podle cistského rezidenta kému bez pochyby doSlo dikyapobeni ,francouzské
frakce“. 2 Vzapsti vSak dodal, Ze francouZsti stoji pretiarcke partie®, ktera misobi
pro dobro Svaté ligf®® Pro oznaeni ,francouzské strany“ se uzival také termin
.seithe®. Uved! jej cisésky vyslanec Jan Kramprich v souvislosti iegpokladanym
podplacenim poziiakého kasteland!

Jan KrysStof Zierowski zminil strany v souvislostpierusenim sejmu. Vyjéil

se o nich dokonce v tom smyslu, zdikyejich zatvrzelému odporu nebude mozné naijit

237 ER ist merckwiirdig, waR einige wohl intentionirteindtbothen ex occasione connotationis der

vacantien inferirt, dal® nemlichen, wan man umbzarag derselben bey lhrer Maye. dem Kdnig anhalten
werde, zur gleich erinnern solle, dal} vigore Cdostinis so Ad. 1683 bestanden, der frembden
Potentaten Minystri, aul3genohmen der Allyirte urhdchbahrten, so sich bloRR alhier aufhalten, die
consilia publica zur turbire, undt allerhandt schié&tie factiones unzursfinnen, abgeschaft worden
mdchten, wordurch man die franzoBen gemeilDbpis Jitho Schiemunského Ferdinandovi z
DitrichStejna z 11. Gnora 1690. Tamtéz, fol. 26.

238  ..durch den Reichstag mehrere alR durch den beff welchen der Bethun alR Kénig.er Schwager
grof3e partei gehabt, auf die verlangte satisfactiolgen kdnnen, ER ist aber auch die3es impegnchdur
des Bethun raise nacher Schweden aufgehoben wer@mmpis Jfiho Schiemunského Ferdinandovi z
DitrichStejna z 29. ledna 1692. Tamtéz, fol. 129.

239 ..und also den Reichstag abrumpiret hat: So obneifel durchanstiftung der franzosen und lhren
partisanen beschehen, massen Sie abgeseheb, dasgdin der starcke partie so lhnen contraire und
pro bona causa und continuando sacro foedere dispomahr...” Dopis Jiiho Schiemunského
Ferdinandovi z DitrichStejna z 14. Gnora 1693. Teanfol. 215.

240 svaté liga byl protiturecky pakt uz@ny roku 1684 mezi papezskym statem, podunajskaarohii,
Polskem, Spatiskem, Benatkami, Toskanskem a Maltou. VitN¥s, Princ Evzan Savojsky. Zivot a
slava barokniho valtnika, Praha-Litomys| 2001, s. 76. Vice o v#lgch akcich Svaté ligy srov. Martin
WREDE, Das Reich und seine Feinde. Politische Feindbilderder reichspatriotischen Publizistik
zwischen Westfalischem Frieden und SiebenjahrigeegKMainz 2004, s. 142-216; WalteoRL — Karl
VOCELKA, Habsburkové. Historie jednoho evropského rodah®11996, s. 242-245.

241 Sje haben den Castellan von Posen, welcher begrhmdt auch alhier bey viellen in verdacht
komme, daf} Er sich endtlich auss die frantzosiseile hatt Er kauften lassenDopis Daniela Jana
Krampricha Janu Adolfovi ze Schwarzenberku z 2érvna 1667, SOA fEbai, oddtleni Cesky
Krumlov, RA Schwarzenbetk fasc. 373, fol. 618.
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kompromis a sejm tak budeidpusen?

42 pokud mluvil o frakci sjakého utitého
Slechtice, nemusel ani pouzit slovo fraktetrana. Takto popsal ,Sapiezskou stranu“
ve swdectvi o nepohodnuti se dvora se SapféhyO ,starcker faction* velkého
marsalka Jiho Lubomirského, se kterou bylo nutné&ijpat i do budoucna, informoval
tésns pred ukomenim sejmu v roce 1655 Jan Krystof Fragstélrz retrospektivniho
hlediska je moZnéici, Ze cisésky rezident ré8l velmi dobry odhad. Tehdejsi velky
marsalek a prvni ministr Jerzy Lubomirski roznititleset let pozgi proti krali Janu Il.
Kazimirovi otewenou vzpouru zvanou ,Rokosz Lubomirskiegd™.

Snad nejeetelrgjSi byl frakcionalismus polského sejmi pdileni uvolgnych
Gradi. Pro ilustraci zminil cigaky vyslanec Fragstein debaty o misto, které sénilwo
po smrti velkého kancié. Poznamenal, Ze korunni spravce poklgohit seiner
faction“ se bude snaZit toto misto uh4jit proti navrzenépodkanclé.?*® Velmi
zajimavou poznamku napsal Jan KryStof Fragsteirraéicfonalismu a krali, kdy
zaznamenal, Ze se kral separoval od republikyregdablika samotna se radia mezi
rizné frakce*’

V dobrém slova smyslu jakoZto o ,partaji spravegdiv' se zminil Krystof

Véclav z Nostic. Jeji kladné vnimani vyplyvalo piéelstvi této frakce s Francouzi a

242 ER last sich nahe darzu an dass der Reichstagigzsen werden dérfte, maRen die Partheien hart

undt feste gegen einander stehen, undt da sichrkétel zeiget, entlich die Extrema undt die Ruptur
erfolgen dorfte.“Dopis Jana Krystofa Zierowského Ferdinandovi zi€htejna z 1. #&zna 1689. MZA
Brno, G 140 RA DitrichStejiy kart. 489, fol. 8 a taktéZopis Jana Krystofa Zierowského Ferdinandovi
ze Schwarzenberku z 24. Gnora 1689, S@&b@i, odtleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenbdrkfasc.
404, fol. 492.

243 Die diffidencien zwischen dem hoff undt den Sagirtwollen sich aufs neiir vermehren auf ursache
einige Schreibens so die herrn Sapieher auf die ittwen Relationum welche sich theils orthe
zerschlagen, theils auch ruhig geendiget hin unidider haben ergehen laBenDopis Jana KryStofa
Zierowského Ferdinandovi ze Schwarzenberku z 2&nkv1689, Tamtéz, fol. 475.

244 Vernehme doch daR dieses negotion wegen starekéiph des obersten MarschalskeR, dehm aniezo
selbige orther zurgehéren, bie3 auf zurkunftigenctitag aufgeschaben werden willDopis Jana
KryStofa Fragsteina Maxmilianovi z DitrichStejna2@. ¢ervna 1655. MZA Brno, G 140 RA
DitrichStejni, kart. 17, invg. 56, sign. 33, fol. 71.

245 3. A. GEROWSKI, Rzeczpospolita w dobie zlotej waiops. 103-108.

246 Undt nachdem vor wenige tagen die Zeitung vomligit#n hintritt des GroR canzlers allhere
gelanget, wird von ersazung del3elbe stelle unterdtibhe discurrirwt. Theils meinen, daf3 der Crone
Schatzmeister mit seiner faction solche behaubterdey theils aber zueignen dieselbte dem eizigesdt
nominirten unter canzler Praschmansky..Dopis Jana KryStofa Fragsteina Janu Adolfovi ze
Schwarzenberku z 2&ervence 1658, SOAi€bai, oddleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkfasc.
373, fol. 722.

247 DeRen vornehmbster uhrsprung aber ist die grof§éddinz, welche nicht allein Ihr Mayl. den Kénig
von der Republica gleichsamb separieret, sonderchagie Republicam selbsten in unterschidliche
factiones distrabieret."Dopis Jana Krystofa Fragsteina Maxmilianovi z iBhstejna z 30. srpna 1654.
MZA Brno, G 140 RA Ditrichstej, kart. 17, inv¢. 56, sign. 33, fol. 22.
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Tatary?*® Dokonce podal zpravy i punsere faction* v é&emZ se negativni néaboj slova

jiz apIng ztratil 24°

Slovo ,parthei“ se ¢asto vyskytovalo ve vyznamu ,vojensky celek"fiJi
Schiemunski tak ozmaval polské vojsko, i vojsko négtelské™®  Parthei“ se
objevilo také v korespondenci Jana KryStofa FragatekdyZz zpravoval svého
korespondenta o vztazich mezi Moskvou a Svédskeadezfral francouzského
diplomata, Ze se snazi ugerié mocnosti znovu znesitaV této souvislosti pouzil
slovo,parthei“ pro oznaeni Moskvy a Svédska jako vojenskych stran.

V souhrnu je mozZn#ci, Ze se habsbursti diplomaté nezajimélio soupéeni
a vztahy polsko-litevskych frakci na sejmu. Zajion@ spiSe, jak na sejm a potazmo
polsky dvar pasobi zahrarni frakce, a to zejména ty francouzské. Z uvederjého
mozné vyvodit zakr, Ze slovafaction” a,parthei*, pouzivana habsburskymi vyslanci

mély az na vyjimky pouze pejorativni vyznam.

b) Sejm za valky &ima Jana Krystofa Fragsteina

PodleRepertoria vyslant nentla habsburskd monarchie v letech 1649-1654 v
Polsku 7&dné diplomatické zastoup&hi.Snad kwli krvavé olianské valce se
zaporozskymi kozaky vedenymi Bohdanem Chmelnickyj@Zz mohla byt pro
diplomatického zastupce velmi nebespe V roce 1654 tato valka skola, jen aby ji

témét okamzit nahradil jiny konflikt. Novym nejitelem polsko-litevského statu se

248 .in gegenwart eines franzésische und Tartaristlgesandte, die Ihr groRe fantores haben, dehnen

doch aber die Parthey der gerechten sache uberlegesein scheinetDopis KryStofa Vaclava z Nostic
Ferdinandovi z DitrichStejna z 13. Gnora 1693. MBMo, G 140 RA DitrichStejin kart. 18, inve. 59,
sign. 34/c, fol. 368.

249 Unsere wiedrige faction, gebrauchet sich aller exhorum des Littaue. feldthern Sapieha sohn der
bey un gen. Wachtmeister ist, auf3 lhro.Mtt. demngu retrabiren.“Dopis KryStofa Vaclava z Nostic
Ferdinandovi z DitrichStejna z 26. Gnora 1693. Tenfol. 367.

%0 .. undt stehet die Polnische armeé noch allezeitfelde Czerwonogrod welche mit continuirlichen
Pharteyen Camieniez infestirer, wie dan lezthiredRolnische Pahrtey...Dopis Jiiho Schiemunského
Ferdinandovi z DitrichStejna z 18jna 1689. MZA Brno, G 140 RA DitrichStajnkart. 20, inv.g. 65,
sign. 38, fol. 6;,Eine kleine Parthey Kosacken, so diel3er Chron diensindt biel3 unter Kamieniez
eingefallen..." Dopis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z [@bsince 1689. Tamtéz,
fol. 20.

251 Zur Wilna soll sich ein Franzodzischer Abgeordneteefinde, nahmene Denimier, welcher nach
erhaltung zwische Schweden undt Moskau eines achémtliches Stillstandes, die ubrige ganzliche
Composition zwische gedachte Partheyen starck emgsoll.“ Dopis Jana KryStofa Fragsteina Janu
Adolfovi ze Schwarzenberku z 14&ervence 1658, SOA i€bai, oddleni Cesky Krumlov, RA
Schwarzenberk fasc. 373, fol. 728.

52| BITTNER — L. GROR Repertoriums. 159.
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stali Moskvané. Ti s podporou Chmelnického kdzébzpoutali boje na hranici mezi
Rzeczipospolitou a Ruskeft?

Novy cisdsky rezident Jan Krystof Fragstein dorazil do VaySa7. cervna
1654%°* Je pravdpodobné, Ze byl vyslan k préwrobihajicimu sejmu, aby sbiral
informace o daldich polsko-moskevskych vztaZiéhJednalo se o miniadny
Sestitydenni sejm, ktery nasledoval peedchozim pravidelném sejmu, jenZz byl
preruderf>® Sesel se v dabvalky, cemu? také odpovidala odlignost probiranych témat
od témat sejiin pozcjSich, kdy se bitevniiava gesunula dal od domdvpolskych
Slechtid@i. Cisasky rezident poznamenal, Ze vSichriastnici sejmu doufali v jeho
zdarny pébsh zavrSeny stejhjako u fredchoziho sejmu ,plodnym z&em“?®’ Je
mozné, Ze tato glosa nesla ironicky nadeé¢ad€hozi sejm ke zdarnému konci nedoSel,
ovSem rezident Fragstein s timi@muSenym sejmem nemusel byt obeznamen.

Podle korespondence Jana KryStofa Fragsteina hlatézku tvail problém
veleni. Svého korespondentacipes zpravil o tom, Ze ihned po zahajeni sejmu kral
rozdal vsechny,butawy“?*® Polské koruny i Litevského velkoknizect¥. Jako

cisdasky vyslanec se Fragstein setkal s kafectea krond verejné audience na sejmu si

53 Termin,Moskoviter* se Bzng vyskytuje v korespondenci diploniaa proto jej v utitych piipadech
uziva i autorka prace. V druhé polo¥iti7. stoleti jiz Moskevské velkoknizectvi neexistioy jelikoz
bylo v roce 1547 fgmsnéno v Ruské carstvi. &5ina zapadnich souse®uska se vSakiko smiovala s
tim, Ze se rusky car sam korunoval tésa a nadale uzivala pro Rusy oz Moskvané. Srov. K.
PRAZAKOVA, Obraz livonské valkys. 30-31.

%4 Habe ich durch dieses dehro Wissenschaft fiiglichepzustellen, daR den 17. Juny Ich alhier zur
Warschau ankommenDopis Jana Krystofa Fragsteina Maxmilianovi z Bhistejna z 21¢ervna 1654.
MZA Brno, G 140 RA DitrichSteji, kart. 17, invg. 56, sign. 33, fol. 40.

%5 grov. Konstytucje y uchwata seymu walnego koronnegoi¢siselzielnego warszawskiego, T.
Paiiskiego 1654 dnia 9 Czerwcan: Volumina legum IV. Prawa, konstytucje y praigie krolewstwa
polskiego, wielkiego xistwa litewskiego y wszystkich prowincyi najeych na walnych seymiech
koronnych, Petersburg 1860, s. 204-216.

2% groy. H. @szewskl, Sejm w dawnej Rzeczypospoligej220.

%57 Hoffet mann selbtigen mitt fruchtbringlicher Aufir&eit al? den vorigen zu concludirenDopis
Jana Krystofa Fragsteina Maxmilianovi z DitrichBtejz 21.¢ervna 1654. MZA Brno, G 140 RA
DitrichStejni, kart. 17, invg. 56, sign. 33, fol. 40.

8 Butawa je palcatovita zbta VétSinou byvala vyrobena z drahych Koyposézena drahokamy a jeji
bojovou schopnost stirala symbolickd hodnota. VcRgp®spolite se ustdlila jako odznak moci vrchnich
veliteli vojsk —hetmari. Najednou mohly byt rozdany pouzyii podle hetmanskychiadi, kdy byl
vzdy hetman wielki koronny hetman polny koronnpro Polskou korunu a hetman wielki litewski a
hetman polny litewslpro Velkoknizectvi litevské.

29 MaRen lhr Koénige. Maye. die groRe Bulavam dem IHeRototzki dem Podolskischen Woywoden
ubergeben, Die feldt Bulavam aber dem Herrn Landitkizki Reil3ischen Woywoden, wie auch des
gro3en Herzogthumbs Littau grof3e Bulavam dem fiirR&dziwill Wylintzkischen woywoden. Undt die
feldt Bulavam def3elben Herzogthumbs dem Gonseh®gkgarbi daselbsten.Dopis Jana KryStofa
Fragsteina Maxmilianovi z DitrichStejna z 2Z&rvna 1654. MZA Brno, G 140 RA DitrichStéjrkart. 17,
inv. ¢. 56, sign. 33, fol. 40.
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dohodl i soukromé slySeni u polského krale Jankdkzimira Vasy>° Pe&livé si viimal
vSech valénych giprav. Informoval o fitomnosti sedmihradského a tatarského
vyslance, ktd mohli krali a celé republice pomoci v boji protloskvarim a
Chmelnického kozalm.2®* zZminil se o dopléni regiment vojaky a nutnosti svolat
zemskou hotovost —pospolite ruszenie?®? V souvislosti s pedchozim rozélenim
hetmanskych,butaw” vznikl o rekolik dnt pozdji problém s vrchnim velenim a
nemoznosti hromauahi Uradi, ktery dle cisesského rezidenta zdrzoval sejm od
Uspssného zakoreni?®® O valeéném stavu a p#ebs schvaleni finatnich prostedki
pro vojsko s¥dc¢i taktéZz velkd snaha krale o zdarné zakom sejmu. Jan Krystof
Fragstein ve svém dopise obgimzebiral, jak kral se vSemi senatory i poslatr@vsl
nékolik noci na sejmd@®* Ve kwili tomu, aby se co nejtie dobrali k gjakému zawru
a aby nemohl byt sejm &pzrusen kili vetovanému prodlouzerf®®

Zatimco ve VarSavprobihalo zdlouhavé zasedani sejmu, rustfatef@ stali na
hranicich Rzeczipospolite, obléhali Smolensk a taBlpck2°° Porekud rozpiité se
cisdasky rezident zniioval o tom, Ze nikdo ne¢htuSeni, jak by se nakonecehsejm

rozhodnout zorganizovat obranu proti Hesli.>°” Sejm se nakonec padla Uspssns

20 Ich auch bey den Herrn Cantzler Audientz gehatie denn Morgen umb 8. Uhr Ich bey Ihr Kénige.

Mayett. auch Audientz haben werd®bpis Jana Krystofa Fragsteina Maxmilidnovi z Rhstejna z 21.
¢ervna 1654. Tamtéz, fol. 40.

261 | ..daR ein Siebenburgisch. undt Tartarischer Admysdter alhier ankommen, die haben beyde Ihr
Konige. Mayett. undt gantzen Respublica hilffe siettn Moscoviter undt Chmielnitski, méglichst zur
thun promitiret.“ Dopis Jana KryStofa Fragsteina Maxmilianovi z RiStejna z 28¢ervna 1654.
Tamtéz, fol. 42.

62 Etzliche wollen mann soll die Regimenter wiedebuwillig completieren. Etzliche aber haben ihre
persuasion zur dem pospoliti russenbpis Jana Krystofa Fragsteina Maxmilianovi z Dhstejna z
28.c¢ervna 1654. Tamtéz, fol. 42.

%63 Ob zwar der ReichRtag verwichene wochen solteengte gebracht worden, ist er doch wegen vieler
eyfrigen Disputationen. Ob nemblichen die feldtBerrwegen lhrer Neyangrnommen officia ein
iuraments prastiren sollen, oder nicht, auch obsdie dehme die gro3e Bulava undt dehr, welchem die
feldt Bulava ubergeben, gleiche commando haberrstlDopis Jana KryStofa Fragsteina Maxmilianovi
z DitrichStejna z 5¢ervence 1654. Tamtéz, fol. 38.

64 lhr. Kénige Maytt. sindt vorgestern nebenst dem&eren undt Landtbothen die gantze Nacht
gesetzen in meinung denselben ins zur einer caanlzsir bringen. [...] Gestern sindt Ihr. Maye. der
Konig bieR auf halbweg kette in die Nacht gese8iedt auch willens gewest die gantze Nacht zuersitz
weile aber etzliche senatoren undt landtbothen decht verweilligen wollen."Dopis Jana KryStofa
Fragsteina Maxmilianovi z DitrichStejna z ¥@rvence 1654. Tamtéz, fol. 34.

265 WaR sonsten den hiegischen Reichstag anbelarigigiselbe dermahl ins, nach dehse lhr. Kénige.
Mayt. sambt den senatoren undt landtbothen diezgaNacht consultieret ( wie dann auch die vorige
Nacht geschehen).Dopis Jana Krystofa Fragsteina Maxmilianovi z Rhstejna z 22¢ervence 1654.
Tamtéz, fol. 36.

%% In dehme die Moscowitische Polocko [..] in densten angriff durch acordt uberkommen, undt
anieBo mit der halben Armee unterhalb Smolenskb bi&finden.” Dopis Jana KryStofa Fragsteina
Maxmilidnovi z DitrichStejna z 1%ervence 1654. Tamtéz, fol. 34.

%7 WalR sich bei dieser Reichstag zur eitziger defemsiur werben verwilliget, kann mann noch
eygentlich nich wil3en, alldie weile sie bi} datemanden aullerhalb den Senatoren undt landtboten in
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ukortit a vytah z konstituce poslal cfsky rezident i svému korespondentovi —
Maxmilidnovi z Ditrichstejn&°® V dalsim dopise patkud hdce zkonstatoval, Ze
uplynuly sejm se dohadoval celé dvatd mésice nez wbec réco rozhodl. Nakonec
vSak vojsko, které nunpotrebovalo zejména fin&ni prostedky, Zistalo bez petz.?*°
Nicmére se alesptv poddilo UspsSre zahdjit jednani o spojenectvi s Tatary a
Sedmihradskem, co? Fragstein neopdinakomentovat’® Slibna protiruska aliance se
vSak stala problematickou hned po jejim vznikuikgd zentel stary chan a na jeho
misto n&l nastoupit jeden z jeho bratf’* Z tohoto divodu se musely obnovit nedavno
uzawené smlouvy mezi Polskem a Krymskym chanatem.i€kgarezident se navic
obaval, Ze Tata by se namisto s Rzeczpospolitou mohli spojit skem, coz by
znamenalo dali nebezppé’® Naststi pro,lhr Konige. Maytt alhier wie auch die
gantze Respublicaprijel tatarsky vyslanec, jehoz Usty je novy charstiji Ze dodrzi
spojeneckou Umluvtr?

Béhem pokraujici valky s Moskvou, kdy négtelé rychle postupovali,
informoval Jan KryStof Fragstein o kratbwsnazeieSit obtiznou situaci svolanim

|274

valeiné rady do Grodna, jiz se vladaké osob#é zkastnils™ OvSem hned v dalSim

die senator stube eingelalenDopis Jana KryStofa Fragsteina Maxmilidnovi z Bhstejna z 19.
¢ervence 1654. Tamtéz, fol. 34.

288 Dopis Jana Krystofa Fragsteina Maxmilidnovi z Dhétejna z 19ervence 1654. Tamtéz, fol. 33.

%69 Hergegen die werbung undt auR auBriistung der vééigtén Vélcker bey dem jiingst vergangenem
Reichstag wird kaum einerhalb 3 Monath ihren ehtic effect erreichen kdnnen. Die Obristen von der
noch ubrigen Armee [..] aber bie dato kein gelekdimmen.”Dopis Jana KryStofa Fragsteina
Maxmilianovi z DitrichStejna z 2. srpna 1654. Tamtil. 32.

270 Welches Faedus zur confirmiren undt bey dem Chemiproce mit einen fidt zur besteltigen, von hier
auf im abgesanter mit den Tartarischen Legaten igbtg Dopis Jana KryStofa Fragsteina Maxmilianovi
z DitrichStejna z 2. srpna 1654 Tamtéz, fol. 32.

271 Krymsky chanat byl lernpoddan tureckému sultanovi. VIAdl tam chan z dyea3erej odvozujici
swvij pavod odCingis-chana. Po smrti chana zpravidla nastupovatimajeho nejstarsi bratr nebo syn,
ozna&ovany titulem Sultan Galga. Druhy nejvyssi rodinpkislusnik drzel titul Sultan Nuradin.
NejvySSimi aristokraty i vojeldci byli bejové. Leszek BbHORODECK| Chanat Krymski w XV-XVIII
wiekuy Warszawa 1987, s. 42-47.

212 \on tédtlichen hintritt des Tartarischen Chanesmié dieses novalien alhero gelanget. Welches
dann der Cron Pohlen abermahl eine neye gefahrr abm wenigsten confusion causieren mochte. [...]
mann miet weniger del3elben bruders gegen die CaineR zum eigung, all des Chanes gewesener
Inclination vertrauet.” Dopis Jana Krystofa Fragsteina Maxmilidnovi z Bi§tejna z 9. srpna 1654.
MZA Brno, G 140 RA DitrichSteji, kart. 17, invg. 56, sign. 33, fol. 28.

273 Neylich erwehlten Chanes [...] wegen der zuter trabierten pacta undt federa Ihr Kénige. Mayitt
alhier wie auch die gantze Respublica anstalt defdelversicherr.” Dopis Jana KryStofa Fragsteina
Maxmilidnovi z DitrichStejna z 23. srpna 1654. Tamtfol. 24.

2% lhr. Koénige. Maye. sinde den 18ten dieseRR alleremsif Grodna ankommen, wie dann auch
vorgangene 21sten dieses in bey sein del3 Littaenis@ber undt unter Cantzler undt hiegischen auch
Vice Cantzler wegen weiterer Kriegel3anstellung kalien Rath hegalten werdenDopis Jana KryStofa
Fragsteina Maxmilianovi z DitrichStejna z Z2§na 1654. Tamtéz, fol. 10.
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dopise si cissky vyslanec $Foval, Ze senafbv rads za celou dobu nic nesidli.?”

Nedivéra ve valénou radu ho neopustila ani nadale. Poté, co sauaryirozepsal o
Jleidige tragedia“, kterou gedstavovala polska ztrata Smolensku, ironicky latosal,
e jak moc bylo plodné a efektivni zasedani &réderady, ukaZze pouzas?’® Obdobr
pragmaticky informoval i o dal§im setkani radyreanu 1655."

Obdobi od uko#enitadného sejmu v roce 1654, ve kterém fungovala jeko
zastupce valma rada, skatilo shromazdnim mimdadného sejmu 19. ktna 165528
| o jeho svolani a fbshu informoval cisksky rezident Fragstefi? Podrobi se
rozepsal o zstku sejmu a jehoipdlEznych cilech. Mozna také proto, Zze k minulému
sejmu pijel az v jeho pitbéhu, zaujaly ho p&teeni jednani a Uvodni ceremonidl.
Popsal volbu marSalka poslaneck&mavny a zfisob uteni pdadu jednani sejmu
propozici, dle které se &lo jednat vyhradé o otadzce,bloRer defension“,aby doba
sejmovnich jednani négkrasila obvyklé dva tydny° Na paatku sejmu Fragsteina
zaujal proces se smolenskym vojvodou, jenZz byl @adhoha zodpadny za ztratu
Smolensku. OvSem ki jiZ zminéné propozici byl jeho soud odloZen az na dalSi sejm
coz podle Fragsteina @pobilo ceremonialni problém. Smolensti poslangi toechéli
krali polibit ruku, dokud oficialéy nazbavil smolenského vojvodu jeho senatorského
mandatuf®*

Cisasky rezident shrnul vSechny body propozice sejmwldpisu zaslanému

Maxmilianovi z DitrichStejna. Zaujalo ho i to, Zzejs vyslal dva zvlastni diplomaty do

25 I...] consilium wegen weiterer KriegeRanstellungrd21 verwicheneR monats zur Grodna hat sollen

gehalten werckstellig gemacht wordemtpis Jana KryStofa Fragsteina Maxmilianovi z iBhistejna z

1. listopadu 1654. Tamtéz, fol. 8.

2’6 Den 28 verwichene? Monats ist ein consilium wegesiterer KriegRanstellung in bey sein der
Littauische Senatoren gehalten werden, deRelbearhtieuundt effect wirdt die zeitt offenbahrembpis
Jana Krystofa Fragsteina Maxmilidnovi z DitrichBteg 8. listopadu 1654. Tamtéz, fol. 44.

277 Diese wochen wirdt auch alhier eine Convocatiotiep Consilium in gegenwarth 15 ohne gefahr
Senatoren gehalten. WalR dabei wirdt concludieretdevegiebet die zeitt."Dopis Jana KryStofa
Fragsteina Maxmilianovi z DitrichStejna z 16ebna 1655. Tamtéz, fol. 81.

28 Srov.Konstytucje y uchwata seymu walnego koronnego dwiziglnego warszawskiego, r./R4iego
1655 dnia 19 Maia odprawowanega: Volumina legum IVs. 221-238.

219 Undt soll einerhalb 6 oder 7 wochen gar gewiR &richstagalhier gehalten werderDopis Jana
KryStofa Fragsteina Maxmilianovi z DitrichStejn&zdubna 1655. MZA Brno, G 140 RA DitrichStéjn
kart. 17, inv.¢. 56, sign. 33, fol. 77.

80 Haben auch alle protestieret, diesen Reichstaghnianger alR auf 14 tag zur prolongieren, wie
dann auch derbey von nichts anders all3 bloRer dafarallein zur consullieren.Dopis Jana Krystofa
Fragsteina Maxmilianovi z DitrichStejna z 22 &kva 1655. Tamtéz, fol. 75.

281 1...] daR entlichen von dem sambtliche Consessulaiedthbothen resolviret worde dene landtbothen
der SmolenRkische Woywodtschaft die Session (wie gaschehe) bield zur au3fiihrung der sache ganz
abzurschlagen, undt nicht ehender zur lhr. Kéniglaye. den gewdhnlichen handtkuel zur praestiere
zurkommen el sei dann dal gleichermalRe gedachi@erfidkischen Woywoden von seine Senatorische
Sefion zur vor abzuerreichte, von lhr Kénige. Mayedt beyhdndige Senatoribus anbefahle wurde.”
Dopis Jana Krystofa Fragsteina Maxmilianovi z RBitStejna z 22. Ktna 1655. Tamtéz, fol. 75.
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viN 7

Svédska. Jednoho s hodnosti internuncia s agijowna divejsi Svédské psani
adresované tamnimu senatu, druhého s instrukcisalideomou prosbotf? V dalsim
dopise doufal v usiné ukogieni sejmu jestten den. Nakonec vSak podotknul, Ze to
spige vypadalo na dalsi tyden rokov&RKroms jednani probiranych na sejmu se také
poprvé zminil o obavach z hroziciho §védského mebe?**
O tom, Ze to nebylo s ukéenim sejmu jednoduché,&ki Fragsteinovo psani

z 12.¢ervna 1655. V &m jako prvni informaci uvedl, Ze sejm skdnjiz vecer, avSak
jednotlivé body konstituce se jesnezaaly naptiovat®®® V post scriptu uved!, Ze o
zbyteéné prodlouzeni sejmu se postaral jeden poslanebpt’ neznael jiného
,mluvkou“.?®® O tyden pozdi Fragstein psal o neustalém prodluZovani sejnmu e
dni, n&ez - ogt v post scriptu - fiSel s novinkou, Ze po celofl@m jednani sejm
skortil a vydal konstituci, jiZz ve zkracené verzilpZil k dopisu®®” Jiz bshem sejmu se
pomalu za&ala objevovat Svédskd otadzka. Fragstein se nejedamomnil o polské
delegaci do Svédska, ktera jefb skoreni sejmu byla na cest Gdaisku ke svému
cili.?®

V nésledujicich récicich doSlo k valce se Svédskem, dodnes nazyvakeé |
Jpotop*. Jedt behem roku 1655 zabrali Svédové celé Velkopolsko, ddalsko a

289
0]

Mazovsko:®” Kral Jan Il. Kazimir Vasa se stahl do habsburskBezska a snazil se

sehnat spojence a vojsko pro boj statky. Teprve v prosinci roku 1655 doslo k polské

%82 Diese vergangene wochen hat mann zurbracht inevégung des antwortt Schriebens (miet
welchem ein Internuntius vergangene Mittwoch nacBehweden abgefertiget) von den hiegischen
Senatoribus an die Schwedischen Senatores, untltidtien, miet welcher ehestes tages eine vollige
Gesandtschaft nachfolgen soll: die privata des@é¢ri.]* Dopis Jana Krystofa Fragsteina Maxmilianovi
z DitrichStejna z 30. Kitna 1655. Tamtéz, fol. 73.

83 Die Conclusion des Reichstages, ob mann gleicksalige heutiges tages verhoffen, wirdt sich bief3
auf kiinftige wochen verzieherDbpis Jana KryStofa Fragsteina Maxmilianovi z Dhstejna z 5¢ervna
1655. Tamtéz, fol. 68.

%4 In PreuBen, GroR Pohlen undt andern der Schwedisghfahr naheren értern stellet mann sich
mdglichst zuer defension.Dopis Jana Krystofa Fragsteina Maxmilianovi z iBistejna z 5¢ervna
1655. Tamtéz, fol. 68.

85 Nachdem die Conclusion des Reichtages (welchemnsich doch heutige abends wiederumb geweil3
versiehet) bieB dato noch nicht erfolget [..Dopis Jana KryStofa Fragsteina Maxmilidnovi z
DitrichStejna z 12¢ervna 1655. Tamtéz, fol. 66.

28 P.S. Gleich nach verfertigung dieses werde ichidieet, daR in der senator stube kurz hiervor ein
uberaull grolRer Excess geschehen im denne im pteesks Konigs undt der gantzen Republic ein
Landtbothen dem andern ein Maulhdllen gegeben, heslcsann auch annoch zur verléngerung des
Reichstages diene mdchteDopis Jana KryStofa Fragsteina Maxmilianovi z Dhstejna z 12¢ervna
1655. Tamtéz, fol. 66.

287 Nachdem sich vergangene Wochen die ConclusiorReéshstages allzeit von tag zur tag verlangert,
undt noch biel3 heutiges tages continuiret. [..$.PHeut friih nachden lhr. Kénige. Maye. sambst den
Senatoribus undt Landtbothen die gantze Nacht bunaght, ist endlafen der Reichstag geschlof3en
werde, die puncta Constitutionum folge mit nachst@opis Jana KryStofa Fragsteina Maxmilianovi z
DitrichStejna z 19¢ervna 1655. Tamtéz, fol. 71.

28 Dopis Jana Krystofa Fragsteina Maxmilidnovi z Dhigtejna z 122ervna 1655. TamtéZ, fol. 66.

289\, KONOPCZWsKI, Dzieje Polski Nowtytnej s. 419.
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protiofenzi. Neustalé boje se Svédy na jedné strmis Ruskem na druhé trvaly cely
nasledujici rok. Na jeho konci se péittaRzeczipospolite uzdit spojeneckou smlouvu
s Ruskem. Rok 1657 se nesl v obdobnémndéie duchid®

Az vroce 1658 se pofry zklidnily natolik, Ze bylo mozné svolat na 10.
gervence pravidelny Sestitydenni sejm do Var&dVy.pres nebezp#é s tim spojena se
ho opt zastnil jako cisgsky rezident Jan KrysStof Fragstein. 3e20. ¢ervna se
nachazel v Poznani a informoval Jana Adolfa ze Schenberku, Ze se sejmu hodlaji
zUGastnit také cigati vyslanci — Frantiek Pavel Lisola a FrantiSekek z Kolowrat®?
V souvislosti se sejmem se jgsibaval, Ze z Velkopolska, ¥mz se pra¥ nachazel, by
mohlo fijit na sejm mnoho néfjemnosti a zloby ohledrcisaského vojska, které tam
leZi bez jakychkoli vojenskych akef K tomu v post scriptu dodal, e velkopolské
stavy vyslaly ke krali zvlastniho posla vécv odvolani cisegského vojska ze zem
S jistou davkou zadostiinéni vSak uved!| kralovu odpéd”: ,Wann die Grol3 Pohle
den Schwede das Eher inf3 Konigreich nicht zumreggéffber hette so ware el aniezo
nicht von néthe gewesen, die delitsche vélcker imdtlaur haben.?** Nakonec si
cisdasky rezident neodpustil glospBolten also unterdefRen das bier wie Sie el3 saibste
gebrauet, zur trinken sich nicht beschwere laRen.“

Poté, co Jan Krystof Fragsteirfigestoval do VarSavy, ihned informoval o
zacatku sejmu. Zminil, Ze ip volb¢ marSalka poslanecké &novny a ceremonialu
polibeni kralovy ruky se nic zvlastniho nestafbZaujalo ho ovsem, Zefip,rugéch

poselskich“ byl z divodu ndceni ze zrady nabozenského vyznani ze sejmu ¥giou

2993, A. GEROWSKI, Rzeczpospolita w dobie ztotej waloi s. 55-66.

291 5rov. Konstytucje seymu walnego ordynaryinega@ziedzielnego warszawskiego, r./&iego 1658
dnia 10 Junyin: Volumina legum IV, s. 238-272.

292 |hr exzel. HI. von Kollowrath undt hl. Lisola aivarschau (dochin dann auf de 10te folgendes
Monats July der Reichstag bestimmet) zurverreisedagke.” Dopis Jana KrysStofa Fragsteina Janu
Adolfovi ze Schwarzenberku z 2%ervna 1658. SOA febai, oddtleni Cesky Krumlov, RA
Schwarzenberk fasc. 373, fol. 725.

293 Die Pohlen seindt unRerer vélcker von tag zur taghr uberdriiBig [...] sonderlichen von dene
Grol3Pohlen auf diesem Reich3tag mitt nicht geringegestimmigkeit werden aul3brachen, undt schwer
genugsamb zur stille seinDopis Jana Krystofa Fragsteina Janu Adolfovi zév&rzenberku z 29.
¢ervna 1658. Tamtéz, fol. 725.

294 Dopis Jana Krystofa Fragsteina Janu Adolfovi zav@czenberku z 2%ervna 1658. Tamtéz, fol.
726.

2% Dopis Jana Krystofa Fragsteina Janu Adolfovi zav@czenberku z 2%ervna 1658. Tamtéz, fol.
726.

2% Bey diesem eingang des Hiegische Reichtages iBerdnalb der gewdhnliche praliminirien, ali
nemblich der wahl eines Marshalkes der Landtbotimelt hernacher von denen selbte erfolgte Kénige:
Landtkises, nichts denckwirdiges vorgangebdpis Jana KryStofa Fragsteina Janu Adolfovi ze
Schwarzenberku z 1dervence 1658. Tamtéz, fol. 727.
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poslanec kalvinského vyzn&il. Takové jednani iejms povaZoval za néjmérené a
glosoval ho €iplavou poznamkou;Sed quid haec inter cantos?*

Cisasky rezident podaval infromace i o dalSimighu sejmu — audienci
moskevského vyslance a vake situaci na frontach. Nasledsdlil, Zze sejm se jiz
shodl na bodech propoziceikaliv muselo byt pemluveno mnoZstvi senato?”® Déle
zpravoval o vyjednavanich s Moskvany a o0 moZzn@gthso nejvice zkrétit a rozho&n
jej neprodluzovat o dobu delSi, nez osm dni, ¢cenz senatido i poslanci pilré
pracovali’® Nasled® popsal dal$i @eZity poznatek polského parlamentarismu.
Postzoval si, Zze o projednavaniékierych bod propozice se nikdo nemohl nic
dozwdét, jelikoz porady byly tajné. Nejtve se jednalo v komnatach kréle a kralovny
pouze sevornehmbsten Senatoren’V pripad, Ze tato rokovani skeéita Usgichem,
byli k nim prizvani i poslanci, ktd museli zagry predchoziho jednani jednomysin
schvalit®**

V nasledném dopise zpravoval Fragstein o velikyditizich @i snaze o
dosaZeni konsenZ{? Krom& mnoha zaleZitosti projednavanych sejmem, zminil i
dohodu Polska s Braniborskym kiitém, ktera sice byla ratifikovana, aletgpbila
mimoradné obtize cigskému vojsku. Ohledntéto zalezZitosti také zminil jednani

3

cisaskych diplomai s polskymi*®® K tadnému ukokeni sejmu doslo podle Fragsteina

297 Ein Landtbothe von der Kiowische Woywodtschaffghmens Vleivits ein Calvienist, wege
beshuldeter verratherey der Religion verfolgung) seiner stelle (al derselbe unwiirdig) abtrete eyii3
undt gar auf3 der landtbothe stube hinau3 gehddopis Jana KryStofa Fragsteina Janu Adolfovi ze
Schwarzenberku z 1dervence 1658. Tamtéz, fol. 727.

% Dopis Jana Krystofa Fragsteina Janu Adolfovi zev@rzenberku z 14ervence 1658. Tamtéz, fol.
727.

29 Die proposition des Reichstages, obschonn beyasthér anzahl der Senatoren, sonderlich der
weltlichen, ist. Albereit vergangene 15 te diel3ichebe. Dener dann puncta, oder vielmehr derselbe
Compendium ich gegenwertig beyschlieRébpis Jana KryStofa Fragsteina Janu Adolfovi ze
Schwarzenberku z 2tervence 1658. Tamtéz, fol. 722.

30 Den Reichstag will mann alhier nach mogligkeit kigrtzen, undt nicht uber 8 tage mehr verlangern.
Zur welchem ende dann sowohl die hl. Senatoreka@i@tbothen (welche sich wieder ihre vorige brauch
ziemblich accomodire) taglichen fleid am ornde®bpis Jana Krystofa Fragsteina Janu Adolfovi ze
Schwarzenberku z 6. srpna 1658. Tamtéz, fol. 711.

%1 Wegen Resolvirung der andern ein der Propositi@ndnten puncten, kann mann annoch nichts
eygentliches wien, weile nicht allein auf de geseste alles tractiret wirdt, sondern die sach auaih
allgemeiner verwunderung so weit kommen ist, dafimiportirlichste negotion in de Kdnige oder
Konigin zimmer, mit den vornehmbsten Senatorenorugénzlich geschlo3e werde, und hernacher
allererst darauf die vornehmbsten Landtbothen getusvelche dann aniezo selten etwas darwieder
reden, sondern mit jedermanniglicher besturzundy $iestermalRe in allein accomedirerDbpis Jana
Krystofa Fragsteina Janu Adolfovi ze Schwarzenberkusrpna 1658. Tamtéz, fol. 712.

302 Obschon der allhirgische reichstag, vergangenerldnag nach, albereit verfsloBene wochen zur
seiner endtschaftt gelangen sollen, so habe e dmchangweilige undt schwere Consultationes wege
ergreiftung der mittel (welche bey einzigem zurdtates landes mehr al beschwerlich auf zurbringen)
Dopis Jana Krystofa Fragsteina Janu Adolfovi zewgechenberku z 21. srpna 1658. Tamtéz, fol. 715.

%03 Die vorhien getroffene Allian® mit lhro Kayserl.tMunReren allergdsten herrn, undt Churfiirsten
von Brandenburg werden zwar ratificiret, aber niattine sonderliche beschwermi3en wider unf3ere
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opét az po dlouhych odpolednich a énéch poradach. Vydani konstituce¢lm
nasledovat vzapi.*** Velmi zajimavé je, 7e po skdeném sejmu cigsky rezident
informoval nejen o aktualni valeé situaci, ale stranou pozornosti nezanechal ani
skute&nost, Ze cigasti vyslanci —iejmé FrantiSek Pavel Lisola a Franz Karl Kolowrat
— se jedt nékolik dni zdrzeli ve VarSay aby si po sejmuipd cestou za kralem do
Torung odpasinuli.®®

Ackoliv se sejmu poddo dosgt ke zdarnému konci, jiz Vi{Btim roce
nasledoval dalsi mintadny Sestitydenni sejm, ktery rampiitahl zn&nou pozornost
zahranénich pozorovatél®®® Lze ho oznéit jako mirotvorny. Byl svolan na 17. dubna
1659 a opt pii ném nemohl chybt cisasky rezident v Polsku Jan Krystof Fragstein.
Tento sejm seiejm¢ schazel pomaleji nez &k jelikoZz podle Fragsteinovych dojis

dorazila ¥tSina senéatdr az v druhé polovia dubna®’

Hlavnim bodem programu,
krom¢ valeinych zalezitosti, bylo narovnani vztaRzeczipospolite s jejimi négeli i
spojenci. Dokladem toho bylo neustatgppminané cisaké vojsko, jeZ Rzeczpospolita

vyZivovala, a také jednani cisitych vyslang se zastupci polsko-litevského stétd.

volker. In welcher materie dann auch vorgestertamHl. HI. Gesantten mit gewil3en HI. Polnischen
deputirten conferens gehalteDopis Jana KryStofa Fragsteina Janu Adolfovi zewgehenberku z 21.
srpna 1658. Tamtéz, fol. 715.

304 Gestert vormittag, nach dem mann auch erzlicheheogesande néchte zur diesem ende nicht
geflteret, ist endlich die Conclusion des reichdagrfolget. Del3en Puncta Constitutionum mit nachste
solle uberschicket werdeDopis Jana Krystofa Fragsteina Janu Adolfovi zewaechenberku z 31. srpna
1658. Tamtéz, fol. 718.

%5 Nach gehabter durch wehrenden ReichRtag Miherwajtatwas auRRraBten, werden unsere he hl.
gesanten unterlal3en auch noch ezliche tage alliér \gerweylen, undt hern nacher den geraden weg
nacher Thoren zurnehmenDopis Jana KryStofa Fragsteina Janu Adolfovi zéwgezenberku z 31.
srpna 1658. Tamtéz, fol. 721.

3%° 5rov. Konstytucje seymu walnego &eedzielnego extraordynaryinego dnia 17 Martii w idzawie
anno praesenti 1659n: Volumina legum 1V, Prawa, konstytucje y przywilkielewstwa polskiego,
wielkiego xgstwa litewskiego y wszystkich prowincyi datych na walnych seymiech koronnych
Petersburg 1860, s. 272-322.

307 Worauff sich dann lhro Kénigl. Maytt. annoch sejbr tages den jahrliche gebrauch nach in de
collegium begeben, Ihrer andacht da selbst buefhaufige abend ruhig abzuerwarten. Sonste hatt sich
diese woche der Senat vermehret, mitt ankunft gegénwarth des HI. Krakauische bischoffes, undt des
Grol3feldtherrn3, eben Krakauische woywodebbpis Jana Krystofa Fragsteina Janu Adolfovi ze
Schwarzenberku z 12. dubna 1659. SO®bE, odcleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenbeikfasc.
373, fol. 697;,Verwichene wochen ist abermahle die senator stubvth ankunft undt praesens, des
crone marschaleks, Grol3 Canzler welcher auch veggaa dierstag von Thorun zuruck allher gelanget,
undt des Littauischen Grof3feldt herrel3 wie dannhades erzbischoffes von Reischlemberg undt
bischoffes von Cuiavien, vermehret wordebpis Jana KryStofa Fragsteina Janu Adolfovi ze
Schwarzenberku z 19. dubna 1659. Tamtéz, fol. f@&rgangene tage ist nunmehr auch der Erzbischoff
von Gniesen, undt der hoff marschalek Oppalindkie@ ankommen: also dal3 nunmehr fast niemands
mehr von dene vernehmbste haubtern undt Senatther auerwarte.”Dopis Jana KryStofa Fragsteina
Janu Adolfovi ze Schwarzenberku z 26. dubna 16&éntéz, fol. 693.

308 |st aber doch an der beyder seyteR? erfolgende dangtion, nicht die offers erwdhnte renovirung
uni3erer volker, die sie doch fast ohne dief3 vogkuihalb sterbe laste, undt sonderliche die enacuig

der statt Krackau instandig zur urgiren: wie danmrehtwegen vorgestriges tages zwische dene
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Tento mim@adny sejm se stal pro svou mirotvornonnost mezinarodniighlidkou
diplomafi. Jan Krystof Fragstein zminil, Ze bytekavan FrantiSek Karel z Kolowrat.
FrantiSek Pavel Lisola #hjiz otevienou audienci, blize nejmenovany tatarsky vyslanec
praw odjel, braniborsky vyslanec Jan Howerbecl soukromou audienci a zrovna
piijel francouzsky ambasador Antoine de Lumb¥€sPortkud Gsndvnou se stala
otazka zakoteni sejmu, nelbbuz od 10. k¥tna Fragstein v kazdém dopise psal, ze je
ocekavano brzké zakeani sejmu’l® Naposledy to napsal 24. &ma, kdy uZ nejspise
doSlo k uspsnému ukodeni, jelikoZ nasledujici dochovany dopis od Fragstpochazi

aZ z doby o sic pozdjsi 3!

Polnische ezlich deputirten Senatoren, auch Lartdigtundt hl. de Lisola Conferens gehalten worden.”
Dopis Jana Krystofa Fragsteina Janu Adolfovi zengechenberku z 26. dubna 1659. Tamtéz, fol. 693.

39 I...]neitiges tages lhr Excellenz als HI. von Kmirath gewartig [...]HI. de Lisola hattvvorgestert
seine offentliche Audientiam gehabt [...] hernachardte annoch eben selbiges tages der Tartarische
Abgesandte expediret. die Brandenburgische abgésardbe gestriges tages ihr privat Audienz gehabt.
Der Franzosische aber Ambassadeur Dellombres hetlevumb mitt seiner neylichen ankunft alhero
[...]* Dopis Jana Krystofa Fragsteina Janu Adolfovi zew&rzenberku z 10. kKtna 1659. Tamtéz, fol.
691.

%10 Die Conclusion des ReichRtages verziehet sich ahrlniR heiitiges tages.Dopis Jana Krystofa
Fragsteina Janu Adolfovi ze Schwarzenberku z 18tnlav1659. Tamtéz, fol. 69]Die conclusion des
Reichf3tages wirdt annoch allhier von tag zur tadgf@eschoben, undt méchte sich wohl annoch bi3 zur
ende der folgenden wochen verweylerDopis Jana KrysStofa Fragsteina Janu Adolfovi ze
Schwarzenberku z 17. &na 1659. Tamtéz, fol. 689.

311 Obschonn die Conclusion des ReichRtages biRdatovba tag zur tag vergeblich ist verhoffet
worden, doch entlichen die selbte annoch heltigmnde aber ia nachfolgende Nacht unfahlbahrlich
erfolgen soll.” Dopis Jana KryStofa Fragsteina Janu Adolfovi zewschenberku z 24. kina 1659.
Tamtéz, fol. 687.
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IV.2 Diplomat jako aktér sejmu

Pisobeni cismkého diplomata u sejmu je mozZné rekonstruovat epodl
korespondence ciského ambasadora Vaclava Krystofa z Nostic vyslaméhsejm do
Grodna v roce 1693. Jéspredtim, nez dorazil na misto sejmu, poslal itisglaci o
momentalnim politickém stavu zént? Po fFjezdu a ubytovani v Grodnse sedel s
vrchnim komornikem Kazimirem Ludvikem Bielinskym rmaarSalem ArnoStem
Donhoffem a dohodl s nimi svou privatni audienciobou velgenstev**®* Podle
smluveného planu tak&h9. anora 1693 soukromé slySeni u krale Jan&bbieského
a o den pozii u kralovny®* BohuZel jiz neuvedl, jak ipsré audience probihaly.
Verejné audienceipd sejmem se konala ékolik dni pozdji — 13. inora 1693. O této
audienci ciseského ambasadora se mohla dol2v vefejnost z tehdejSiho periodika
Theatrum Europaeunt™® Zprava vak popsala je¥ést audience zahrnujici vlastni
jednani sejmu s diplomatem. Gislay vyslanec fedal krali a sta¥m své poviovaci
listy. F¥i jejich ¢teni byla nastigna naklonnost ciga k polské koru& a zdirazréno
pratelstvi a spojenectviédhto dvou mocnosti, jakoz iadéra v jejich budouci
pokratovani. Po proslovu ambasadora Nostice odgdvjménem krale nejvyssi
kanclg Jiti Albrecht Donhoff, a ujisti ho o dalSi spolupra&zeczpospolite s
habsburskou monarchit® Krystof Vaclav z Nostic §sinu jednotlivych symbolickych
kroki audiegniho ceremonialu dbec nepopisoval. #Bjmé¢ predpokladal
DitrichStejnovu znalost tohoto ceremonialu a povataa zbyténé se o &m detailrgji
zminovat. Z jeho pera vSak pochazi ojedyrpopis skladby sejmu.

Audience probihala &hem jednéani slaienych komor, coZz znamenalo, Ze v
mistnosti byli pitomni poslanci, senética krél s ministry. Na jedné strasalu sed na

%12 Dopis Krystofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi zrigistejna z 22. ledna 1693. MZA Brno, G 140
RA DitrichStejni, kart. 18, invg. 59, sign. 34/c, fol. 341.

13 Vorgestern mich bey dem Ober. Cammer Bielinsky dach marschall Danhoff umb die private
Audienz bey beyden Konige. Mtte. anmelden laRBogis KryStofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi z
DitrichStejna z 6. Unora 1693. Tamtéz, fol. 370.

314 ..schon die privat Audienz bei dem Kénig den, %t Konigin den 10.te...Dopis Krystofa Vaclava

z Nostic Ferdinandovi z DitrichStejna z 13. Gnoé®3. Tamtéz, fol. 368.

315 Den 8.ten Februarii hatte der Kayserliche Abgestntierr Graf von Nostitz bey Seiner Koniglichen
Majestat Audientz / in den 13. ten erfolgete dferifiche in Gegenwart der Senatoren / da er dann /
nach Uberreichung seiner Creditive so wohl an deinig als Stande.“Theatrum Europaeum 14,
Frankfurt am Main 1702, s. 518.

316 .. in seiner Rede lhro Kayserlichen Majestat inattion zu dieser Kron versichert / die bihero
unterhaltene Freundschafft und Alliance gerihmeind deren fernere Continuation ersuchet; vorauff
der Grof3 Cantzler Nahmens Seiner Majestat geanawbdrnd alle Gegen Versicherung getharafntéz,

s. 518.

55



trainu pod baldachynem kral. Baldachynimtbyly symboly, jez vyvySovaly vladce nad
ostatni lidi. Baldachyn symbolizoval nebesa a Bahigho? vile se kréal stal kralerit’
Tran byl symbolem ugedni panovnické vlady. VyvySeniitiu predstavovalo zemi, jiz

kral viadi 38

Kolem rgj se nachazeli nejvyssi dvorsti hodnéist@d ttinu az ke vchodu
do sélu po obou stranach mistnostictiesenatdi, usazeni podle hierarchickéhoradi.

Za nimi stali poslanci $azeni podle vyznamu jejich vojvodstvi. Naproti kréé
nachazela iesla ministh a marSalka smovny. Tato struktura sejmu je znama z
setnych popis a vyobrazeni'® Kry$tofa Véaclava z Nostic viak spise zaujala
piitomnost tiznych etnickych skupin a jednotliickteri zaphovali zbylé misto v séalu
senatu, &oliv do dini na sejmu nemohli nijak zasaho¥&t.Z tichto skupin Nostic
konkrétré vyjmenoval Kozaky, Tatary, Cikany, jadre a hajduky?*

Béhem audience il kral patnact senatdr ktefi meli vytvoiit ,Conferenz* a
od dalSiho dne 2#& jednat s KryStofem Vaclavem z Nostic v rdAmciggdropozic. Ten
dodal, e to nemohl odmitnout§ @ozadal sepsani jejich pozadavk’ V dalsich
zpravach ze sejmu Krystof Vaclav z Nostic zpravowapribéhu jednani s komisi
senatoil ohledré pokraovani valky s Krymskym chanatem. Poznamenal, Zewaki

nedopadlo date a nakonec je v&e v rukou boZich, nebasedani sejmu skeito.3*

17 Udo BECKER, Slovnik symbdl Praha 2002, s. 27; Jean PaolR, Kral. Myty a symbolyPraha 2009,
s.198-200.

S8 Tamtéz, s. 302-303.

$9Viz obr. 11-12, s. 152-153.

320 .. und dann die offentliche heute abgelessene wuzdeeit nicht erklecken, alles zubeschrieben von
welchem allem doch Ihro Kaye. Mtte. heute eine iBate Relation erstattet sonderlichwar heute schon
zu sehen die in unterschiedliche Compagnien gethititiones, alR Pohlen, Littauer, Zigauner, Tartren
Janitscharen, heyduggen, Cosaggen, dann auch ind@n sthenden huRRaren, welche ehemahlen des
Tockely Guardie componiret haberDbpis KryStofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi zrigiStejna z 13.
Unora 1693. MZA Brno, G 140 RA DitrichStéjrkart. 18, inv¢. 59, sign. 34/c, fol. 369.

%21 Sonderlich war heute schon zu sehen die in untéestliche Compagnien gethilte Nationes, alR
Pohlen, Littauer, Zigauner, Tartren, Janitschardmyduggen, Cosaggen, dann auch in dem Thror
sthenden huf3aren...Dopis Krystofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi zrighstejna z 13. Gnora 1693.
Tamtéz, fol. 369.

322 Auf diese Audienz hat der Konig, bieR in die 15&eren denominiret, mit mir, morgen in Conferenz
zu tretten, welche Ich nicht recusiren kénne, samdelbiger umb 10 uhr frihe, dergestalt abzuwartte
gedencke daf3 Ich lhre desideria schriftlich verlamgwiel.“ Dopis KryStofa Vaclava z Nostic
Ferdinandovi z DitrichStejna z 13. Unora 1693. Teafol. 369.

323 Weil man aber damit nicht zufriede, so muf? Ich geig sein, wie man etwa noch heut, in dehr die
Senatus Consilium sich gestern geendigetDopis KrysStofa Véaclava z Nostic Ferdinandovi z
DitrichStejna z 20. anora 1693. MZA Brno, G 140 RArichStejni, kart. 18, inv.g. 59, sign. 34/c, fol.
363.
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a) Otevirend audience na sejmu

Otewena audience na polském sejmu byla ceremonialnioholem celé
vyslancovy legace. &oliv z dneSniho pohledu by se mozna zdalo neptustao
vSechno pedchazelo vlastnimu ¥igeni diplomatického poselstvi, v obdobi raného
novowku meéla symbolickd komunikace uzivanaéhem ceremonidlu obrovsky
vyznam®?* Cely ceremonial vejné audience fed sejmem se skladal z mnoha
symbolickych prvk, jez dohromady ut¥ély ramec symbolické komunikace mezi
jejimi aktéry, ale fenesed i mezi vladci stét a staty samotnynif> Dalo by sefci, Ze
scleni jednoho suveréna bylo zakédovano do jednathivyymbolickychtasti ritualu.
Udélem suveréna druhého bylo tuto formu komunikace gainjejiho symbolického
znaseni ot desifrivat®*® Sousasti prvni audience diplomata byl i slavnostijegd ke
kralovskému zamku, kde se konal séfth.

K rekonstrukci pijeti habsburského vyslance na sejmu lze vyuZiolik
piistupi. Prvnim je pedpokladany mibsh ceremoniald® Ten je mozné nalézt v
dobovych piruckach pro diplomaty?® Zatimco Gottfried Stieve ve svém kompendiu
nazndil idealni pib¢h vjezdu a nasledné audience, Julius Bernhard abm Rastinil i
to, jak postupovat v konkrétnichiasto i neobvyklych iipadech. Lzéici, Ze teoreticky
plan bylo mozné fizptasobit situaci. Pro tuto praci a rekonstrukcitejaych audienci
pied sejmem jereba to mit naieteli. Diplomat se tak &sSinou gidrzoval daného
ceremonialniho ffedpisu, ktery vSak skytal ity prostor k gizptisobeni, aby nedoslo
ke sniZeni vyslancovytdtojnosti.

Podle Stieveho ffpadlo privilegium slavnostniho vjezdu pouze dipbdiim s

hodnosti ambasadot. Bylo velmi dileZité, aby diplomat znal odli$nosti ceremomial

%24 G, ALTHOFF — B. STOLLBERG-RILINGER, Spektakel der Machs. 15.

35 E. MUIR, Ritual in Early Modern Europes. 272.

3% \/ice. N. LUHMANN, Socidlni systémys. 164-165.

%27y druhé polovig 17. stoleti se sejmy konaly dwe VarSaw (Zamek krélewski) nebo v litevském
Grodre (Stary zamek). Konvokai sejmy probihaly pod otésnou oblohou na volebni poli (Woli) u
VarSavy. K sejmovnim ceremoniim a vjénd srov. Janusz S.ABROWSKI, Wjazdy na sejmy w okresie
panowania Jana Kazimierza Waig: M. Markiewicz — R. Skowron (edd.), Theatrurer€monialne, s.
277-291; Juliusz A. ArROSCICKI, Holdy lenne a ceremonial obrad sejnint Tamtéz, s. 165-182.

328 K rozdilu mezi ceremonialni teorii a praxi vice rklas VOLKEL, Zeremonieller Diskurs und
Wissensdiskurs. Die Frankreichlegation FrancescabBanis in den Aufzeichnungen von Nicolaus-
Claude Fabri de Peiresc (1580-1636) und Cassiand Pezzo (1588-1657)in: Barbara Stollberg-
Rilinger — Thomas Weller (edd.), Wertekonflikte el@ungskonflikte, Miinster 2007, s. 271-299.

%9 5rov. G. SIEVE, Europaisches Hof-Ceremoniel. Ch. lNIG, Theatrum Ceremoniale.

330 G. Srieve, Européisches Hof-Ceremonjesl. 221.
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v riznych zemic*! Julius Bernhard von Rohr uved|, 7e velk&ejed audience u
dvora musela bytipdem nahlaSena. Bylteba pditat s tim, Ze zabere cely den a bude
potieba mnoho lidi a Kari.**? Diplomat n&l povinnost akreditovat se p&wovacimi
listinami jest pred oficialnim pijetim .33 SlySeni ambasadora mohl u dvora ohlésit
napiklad rezident z téZze zemktery tam dlouhodabpobyval. Pozgi se v této oblasti
vzila zvlaStni praxe. Diplomat néjde ke dvoru fjel ,incognito”, nahlasil svou
audienci a dohod! s hofmistreniesny termin slavnostniho vjeztii.V piipads tohoto
postupu vSakistaval vyslanec u dvora jako soukroma osoba. Dy delz absolvoval
slavnostni vjezd mu nebyly projevovany pocty, ktemé néleZely jakoZzto zastupci
svého panovnik&® Prijezd inkognito papeZského nuncia k polskému dyaopsal ve
své zpray z roku 1690 i vyslanec #i Schiemunski®*® Bshem vjezdu vyuZival
ambasador osobni &r, jenz byl opd&kn erby suveréna, kterého reprezentoval.
Diplomata doprovazelo mnozZstvi pazat, laka jiného sluZebnictva. Panovnika, k
némuz se chystal slavnostrprijet, zastupoval¢len kralovského dvora, ptipad
k?>37

monarchou uteny Gedni Pri slavnostnim vjezdu sédpraw on v jednom ke&éie s

v

vjizdgjicim diplomatem, coz bylo mozné interpretovat jakeni ,schizku panovnil v
zastoupeni®®
Podle dobovych ifrucek mel mit ambasadoriit kocary, kazdy po Sesti konich,
doprovazené pézaty a lokaj’ Vysada ZestigpZi byla uéena pouze zAstupm
korunovanych vlad@, NejjasrijSi republiky svatého Marka a Republiky spojenych
nizozemskych provinci?® Vyslanec se vezl v poslednim voze spolu se zéasmpc

panovnika, ktery hoipimal. V prvnim a druhém voze s#dkavaliti z doprovodu

31 André KrRISCHER Souveranitat als sozialer Status. Zur Funktion diggomatischen zeremoniells in
der Frihen Neuzeitin: R. Kauz — G. Rota — J. P. Niederkorn (ed@jplomatisches, s. 23. K
diplomatickému ceremonialu v polsku vice GerargWbA — Waldemar NcHowicz (edd.),The History
of Polish Diplomacy X-XX centyrWarsaw 2005, s. 219-221.

332 3. B. von RHR, Einleitung zur Ceremoniel-Wissenschadft401.

S8 TAMTEZ, S. 395.

334 Srov. Jan Paul IEDERKORN, Das Zeremoniell der Einziige und Antrittsaudienzenvénezianischen
Botschafter am Kaiserhpin: R. Kauz — G. Rota — J. P. Niederkorn (edQiplomatisches Zeremoniell,
s. 87.

335 3. B. von RHR, Einleitung zur Ceremoniel-Wissenschadft388-389.

3% Vor etlichen tagen arrivirte alhier der babstl. heNuntius hta Croce, welcher sich aber noch al
incognito haltet, und in def3en seine hoffstadtielmet.” Dopis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z
DitrichStejna z 30¢ervna 1690. MZA Brno, G 140 RA DitrichStéjrkart. 20, inv¢. 65, sign. 38, fol. 31.
337 G. SrIEVE, Europaisches Hof-Ceremonjal. 221.

SBTAMTEZ, S. 222.

S9TAMTEZ, s. 223.

%0 Thomas VELLER, Ordnen — Gemeinschaft stiften — Ins Recht setzenFbnktion von Ritualen und
ihr Wande] in: B. Stollberg-Rilinger — M. Puhle — J. G6tzman G. Althoff (edd.), Spektakel der Macht,
s. 201-2083.
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vyslance i zastupc¥' Slavnostd ustrojeni dveané a kralovska garda stali od
zdmeckého nadwvbaz k audietnimu sélu. Garda &a v rukou pusky, Savle a vlajici
prapory na peest vyslancé?®?

Podle toho, jak vypadalo misto, ve kterém se awgienlehravala, se ambasador
setkal se statnim ministrem &dypod schodigm, na schodech nebo az vegpokoiji
audiergniho sall**® Tento akt mil zvlastni symbolicky vyznam. Projevovala sedmn
hierarchie diplomdit z tiznych zemi. Ministr, jenz vyslancéijmal, se k gmu choval
podle vaznosti, jiz s&dil jeho panovnik. # tomto prvnim setkani vzdy prokazoval tim
v&tsi dctu k diplomatovi a jeho panovnikowim dale mu vysel viic.*** Dvotan, ktery
jel s vyslancem v ke ml oteviit dvere do audietniho salu**® Tim symbolicky i
realre doprovodil diplomata od brandgsta az k svému vladci.

Monarcha p audienci stal pod nakladnym baldachynem nebclsed trinu
obklopen svymi hodnosi&**® Ambasador uglal ngkolik kroki smsrem k panovnikovi.
Zde n¥lo velky vyznam i misto, kde se vyslanethbm audience nalézaliift pfilis
blizko ke krali mohlo znamenat velkou opovazlivosta druhou stranu, pokud by
diplomat #Zistal tak daleko, Ze by k monarchovi nedolehl jekas,hmohlo by to byt
vhiméno jako urdzka panovnika. Suveréivital vyslance pozvednutimitetu ruky,
naeZ mu tim samym gestem odgds i ambasador?’ Vlastni zgisob vitani vyslance
kralem se mohl liSit podletiznych odchylek dvorskych ceremoriiaPoté, co pedal
své povtovaci listiny, jiz mohl diplomat sdit, za jakym @elem, gipadré s jakou
zpravou ke dvordi sejmu pijel.>*®

VySe nazn&ny ceremonialni postup vSak byl pouze teoretick@racovy. V
praxi je mozné nahliZzet naiegnou audienci diplomataigd sejmem s pomoci zapisu
ocitych swdku. Podle vyzkum polského historika Roberta Kotodzieje, ktery praadcs
deniky ze sejiiy, probihala navsta vyslance v &kolika fazich®*® Prvni fazi byla
vefejna audience na sejmu. Tatirela slavnostnim vjezdem vyslance, jenz vyjel v

kocare od svého fibytku ke kralovskému zamku ve Vargaboprovazelo ho vojsko.

%1 G, Srieve, Européisches Hof-Ceremonjel. 223.

%42 3. B. von RHR, Einleitung zur Ceremoniel-Wissenschadft402.

S TAMTEZ, s. 402.

344 \W. RooSEN Early Modern Diplomatic Ceremonias. 467-468.

315G, SrIEVE, Europaisches Hof-Ceremonjal. 224.

348 3. B. von RHR, Einleitung zur Ceremoniel-Wissenschadft402; Viz obr. 16, s. 155.

37 G. SrIEVE, Europaisches Hof-Ceremonjal. 224.

S TAMTEZ, . 224-225.

%9 Autorka by timto chla Dr Robertu Kotodziejovi patkovat za konzultace a poskytnuti zasadnich
informaci vyplyvajicich z jeho badéani o polskérmaey druhé polovi# 17. stoleti.
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To zaji¥ovalo ochranu vyslance aquichazelo ipadnym nepokdm. V symbolické
rovind v8ak predstavovalo straz, jeztipadsla cizince ke svému panovnikoWf v
kocare s vyslancem vzdy jeloskolik senatoi a polskych i litevskychii@dniki. Zde Ize
spatit zménu oproti ceremonialnimu postupu wzhych kralovskych audienci.
Diplomata nevital pouze zastupce krale, ale zastgdého sejmu. Ehem vjezdu hréla
hudba a ¢flelo se z dl. To meélo uctit vyslance a jeho panovnika a dodat les&mal
slavnostnimu vjezdu.

Vyslance naslednuvedli do sélu senatu a usadili na spe¢igiipravené keslo.
Misto, kde se diplomat nachazelglm velky symbolicky vyznam a promlouvalo o
vyslancow vaZzenostr>! Kieslo stalo hned vedle mista velkého korunniho ria3éoz
znamenalo, e s&dmezi korunnimi a litevskymi ministy?*> Jako osoba s vysokou
hodnosti zastupce svého panovnikejre¢ sedl piimo naproti krali na opmé strag
.sali senatorskiej". Poté diplomat pronesl proslov, jimZ pozdravil l&r&a nésledh
velkému korunnimu marsalkovigdloZil fi potvrzujici listy adresované krali, senatu a
poslanecké smovre. Ty byly hned poté fgéteny ged celym sejmem. List pro krale
piecetl velky sekretastojici vedle kralovskeéhotinu, list ugeny senatu nejvyzgegjsi
piitomny senétor a list pro poslaneckogrmpvnu marsélek smovny. Poté fijimany
diplomat vyjadil svou instrukci od cige. Nasledovaly odp@&di na pectené
pisemnosti. Ve jménu krale odpmkl velky marsalek. Zdvidlostni odpo¥d’ pronesl i
zastupce senatu a marSalek poslaneckmewny. Po skokeni audience byl vyslanec
vyprovozen ke k&ru a s doprovodem odjel ke svéntibptku>**

Druhou fazi navévy vyslance pedstavovala soukromd audience u krale a
nékdy i u kralovny, ktera se uskutdla zpravidla gkolik dni po véejné audienci u
sejmu. Pokud bylotéba, nastala itéti faze — vytvéeni komise, jez a vést
diplomatické rozhovory s vyslancem. Ta se sklada&asenatdr vybranych kralem a
poslang, které uéil marsélek poslanecké &movny. Vzajemné rozhovory mohly trvat i
n&kolik tydni.®>*

K rekonstrukci otekené audience habsburského vyslance na sejmu ped&ié

vyuzit detailni popis audience,cetre ritualni a ceremonialnicasti, vyslance v

$OE MUIR, Ritual, s. 264.

1T, WELLER, Ordnen s. 202.

%2vjiz obr. 11-12, s. 152-153.

%3 popis audience na sejmu ¢@ho vyslance Karla Ferdinanda Vald$tejna v ro6831 Podle
vyzkumi Roberta KOrODZIEJE

34 Tamtéz.
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braniborskych sluzbach Alexandra von Dohna z roB88£°° Je pravépodobné, Ze
cisdasti diplomaté obdrzZeli stejné pocty jako vyslaneiriborského kurfta a pruského
vévody. Audience se mohla liSit v detailech jakdabgagiklad barva livreji lokai,
ovSem jeji symbolika netta byt moc odliSna. NejokazalejSim a navenek
nejviditelnsjSim symbolickym prvkem audience byl slavnostnizdjeryslance, &ghem
néhoZ reprezentoval svého panovnika a jeho tbc.

Audiencni ceremonie zZala jiz slavnostnimifjezdem k zamku v Grodn kde
se sejm odehraval. Cely ceremonial byl zahajenderjact hodin dopoledne, kdy k
zamku vyjel slavnostni pvod 3>’ Autor textu nejiiive popsal ptadi a obsazeni kéri.
Jako prvni jely dva k&ry vyslance tazené Sestitkni, které vezlysleny jeho dvorg>®
Nasledujici koar s Sestigfezim paitil korunnimu dvorskému marsalkovi Jeronymovi
Lubomirskémd>. Nasledoval dalsi diplomat kosar tazeny Sesti kmni, ktery
doprovéazeli lokajové a péazata v moditsnych livrejich®® za timto vozem jeli na
konich urozeni kavdii z vyslancova doprovodif! Predposledni misto v fivodu
nalezelo kralovskému kKéru se SestigpZzim3°® V ném sedl vyslanec a jako zastupce
polského krale vrchni litevsky I8V Gurzyaski. Je zajimavé, Ze tato zminka potvrzuje
Gdaje uvedené v preskripktivni literégéu BEhem celého slavnostniho vjezdu je zénin
pouze jeden zastupce panovnika a nikoliv vice péstisejmu, jak tomu bylo u
audience Karla FrantiSka z ValdStejnaivbdem mohl byt zvlastni typ ValdStejnovy
mise. Cisesky vyslanec jel totiz do Polska vyjednat pomodipFarkam, ktei obléhali
Videi. V takovém pipact se zda byt pochopitelné, Zze s nim K& jeli zastupci
sejmu. Jejich fitomnost poukazovala na to, Ze o pomociitiaavyslani vojska do

ciziny musel rozhodnout prdastdnictvim sejmu cely narod - ne pouze panovnikdP

%5 popis audience ciiského vyslance na sejmu se autorce préace néfmdahledat.

%0 grov. J. P. NDERKORN, Das Zeremoniells. 80.

%7 Nachdem lhre Kénigl Mt Ih. Durch. Kurf. zu Brandmurg Extraordinaire Gesandten, das herr
Grafen von Dohna Excell die Audience verwichenetiwdch angesatzet; liessen Sie dieselbe und 11
Uhr Vormittag in dero Konigliche Carosse durch deherjagermeister des Grossfirstentumbs Littauen
Herr Gurzyiski in beyleitung dero Konigliche Pagen und Paikech Schloss hohlen, wohin Sie sich in
folgender Ordnung begabenRelace z Grodna z 13fdzna 1688 od neznamého autora. Geheimes
Staatsarchiv Preussische Kulturbesitz (Berlin-Da)Jd Hauptabteilung, Repositur 9 (Polen), 27.,1k5
38-39, fgepis Roberta Kotodzieje.

%8 1. Zwei das Herrn Gesandten Carossen mit 6 Pferdeminnen einige von dero hafstadt sessen.*
Relace z Grodna z 13tdzna 1688 od nezndmého autora. Tamtéz.

%9 2. Das Herrn Krohnhofmarschalks fiirst Lubomirska@sse mit 6 Pferden Tamtéz.

30 3. Das Herrn Gesandten Carosse mit 6 Pferden ledag welcher dero Laquarn und Pagen in blau
mit silberiren passementen verbramten lieberey exggimgen.” Tamtéz.

%1 4. Einige Cavalliers von der Gesandschafft zu Beet Tamtéz.

%2 5. lhre Konigl Mtt Carosse mit 6 Pferden vorinneter herr Gesandte und obgedachter Herr
Gurzyiski sessen, von welcher die Koniglichen Pagen voudmel die Paiken nebst zwey Heyducken
beyher gingen.Tamtéz.
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vozem kréela kralovska pazata a dva hajduci. Slavnostnigsiagzaviral kéar lowiho
Gruzyaského, ktery tahlo 6 korif? Z tohoto popisu jeiejmé, Ze vyslancoco misto bylo
vyznané. Thomas Weller piSe ve své stati o fungovanioa¥nach ritualu, Zze podle
délky a okazalosti @vodu mohl rat novowky ¢lovék vnimat politicky status vyslance
a vahu pozadavkjeho panovnikd®

Dal$i¢ast ceremonidlu se odehréla na zameckém tittfoev jeho spodniasti
stadla kralovska garda s vlajicimi prapory. Zde p@tovidét symboliku ochrany
panovnika ped ,cizim“ nebezp&m. Ok: strany zamecké cesty lemovakSaci v
tureckych Satech. V komnatédch stali trabagmtivoller parade“. V prvnim gedpokoji
uvital vyslance korunni dvorsky spravce pokladutofAuextu poznamenal, Ze podle
ceremonialnichigdpisi mél vyslance pivitat korunni komé. Jeho dad vSak v té dab
nebyl obsazen. Spravce pokladu doprovodil diplorkat&ralovskym komnatam, které
zaphovali duchovni i s¥tsti senath, zemsti dednici, prelati a poslanci. VSichni
marsSalkové — korunni velky, korunni dvorsky, litkyslvorsky a marSalek poslanecké
snémovny — vysli diplomatovi naproti ke dkien a doprovodili jej ke krali Janu lIl.
Sobieskému. Zde si Ize povSimnout snahy postaeittu$y marsalky na stejnou Urdve
Nestavalo sé€asto, Zze by seékde ocitli spoléné. Proto jejich pednost byla vkeSena
tim, Ze vitali zahraghiho diplomata najednou. Monarcha vyslechl vysianmozdrav a
ujisténi o pratelstvi. Odpo#dél mu Usty litevského podkandéi a ujistii ho o nadale
trvajicim gatelstvi. Nakonec bylo diplomatovi dovoleno poliki&li ruku, n&ez se s

celym svym poselstvem odebral &pdo svého Hbytku>%° Polibek ruky v ramci

363 Letzlich folgete des herr Gurzgki Carosse auch mit 6 Pferden ledigamtéz.

4T, WELLER, Ordnen,s. 201.

%5 Die Konigliche Guarde zu fuss stend mit fliegentéahnen unter auf dem Schlossplatz; von beyden
seiten der Schlosssteigen die Semenen oder Tigteklifussvolker, und vor denen Gemaéachern, die
Trabanten in voller parade. Gleich in dem ersterrgemmach wurden lhre Excell von dem H
Krohnhofschetzmeister Mionczynski (weil die Krohmkeerherrn Charge annoch vaciret) empfangen,
und wie Sie an das kodnigliche Gemach, welche mitstGaund Weltlichen HH Senatoren
Reichsofficianten, Pralaten und Landbohten gantgeé#iilet war, komen, gingen deroselben die HHn
Krohn Gross- und Hoffmarschalken beyde firsten mikgki, wie auch der herr Litausche
Hoffmarschalck Kniaz Dolski, mit dero Marschalckbsn, biss ausser der chir entgegen, und fuhrten
dieselbe zwischen sich zu lhre Konigl Mytt, weleldedero Stuhlstehendt von Ihre Excell mit einer
zierlichen harangue complementiret und Ir Churf Béstandigen Freundschafft versehert wurden.”
Relace z Grodna z 13.idzna 1688 od neznamého autora. Geheimes StaatsdPchussische
Kulturbesitz (Berlin-Dahlem), | Hauptabteilung, Reitur 9 (Polen), 27. I. 5, k. 38-39%gpis Roberta
Kotodzieje.

3¢ Ihre Koénig Mytt ohngeachtet der herr litausche Ungatzler first Radziwil Ihr zur seiten stunde
antworteten selbst und nothigten den herrn Gesandite wehrender Rede das haupt zu decken;
betzeugten auch durch dero sowol freundliche Miésh Worte, dass lhnen diese Gesandschafft
angenehm sey, und versichertenlh Kurf Dr hinwiedieno beharlichen affection. Als Ihre Mtt hernach
den herrn Gesanten von Ir Churf Dh und dero Gantzanses Wolergehen gefraget. lhre Excell auch
solches beantwortet , bothen dieselben dass Ihregkiytt ihre beylich habende Suite zum Handkiss

62



uvitaciho rituélu signalizovalitelské poréry. Ze strany diplomata bylo polibeni ruky
kréli vyjadrenim Ucty k majestatu. Vyslanec totiz nelibal parka jako osobu, ale jako
symbolicky progjsek ¢’

O fti dny pozdji nasledovala audience u kralovny, jez se neslanohem
komorrgj§im duchu®®® Po audietnim proslovu dovolila kralovna vyslanci a jeho
doprovodu polibit svou ruku. Diplomat se navic aktls kralovskou rodinou — s &tma
mladsimi princi Alexandrem a Konstantinem a s pmou Terezou Kunegundddl.

Treti zpisob poznani @ibéhu audienci u sejmui@dstavuji vlastni zapisky
diplomati. Nutno vSak podotknout, Zze se vetSin¢ dopisi adresovanych svym
koresponderiim detailr#ji nerozepisovali o gibéhu pijeti. Pouze se zminili, Ze je
absolvovali. Z toho je mozné usuzovat, Ze audiepedrre probihaly podle
piedpokladaného schématu &hem nich se nestalo nic vyjireeho, co by vyslanci
povazovali za nutné skt svym korespondefim. OvSem pokud k&emu takovému
doSlo, nemuseli to ve své korespondenci zminit, sbyfed svymi korespondenty
neponizili. DetailgjSi popis audienci by se mohl skryvat v denicigblasnati ¢i v
jejich osobni korespondenci gilpuznymi. U tak vazenych korespondenako byli
DitrichStejnové a Schwarzenberkové, tktezastavali nejvySSi dvorskéiamgy u
cisaského dvora, vSak s népéi pravépodobnosti fedpokladali znalost audi&miho
ceremonialu a povazovali za zbyné jej detail popisovat.

Cisasky rezident Jan Krystof Fragstein byl ve svychigegh audienci vice nez
struiny. V dopisu z 21¢ervna 1654 informoval, Ze hned po svéfjgzdu do VarSavy

mél audienci u kancli@. DalSi den o osmé hodinani si domluvil slySeni u krale Jana

admittiren moéchten, welches also bald geschahe, ded herr Gesante derauff mit eben denen
Ceremonien und Comitat, wie er aufgehaltet werdéeder in sein Quartire gebracht wurdeTamtéz.

37 Gert ALTHOFF, Das Grundvokabular der Rituale. Knien, Kiissen, Tierg Schwérerin: B. Stollberg-
Rilinger — M. Puhle — J. Gétzmann — G. Althoff (ed&pektakel der Macht, s. 152.

38 lhre Mtt die Kénigin welche am cathar behtlagenmpliten dero Audientze bis Sie denen befehlet
aussstellen, weil Sie aber sehen Fahen das diseflisch immer anhielten, setzten sie auch ohngetacht
dero Unpastligkeit umb ihr facilitat und affectigegenlr Churf Dh zu bezeigen, dein herrn Gesandten
die audientz am Freitag umb 5 uhr nachmittag ard liassen denselben in dero Carosse durch den
starosta von Marienburg und Kénigl cammererius kliBski in eben obiger begleitung dero Pagen und
Paiken hinauff nach Schloss hohlen; dero marschaek woywod zu Marienburg herr Graff von
Dohnhoff ging lhre Excell, in dem letzten Vorgemba@han die Chir entgegen und fiirchten Sie bis zu
Ilhre Mtt, welche im bett liegend in einer Rede tuden herr Gesanten Ich Churf Dh amitie und estime
vorgewissert wurden. Ihr Mtt bezeigten eine gleigbsige freundschaffts versicherung durch der herr
Zbgski nominirte bischhoff von Ermland, und erkundiggieh hernach selbst Ich Churf Dh und dero
gantzen familie Wolergehens, vornachst Sie die [Bavaon der gesandschaft zum handkuss liesten.”
Relace z Grodna z 13.fdzna 1688 od neznamého autora. Geheimes StaatsdPchussische
Kulturbesitz (Berlin-Dahlem), | Hauptabteilung, Reitur 9 (Polen), 27. I. 5, k. 38-39%gpis Roberta
Kotodzieje.

%9 Der herr Gesante gab auch alsogleich denen beydegsten kéniglichen Printzen, wie auch der
Printzesin die Visite und wurde darnach mit obigeremonien wieder haus gebracht.amtéz.
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Il. Kazimira Vasy*'° Zrejmé neslo o velkou slavnostni audiense@ sejmem, jelikoZ na
piipravu takové ceremonie bylo zafedii vicecasu. Bi popisu slySeni cigsky rezident
poznamenal, 7e se kému krél i kralovna chovali blahoskload’™® Stejre struing
informoval i o planované audienci u kralova bratrarince Karld’? Jisi Schiemunski
zaznamenal i audienci KryStofa Vaclava z Nosticejmsl a u krale. Namisto popisu

ov&em pouze zminil, Ze ji cisky ambasador absolvov&f

370 Deselben tages Ich auch bey den herrn Cantzleriéntd gehabt, wie dann Morgen umb 8 Uhr Ich

bey lhr Kénige. Maye. auch Audientz haben werdacpis Jana KryStofa Fragsteina Maxmilianovi z
DitrichStejna z 21¢ervna 1654. MZA Brno, G 140 RA Ditrichtéjrkart. 17, inv&. 56, sign. 33, fol. 40.

371 Berichte nun schuldig maRen, daR den 22 diesesbih Ihr Kénige. Mayett. wie auch bey dehr
Konigin habe Audienf3 gehabt. Alda mier dann alleigé. genandt undt wohlgeneigen sei erwiesen
worden.” Dopis Jana Krystofa Fragsteina Maxmilianovi z BiStejna z 28¢ervna 1654. Tamtéz, fol.
42,

372 Auch habe den 25 dieses bey Ihr. fiirste. durcles Brintzen Carolo AudienR gehabDbpis Jana
KrysStofa Fragsteina Maxmilianovi z DitrichStejn28&. cervna 1654. Tamtéz, fol. 42.

373 Es hat aber dennoch der Kaye. Gesandte, als welsbkon vorhin seine particular Audienzine bey
dem Koénig und Kdnigin gehabt, auch seine audienpuiblico bey dem Senat gestern fortgesetzet...
Dopis Jfiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zithbra 1693. Tamtéz, fol. 216.
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IV.3 Vyslanec a panovnik

a) Zivot panovnika a jeho rodiny atima cisa‘skych vysland

Sledovat kazdodenni Zivot jednotlivyctlent kralovské rodiny péitio ke
klicovym Ukolim rezidenta. Nelze se proto divit, Ze se i&adiplomaté o jednani,
stavu a nejizrgjSich aktivitach polské kralovské rodiny zmvali svym
koresponderiim velmi ¢asto. Konkrétni podoba zprav sarfgae zavisela nejen na
povaze poslani daného vyslance, ale také na jeftlnom posouzeniidezitosti danych
aktivit. Pro porovnani Ize vedle sebe postavitdeata Jiho Schiemunského, odja
se dochovalo velké mnozstvi informacic¢mnostech vladnouci rodiny a dvora, a
ambasadora Krystofa Vaclava z Nostic, ktery se @lokské rodig téenet
nezmioval 3"

Kral tvoril daleZitou slozku sejmu aipmig’oval se kwli nému i s rodinou a
dvorem naiizna mista v Rzeczipospolite ét€ina informaci od cigskych vyslant o
panovnikovi se proto tykala pobytu krale wjakém sidleci prejezdu do jinéhd’
Bohatého zastoupeni secitaly také popisy nejiznéjSich festivit, jako jsou jmeniny a
svatby. Vyjimku naopak tudy relace Jana KryStofa Fragsteina 2#@iku druhé severni
valky. V té dok vedl kral Jan . Kazimir Vasa osobava vojska proti Svéan. Kvili
jejich ndjezdu na Polsko hrozilo bezpresini nebezpe i kralovské rodig s celym
dvorem®® Z pera cissskych vyslang se Ize ale také dozalét o zahraninich
poselstvech a depeSich adresovanych polskému ktéhé ilustruji Zivotni fibéhy
ostatnich panovnik Evropy. Nemé# dalezité jsou i reakce polské strany na tyto

udalosti Evropského vyznamu.

37 Napriklad jedna z mnoha Schiemunského zminek o ke&tdvavotnim stavylhro Mayttl. der Kénig
empfinde diel3es Ubel umb so viel mehr, weilen iSieirren dreytagigen fieber zu Villanova darwieder
liege..." Dopis Jfiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna Ze2vna 1691. MZA Brno, G 140
RA DitrichStejm, kart. 20, invg. 65, sign. 38, fol. 71; Ojeditd Nosticova poznamka o krdli, ktera se
v8ak vztahovala k Nosticév osolg ,Nachdem mir zu vor mein Cathar dahin gedienet, die
Jablonowskisch-Bethunische Hochzeit zu evitirendesuman Mich gerne gezogen hette lhro Mttl. der
Kénig, haben mir gestern freystellen laBen.Dopis KryStofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi z
DitrichStejna z 6. Unora 1693. Tamtéz, kart. 18, 59, sign. 34/c, fol. 370.

375 K cestovani polskych krélsrov. BarbaralaNISZEWSKA-MINCER, Podré&e krolow i krélewiczow
polskich do Prus Kgtecych in: Krystyn Matwijowski (ed.), Czasy nowgtne, Wroctaw 2005 (= Prace
Historyczne 38), s. 21.

376 Indeme von stiindlichen progress allerseits feititglich so wiederwertige Ziellungen einlauften, alR
daR Sich zur verriindere, daf3 Sie Sich allbereligalzur Warschau biel3 zu dieste Ziell nicht be&md
Dopis Jana Krystofa Fragsteina Maxmilianovi z RitStejna z 14. srpna 1655. MZA Brno, G 140 RA
DitrichStejni, kart. 17, invg. 56, sign. 33, fol. 54.
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V souvislosti se slozitou mezinarodni situaci popkn KryStof Fragstein
jednani kréle Jana Il. Kazimira Vasy, &m¢ je mozné vi&k symbolickou komunikaci
jako spoug konfliktu, ktery ferostl ve druhou severni valR({. Ve svych listech z
konce srpna a @atku z&i roku 1654 informoval Maxmiliana z DitrichStejngptijezdu
Svédského vyslance k polskému kralovskému dvora. IlDaKazimir Vasa mu vSak
neudtlil audienci. Misto toho se odjel pobavit na lovékelik dni na to se za nim
vypravila i jeho manzelka Ludvika Marie. | kdyZz hprobihal nedaleko VarSavy, v niz
Svedsky diplomattekal na polského monarchufepto nemohl byt ijat. Cisdsky
rezident se domnival, Ze kéal odjezd na #&kolikadenni lov pra¥ v den, kdy mu
ohlasili pifjezd $védského vyslance, nebyl dilem nahtdy.

Pacatek této roztrzky jeie¢ba hledat ve zém¢ panovnika na kralovskémitru
ve Svédsku. Dne 6ervna 1654 abdikovala Kristyna Svédska (viadla 16324),
posledni z vladnouciéwe rodu Vasa, ve pro&gh svého bratrance Karla Gustava
(1622-1660) z rodu Wittelsbaitii"® Polsky kral Jan Il. Kazimir Vasa stéle citifkoii,
jez winil déd Kristyny — Karel 1X. (1550-1611) — jeho otci Zikmndovi Ill. (1566-
1632), kdyz ho v roce 1599 zbavil Svédskélioura sam nadpused|. PolSti Vasové se
po celou dobu nevzdali myslenek na sjednoceni Rals8védska pod svou nadvladou.
Casti jejich kralovského titulu bylo nadaJ®ex Poloniae [...] nec non Sueccorum
Gottorum Vandalorum®® Novy Svédsky kral Karel Gustaveims dosgl k zawru, Ze
jiz nebylo teba nadale davat polskym \ias nadiji na Svédsky tin. V list¢, ve kterém
oznamoval Svédsky vyslanecug\piijezd do metropole Rzeczipospolite, proto tento
titul chybgl. Jan Kazimir Il. Vasa po obdrzeni depeSe ze selkgropy Zejme prav z

377 Katrin BOURREE Rituale und Konflikte in der Vormoderne. Instruneedes ,sozialen Friedens* und
Bedrohungen der gesellschaftlichen Ordnuimg B. Stollberg-Rilinger — M. Puhle — J. Gétzman G.
Althoff (edd.), Spektakel der Macht, s. 60-61; NIarKINTZINGER, Panne oder Povokation. Gewollte
Regelbriiche in Politik und Diplomatie des Spatraitters, in: B. Stollberg-Rilinger — T. Weller (edd.),
Wertekonflikte, s. 86-104; Thomas BAMER, ,Spanische Servitut® versus ,teutsche Libertet*?
Kulturkontakt, Zeremoniell und interkulturelle Dangskonflikte zur Zeit Karls Vin: tamtéz, s. 175-
196; Stefanie BTHER, Von der Macht, vergeben zu kdnnen. Symbolische éroder Konfliktbeilegung
im spaten Mittelalter am Beispiel Braunschweighsl wier Hanse in: Christoph Dartmann — Marian
Fussel — Stefanie Ruther (edd.), Raum und Konflki. symbolischen Konstituierung gesellschaftlicher
Ordnung in Mittelalter und Friiher Neuzeit, Mins2804, s. 107-128.

378 Den 24 dieses ist alhero ein Schwedischer Intenius ankommen, weile aber Ihr Mayl. der Kénig
gleich denselbigen tag Sich miet Jagen verlustigehgliech meilweges von hier verreiset, wie dann
auch den andern tag die Konigin dehroselben nagktdi Dopis Jana KryStofa Fragsteina Maxmilidnovi
z DitrichStejna z 30. srpna 1654. MZA Brno, G 14A RitrichStejni, kart. 17, inv.¢. 56, sign. 33, fol.
22.

379 Antoni MACzAK, W czasach ,potopu“Wroctaw 1999, s. 226.

380 | ist polského krale Jana Il. Kazimira Vasy Janwlali ze Schwarzenberku z 2fina 1659. SOA
Ttrebai, oddtleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenbdrkfasc. 373, fol. 161.
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tohoto divodu zanechal veskerého jednani a #keolik dni odjel z Varsavy na lot**
Rezident Jan KryStof Fragstein k této konfliktnituaci poznamenal, Ze neSlo
predpodit jeji dalsi vyvo}*®?

O tyden pozdji informoval, Zze kral by se th kazdym dnem vratit z lovu.
Svédsky internuncius se stale nachazel ve Vardaloufal, Ze se mu kot poddi s
kralem promluvit. FedeSlou audienci absolvoval u nejvysSiho karcléery nél podle
Fragsteinovy dominky stanovit ity den k jeho slavnostnimu vjezd®. Vv dalsim
dopise ze 14. ¥41654 jiz Fragstein oznamoval, Ze se Sveédsky mgsl&konéne dockal
soukromého sly3erit* Zda jeho sogast tvdil i slavnostni viezd nezminil. Podivoval se
vdak nad pibéhem audience. Svédsky diplomat nepronesl v raméhswoieni
Zadnourec, pouze pedal krali psani a poznamenal, Ze se kralovna Yastegitimr
vzdala vlady. Vyslanec také potvrdil dodrZzeni smlavspojenectvi uzaésnych v
pribshu jejiho panovant® V intitulaci listu v8ak opt chyhsl titul dadicného krale
Svédska, coz podle Fragsteina jiz muselo byt pomiffd Nedodrzenim kanceigkého
ceremonialu v osloveni Jana Il. Kazimira Vasy akoeptovanim dané sku@osti na
polské straé se zasela mezi panovniky obou zemi vzajemnéwesl a nevrazZivost.
Otevrers se projevila o necely rok pogd kdy Svédska vojska napadla neustalymi

valkami oslabenou Rzeczpospolitou.

%1 Undt er also noch nicht Audienz gehabt, kann mdefelben verrichtungen, bieR dato nicht ander3

al miet muthmaRungen erforschen. dieses viel ™daoh spargieren, dal3 er in Schrieben an den Kdnig
alhier mietgebracht, ohne den gebretchlichen Thigereditary Regis Sueccia. dal3 also nach erfahrung
deRRen Ihr Mayl. der Kénig def3enthalben dieses magoin ein reisse deliberation zur ziehen, auffobz!
tage von hier verreiset.Dopis Jana KrysStofa Fragsteina Maxmilianovi z BhStejna z 30. srpna 1654.
MZA Brno, G 140 RA Ditrichstej, kart. 17, inv¢. 56, sign. 33, fol. 22.

32 Wal derentwegen Schriftwiirdiges weiters verlaufed, werde nicht verobsumenPopis Jana
KrysStofa Fragsteina Maxmilianovi z DitrichStejn®@. srpna 1654. Tamtéz, fol. 22.

33 |hr Kénigl. Maytl. zuruckunft von der Jagt erwattenann heitiges tage. Undt weile dann die
Littauer dehroselben gegenwart taglicher ambRigegdhren, meiner mann, dafd dieselbten ehestes dahin
Sich begeben werden. Der Schwedische Internungéfindet sich auch noch alhier, undt weile er bif3
dato den Konig nicht nachgezogen, mufd mier einbeldlad denselben von den herren Obersten
Canzler, bey welchem er vergangenen Audienz gehajgweiller tag zu seiner Expedition werde sein
bestimmet werdenDopis Jana Krystofa Fragsteina Maxmilianovi z BiStejna z 6. 221654. Tamtéz,
fol. 18.

%4 |dentitu Svédského vyslance se autorce prace eefmwiit. Repertorium vyslanicse o §védském
diplomatovi v Polsku v roce 1654 nezmje. Srov. LBITTNER — L. GROR(ed.),Repertoriums. 495.

38 ..daR der Schwedische internuntius den 10te didmsy I|hr Mayl. dem Kénig privatam Audientiam
gehabt, aber ganz nichte? mindlichen vorzurbringemandatis gehabt, allein in Schreiben Ihr Mayl.
dem Koénig ubergeben, darinnen wie mann meinet Riahter sey, all3 eine notification, dal3 lhme die
Konigin dB Regnum Legitime cedieret, undt beynébdits alten seiner Antecessore faedera undt
Compastata zur continuieren, Sich erbietetJopis Jana KrysStofa Fragsteina Maxmilianovi z
DitrichStejna z 14. 2z41654. MZA Brno, G 140 RA Ditrichstejnkart. 17, invg. 56, sign. 33, fol. 12.

3¢ In der uberschrift aber ist der gewshnliche titeHlaereditary Regis Svecia, auRengeblieben, welches
mann alhier Jeziger beschaffenheitt wegen conrmwiemif3en.” Dopis Jana KryStofa Fragsteina
Maxmilianovi z DitrichStejna z 14. #81654. Tamtéz, fol. 12.
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Soukromé audience u krale, pigads otewené audience u kralovského dvora a
rady senatdr byly béZnou praxi v doy kdy nezasedal sejm. CiSH vyslanci jich
zaznamenali ¥kolik. Nejcastji $lo o pijeti tatarskych vyslanic®’ Lze se domnivat, Ze
vyslanci z evropskych zemi & slySeni casgji nez Tatdi, ale tatarsk& cizokrajnost
cisaské diplomaty natolik zaujala, Ze se o jeji¢igbich zmirovali pravidelg. O jedné
takové audienci informoval ciisky rezident Jan Krystof Fragstein v roce 18%%ice
nepopsal detailyifjeti tatarského vyslance, ale zminil, Ze diploneainal s kralem o
tatarské pomoci Rzeczipospolite ve valce proti RuslZaporozskym Kozakn. Zde je
zajimavé, Ze se Tataobecr uznavani jako ne¥ici a Uhlavni nefatelé keg’anstva,
ocitli v pozici ochrané Rzeczipospolite.

Taktéz Jii Schiemunski povazoval zadldzité detaild informovat svého
korespondenta Ferdinanda z DitrichStejna o fete¥ audienci tatarského vyslance.
Jelikoz v té dob nezasedal sejm, odehrala séevvnu roku 1691 i@d kralem, radou
senatoil a dvorent?® Kvilli tatarskému vyslanci se velky korunni hetman Btam Jan
Jablonowski €len senatorské rady — nemohl vratit ke svému voj$kn se seSel spolu
s ostatnimi senatory u kralovského dvora v Jawgrkele se odbyvalo vejné slySeni
tatarského diplomata. Cisky rezident d# Schiemunski v tomto ffpad nezminil
slavnostni pivod méstem. Mohlo to byt zjsobeno bd absenci vjezdového
ceremonidlu, nebo tim, Ze nepovaZoval #texlté ho zminit®® Neopomenul viak
vyzdvihnout prostorové rozmésti aktéfi béhem audience. Kral s&dna ttinu pod

baldachynem a sendima svych mistech po obou stranach §&lPribsh audience byl

%7 Tatarské vyslance se autorce nepibolaidentifikovat. Askoliv Repertorium vyslanc zmiiuje
mnozstvi tatarskych vyslafiwe Francii, Pruskuwi u cisde, o tatarskych vyslancich v PolskwmiSrov.

L. BITTNER — L. GROR(ed.),Repertoriums. 512-513.

%88 ..Tartarische abgesandter alhier ankommen, wiedann auch gestriges tageR bey Ihr mayl. dem
Konig Audienz gehabt [...] contrabierten pacta unfdtedera.” Dopis Jana KryStofa Fragsteina
Maxmilianovi z DitrichStejna z 23. srpna 1654. MBA&no, G 140 RA DitrichStejin kart. 17, invg. 56,
sign. 33, fol. 24.

389 Der Tartarische Abgeschickte hat den 29 abgewigseNlonaths Juny zu Jaworéw bey lhro Mayit.
dem konig in bey sein des CrongroRfeldtherrn, werlciestwegen nach der armée noch nicht abzureiset
wahr, wie auch etlicher anderer Senatoren so sinlezo bey dem Kénigliche Hoffe befinden, seiner
offentliche Audienz gehabt, der Kdnig ist unter dgadakin gesessen, wie auch alle die gegenwartigen
Senatoren in lhren Sesseln vor beyden seithen;Taetarischen Abgeschickten aber hat man auf der
Erben ein taget mit einern kiilessen aufgebraith@dpis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z
DitrichStejna z 11¢ervna 1691. Tamtéz, kart. 20, iriv.65, sign. 38, fol. 168.

390 Rzeczpospolita byla v debaudience tatarského vyslance s Tatary ve valceaastni pivod
zastupce neptelského statu &stem by nemusel bytitis vhodny.

¥1Viz obr. 9-12, s. 151-153.
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obdobny jako u Karla Ferdinanda z Vald$tejna v ra683*%? Tatarsky vyslanec
odevzdal své patovaci listiny, piecetl instrukci chana a vyslechl kratké odpdi®®

SlySeni u krale a u kralovny absolvoval taktéz agsk anglického krale Jakuba,
blize nejmenovany duchovni Kali&f. Krom¢ powienych diplomat cizich panovnik
se audience mohli dkat i lidé, ktéi polského monarchuétim zaujali. Tak se dostalo
slySeni v roce 1689 n#éklad dwma francouzskym jezuitn, ktefi ch€li putovat ges
Rusko a Siliaz doCiny a nasledise vratit zpt. To, Ze se jim dostalo audiendejms
souviselo s jejich duchovnim stavem. Jan lll. Sskiiese prezentoval jako katolicky
krél branici keg’anstvo ped new¥ticimi, coZz mohlo usnadnitiipeti radovych brat,
ktefi se chystali hlasat pravou viru bémam. Jezuité Zadali o vystaveni pas Ruska
a o audienci u cisa, jeZ jim n&él dohodnout blize nejmenovany mistni jezuitskgn
Zapolsky>®

Cisasti diplomaté vyslani k polskému kralovskému dwoiRolsku, pipadré na
sejm, se neustale pohybovali v blizkosti panovnik&déli o vS8em, co se u polského
dvora dlo, kam se kral fesouval¢i jakému se &il zdravi. Sami vyslanci vSak byl
také souasti celeho ¢hi a denn se setkavali s nejvlisimi osobami Rzeczipospolite,
krale a jeho rodinu nevyjimaje. Je moziédpokladat, Ze diplomaté s vy3Si hodnosti —
jako napiklad ambasado— tvorili obdobre jako ve Vidnic¢i v P&izi neoddlitelnou
slozku kralovského dvor? U rezident je vSak obtiZzné dit, zda byli fimou sowdasti
dvora,ci zda se nechavali o udalostech, jez se naedadehravaly, pouze informovat.
Napiklad Jan KryStof Fragstein se musel na konci rb&bB4 vydat z VarSavy na Litvu

za Janem Il. Kazimirem Vasou v ramci jednani meziskym kralem a cigam

392 Audience je detaith popsana v kapitole 1V.2 Diplomat jako aktér sejray,Otevené audience na
sejmu, s. 57-64.

393 Die Audienz bestunde in einern kurzen complementdam Koénig von dem Tartter Chan und
Uberwiesung der Credentialire, worauf Ihme wie dakukurtz geantworthet wurde.Dopis Jfiho
Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z dgtvna 1691. MZA Brno, G 140 RA DitrichStéjn
kart. 20, inv.¢. 65, sign. 38, fol. 168.

394 Vorgestert hatt deR Kénigs Jacobi in EngellandtvBpé Mons Kalier beym Kénige undt Kénigin
audienz gehabt, undt mit aller consolation beanddiet worde.“ Dopis Jana KryStofa Zierowského
Ferdinandovi ze Schwarzenberku z 10&tke 1689. SOA febai, oddleni Cesky Krumlov, RA
Schwarzenberk fasc. 404, fol. 479.

395 Vor etlichen Tagen seind einige franzoRe Jesuitechd MoRkau und Sibirien nach China gewolt
anhero zuruck kommen, ohne das Sie bey den Czawndientz erlangen, oder den freyen Pal3 durch
MoRkau Uberkommen kdnnen, hingegen ist der PatgolSa Soc. Jesu, so sich aif lhrer Kays. Mayl.
protection beruffen,, wohl auf genohmen, zur Audiggelassen, und gute hoffnung entweder durch
Persien oder Sibirien nach China beférdert zuwerdem®opis Jana Krystofa Zierowského Ferdinandovi
ze Schwarzenberku z 16. dubn 1689. Tamtéz, fol. 482

3% Srov. JDuindam Vienna and Versailles. 117-118.
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Ferdinandem 1Il., v &mZ pisobil jako prosednik®’ Nasleds se vratil zgt do
VarSavy, zéehoZ je mozné usuzovat, Ze nebyl&mti panovnického dvora. Na druhou
stranu cisisky rezident 3i Schiemunski koncem ledna roku 1690 informovatespnu
dvora z Rusi do Var$avyjfigemZ on sam putoval s nffif O nskolik mésiai pozdji
zpravoval, e narychlo odjel z VarSavy na Rus k&ldaskému dvord®® Po svatb
prince Jakuba Sobieského rezident Schiemunski mejecbutoval jako doprovod
princovy manzelky Hedviky Alzy.*° Tyto cesty vzdy vedly ke krélovskému dvoru,
popiipads od rtj.** Podle &chto zminek se zda byt praygbdobné, Ze se rezidenti sice
pohybovali v progedi polského kralovského dvora, ale nebyli jelitmpu sodasti.
Ziejm¢ vykonavali svou rezidenturu ve Var$aa ke dvoru se odebirali pouze v
urcitych pripadech.

Prvni setkani cigakého rezidenta Jana KrysStofa Fragsteina s poldghem se
uskut&nilo kratce po jeho ijezdu do VarSavy v Iétroku 1654. Resr¢ podle
ceremonialnich fedpisi piijal Fragsteina nejdve kanclé Stefan Koraiski. Ten s nim
dohodl na druhy den soukromou audienci u ki¥leNasledujici den cigsky rezident
skute&né absolvoval slySeni u krale Jana Il. Kazimira Vagpoté také u kralovny Marie
Ludviky. Aby se osob® seznamil s celou kralovskou rodinou, sjednal & jaavstvu
u krélova bratra — prince Karla Ferdinanda V&SyTen vSak v dob planované

397 Ich hiermiet gehorsambt zur dehro wiBenschaft,mdem ich den 18te verwichenes Monats, wegen

Ihr Héchgedachte Kayf3l. undt Konigl. Mayl. negotiemdt angelegenheitten zur lhr Kénigl. Mayl in
Littau verreiset, dafl3 ich den 4 diesel3 wiederuniieral gelanget.“Dopis Jana KryStofa Fragsteina
Maxmilianovi z DitrichStejna z 6. prosince 1654. MBrno, G 140 RA DitrichStejin kart. 17, inv£. 56,
sign. 33, fol. 4.

398 Zurmahlen ich nun wiederumb zurgleich mit dem &atbgewichenen Sambstag au® ReiiRen alhier
arrivirt bin.“ Dopis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zI@0na 1690. Tamtéz, kart.
20, inv.¢. 65, sign. 38, fol. 22.

39 ..daR wegen meiner schleiinigen abreise von Wansafacher Reiissen zu dem Konigl. Hoffe...
Dopis Jtiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zz&% 1691. Tamtéz, fol. 94.

400 Ihre Durchl. die Prinzessin sindt willens morgennvhier nach dem Kénigl hoffe aber und mit der
halben hoffstadt abzureisen, umb noch eines danzen Ihr Gemahl vor die Campagnie einfahl Er
dieselbe noch thun solte zu beuhrlaubB&dpis Jtiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z 23
cervence 1692. Tamtéz, fol. 171.

401 ..Hab ich meine zuruckkunft auR Reiissen von diidd hoffe hiermit niticieren sollen, und wie
vorgestern mit lhrer Hochfirstl. Durchl. der Prirsn wiederumb alhier arrivirt bin."Dopis Jfiho
Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z 18. #692. Tamtéz, fol. 183.

402 Deselben tages Ich auch bey den herrn Cantzleriéntd gehabt, wie dann Morgen umb 8 Uhr Ich
bey Ihr Kénige. Maye. auch Audientz haben werdadpis Jana Krystofa Fragsteina Maxmilianovi z
DitrichStejna z 21¢ervna 1654. Tamtéz, kart. 17, iriv.56, sign. 33, fol. 40.

403 Berichte nun schuldig maRen, daR den 22 diesesbkh Ihr Kénige. Mayett. wie auch bey dehr
Konigin habe Audien3 gehabt. Alda mier dann alleigé. genandt undt wohlgeneigen sei erwiesen
worden. Auch habe den 25 dieses bey Ihr. furstehéu den Printzen Carolo Audien3 gehalDopis
Jana Krystofa Fragsteina Maxmilianovi z DitrichBgeg 28¢ervna 1654. Tamtéz, fol. 42.
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audience onemoéha slySeni udil cisarskému rezidentovi Fragsteinovi az po svém
uzdravenf®*

V roviné kralova oficialniho vystupovani a mezinarodnicknj@ni zastavala
celou druhou polovinu 17. stoleti. Korespondensa'skych diplomai prindSela velké
mnozstvi informaci o postupech vojsiegevsim na turecké frantS jejim vyuZzitim by
bylo mozné zrekonstruovat, jaky obraz o&mnéem dni mel rané novowky Slechtic —
nagiklad Ferdinand z DitrichStejna. To vSak neni Ukolg&to prace a tak se autorka
omezila pouze naéholik vybranych valénych udéalosti, v nichz se angazovalinpo
polSti panovnici nebo cigdi diplomaté.

Jiz v z&i roku 1654 probihaly v Rzeczipospolitéigravy na valku s Ruskem.
Béhem nich nastaly komplikace a kral Jan Il. KaziM@sa se proto rozhodl odjet na
Litvu, aby osob# dohlédl na zbrojeni. Cigskému rezidentovi Fragsteinovi tuto
informaci chvérng sclil pii jeho posledni audiené?” Po fijezdu do Grodna zal kral
s kanclé domlouvat vytvdeni valéné rady a Hpravu valky proti Rusk® Pricinou
této valky se stalo odtrZzeni lewelini Ukrajiny Zaporozskymi kozaky a jejich nasledny
hold ruskému carovi Alexeji |. Michailosi (1629-1676Y°" Pasatkem listopadu
nasledovala kréale do Grodna i krdlovna Ludvika Mat

Ve druhé polovit ¢ervna roku 1655 absolvoval cisky rezident Fragstein
soukromou audienci u krale.éBem ni se iejmé dozwddl, Ze Svédi vyhlasili Polsku
valku. Jan Il. Kazimir Vasa se s nim také @ibdb své plany na fipravu obrany®®
Dne 21.¢ervence 1655 vkidla na Uzemi Rzeczipospolite $védska vojSR&ralovna

404 ..daR miet den zurstandt Ihr durchl. deR Printz8aroli, wegen dehr unpaRligkeit Sich in etwaR
gebelRert. Wie ich dann auch gleich heutigeR tagey® dehroselben Audienz gehabDopis Jana
KrysStofa Fragsteina Maxmilianovi z DitrichStejnd &. srpna 1654. Tamtéz, fol. 30.

4% Ihr Konigl. mayl. vor der allgemeinen auRriistungenden gar schwerlich, wie mann gemeint, in
Littau verreisen, welchef3 ich von lhr Mayl. den Kpbey Jungst gehabter Audienz selbsten verstendige
zur werden, gewerdiget worderDopis Jana KryStofa Fragsteina Maxmilianovi z iBistejna z 14. za
1654. Tamtéz, fol. 12.

4% Ihr Kénigl. Mayl. Sindt den 18ten dieseR allerersf Grodna ankommen, wie dann auch vergangene
21ten dieses in bey sien del Littauischen Ober unt#r Cantzler undt Hiegischen auch Vice Cantzler
wegen wie derer Kriegel3 anstellung stell sollenhRpghalten werden.Dopis Jana KryStofa Fragsteina
Maxmilianovi z DitrichStejna z 25ijna 1654. MZA Tamtéz, fol. 10.

407 3. A. QGEROWSKI, Rzeczpospolitas. 42-47.

408 | ..daR Ihr Mayl. die Kénigin vergangen haben salllar Mayl. dem Kénig auf Grodna nachfolgen.*
Dopis Jana KryStofa Fragsteina Maxmilianovi z Rit§tejna z 1. listopadu 1654. MZA Brno, G 140 RA
DitrichStejni, kart. 17, invg. 56, sign. 33, fol. 8.

409 Weile ich aber bey Jiingsthin gehabter Audientzpiees, daR lhr. Kénige Maye. deRelbe partibus
ganklichen beystehen, kann hinfihro leichtlichemeiée stroffe gemmindert, undt der Schwede erfallet
worden.” Dopis Jana KryStofa Fragsteina Maxmilianovi z iDhBtejna z 19¢ervna 1655. Tamtéz, fol.
71.

4193, A. QGEROWSKI, Rzeczpospolitas. 52.
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se kvili hrozicimu nebezp#é vydala na cestu do Krako¥& Rezident Fragstein k tomu
poznamenal, Ze bezg® u? nemuselo byt ani ve SlezsktiZ dopise z 6. srpna téhoz
roku je patrné, Zze Velkopolsko jiZzgnl Svédy kapitulovalo a cela zérbyla vydana
nepiteli napospa&™® V srpnu svolal polsky kral vojsko a odjeelit nefiteli. Jan
KrysStof Fragstein o tom informoval Maxmiliana z féhStejna a dodal, Ze by sice rad
nasledoval krale na bojitale kvili povinnostem nemohl opustit Varsafif. Oviem
podle zpravy z 1. z& odjel z hlavniho sta Rzeczipospolite a patkolika dnech
dorazil do kralovského lezeni pod gfRem, asi 100 kilomelr vzdaleného od

VarSavy™® Otazkou #stava, pro se cisksky rezident vydal ke krali na boj&tJe

mozné, Ze mu misto po boku Jana Il. Kazimira Vasiqpbezpéngjsi, nez hradbami
opevrena VarSava, ktera byla evideathlavnim cilem nefatelského vojska. Jinym
davodem mohla byt touha po informacich. Cesty &eeln Svédského najezdu staly pro
kuryry velmi nebezpmé a posta z kralovského leZzeni se mohla zdiZzs¢ dostat do
rukou nepatel. O tom s¥d¢i i pripad posla, kterého vyslal Jan Il. Kazimir Vasa ke
Svédskemu krali Karlu X. Gustavovi. Ten se po dmwhdobu nevratil a byl
pravdspodobr zadrzerf*®

Rzeczipospolite se potilm pieckat druhou severni valkug¢koliv musela vyuzit
pomoc mnoha zahramiich sousell V sedmdesatych letech 17. stoleti se dostala pod
vladu ,piasta“ Jana Ill. Sobieského (1629-1696).hdoje mozné popsat jako
neohroZzeného sarmatského bojovnika, jehoz vediekbakatolicka zboZznost. Celou
dobu své vlady zastil boji proti newticim. Se svymi vojsky se v roce 1683aatnil
bitvy pod Vidni a nasle@ni mnoha taZzeni podi&s’anskou standartou v ramci Svaté
ligy. Jeho odjezd do valky s Turky v roce 168Mi¥ bojoval po boku cigskych a

papezskych vojsk, zachytil ve své korespondenciKlgatof Zierowski. Zminil, Ze se

“1 K pobytu kralovského dvora ve Slezku za valky srdadeusz WsiLwski, Droga kréla Jana
Kazimierza naSlgsk 25 IX - 20 X 1655 rin: A. Bartnicki — J. Dzigielewski — I. Ihnatowicz — J.
Maternicki — J. R. Szaflik — M. Wawrykowa (edd.)ylkira, s. 451-466.

42 Sonsten sollen Ihr Mayl. die konigin von hier afackau verreisen, undt so eR die gefahr erfodern
mdchte, von der villicht gar im Schlesieribpis Jana Krystofa Fragsteina Maxmilianovi z Dhstejna

Z 6. srpna 1655. MZA Brno, G 140 RA DitrichStejikart. 17, invg. 56, sign. 33, fol. 56.

43 Undt hergegen dR landt vor dem feindt uberall oftstehet.“ Dopis Jana KryStofa Fragsteina
Maxmilianovi z DitrichStejna z 6. srpna 1655. Tamtil. 56.

44 lch wolte lhr Mayl. dem Kénig gerne nachfolgerarmh ihne daR, daR ich meiner schuldigkeit
unterthanigt nach kdmerere ich auch aldorte.Doopis Jana KryStofa Fragsteina Maxmilianovi z
DitrichStejna z 14. srpna 1655. Tamtéz, fol. 54.

4> Nachdem ich den 27 entwichenes Monats von Warsebdgereiset, habe ich gestriges tages abends
Ihr Kénigl Mayl. alhier unter Pionteck 17 meil wege@on Warschau gelegen im lager angetroffen.”
Dopis Jana Krystofa Fragsteina Maxmilianovi z BitStejna z 1. 281655. Tamtéz, fol. 50.

4% Eben den 3 dieses gar friih |hr Kénigl. Mayl. dam@en Donhoff zur den Kénig au? Schweden
abgefertiget, bey denselben umb den Stillstandtirhiaiten, ist aber annoch nicht zueruck kommen.*
Dopis Jana Krystofa Fragsteina Maxmilianovi z RitStejna z 5. Z81655. Tamtéz, fol. 52.
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kral vydal na taZeni s 60 jizdnimi kompaniemi anseg@$imi regimenty’!’ V
souvislosti s novou tureckou a tatarskou ofenzigbkil Jan Ill. Sobieski neprodlén
poslat vojenskou pomoc svému spojenci — ruskéemviale kvli preruSenému sejmu
to nebylo vzhledem k nedostatku financi mo#ié.

V fijnu roku 1689 se cigsky rezident v Polsku idiSchiemunski dozdél od
kuryra o vitzstvi ciséské armady nad Turky v uherské NiSi. Krotoho se ciggkym
vojskim na zapadni froatpoddilo znovu dobyt Mohdg, kterou rok pedtim obsadila
francouzska posadka. Tyto informace poslal obraggavidelnou poStou Janu lll.
Sobieskému, ktery zrovna lovil ve ZbogovToho zprava velice rozradostnila.
Cisaskému rezidentovi ijslibil, Ze mu bude moci polibit rukl}’ To samo o sab
znamenalo neobvyklou poctu. Kral mu dokonce pibraby rijel na misto lovu, a
mL%ZO

pookedval s ni Nasledw vzkazal Leopoldovi I., jak moc ho cis&é uspchy na

turecké front potssily.*** Také opt potvrdil pokr&ovani¢lenstvi Rzeczipospolite ve
Svaté lize a svou néklonnostd cisdi. 422
V kvétnu 1691 odcestoval Jan . Sobieski z VarSavywdtanova®* Posléze

se rozhodl, e osobrpovede dalsi vasmou kampa proti Turkim.*?* Kvili taZeni se o

417 Ihrer Mayl. des Kénigs Aufbruch so heiit geshehele st wieder auf einige tage differirt, unterdest

aber 60. companien zu Pferdt undt siebe Regimemtdul? welche aber alle ziemlich schwach in Lager
bey Uscie sich eingefundeDopis Jana KryStofa Zierowského Ferdinandovi zbwaezenberku z 23.
¢ervna 1689. SOA fEbai, odctleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkfasc. 404, fol. 473.

“18 ER seind auch lhro Konige. Maye. willens an diea@n in moskau alR der fiirsten Golliczin alf
Generalissimum einen Expressen zuschicken umbnpeeni das Sie sich Uber der Ruptur dahiesigen
Reichstage nicht alteriren méchten, zumahlen eia@ andern weegs der feldtzug von sich gehen
wirde.“ Dopis Jana KryStofa Zierowského Ferdinandovi zewchenberku z 16. dubna 1689. Tamtéz,
fol. 482.

49 .mit welchen lhro Mayl. auch dem habdtkiiR sadhstlange gesprochen...Dopis Jiiho
Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zifj@a 1689. MZA Brno, G 140 RA DitrichStajnkart.

20, inv.¢. 65, sign. 38, fol. 6.

420 ' .nach deme ich nun hierauf lhro Mayl. beuhrlatbleaben Sie befohlen, daR ich mit Ihnen worhin
daR mittagmahl einnehmen solle.Dbpis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z‘f0a
1689. Tamtéz, fol. 6.

421 .50 bin ich doch von dem Kénige mit einer gartfmailare ditinction auf undt angenohmen worden,
undt haben Ihro Mayl. mit gar ungewohnlichen cotatésne |hro hiertiber mit lhrer Kayl. Mayl. un3ern
allergnadigsten herren schopfende freude exprinfirtDopis Jfiho Schiemunského Ferdinandovi z
DitrichStejna z 10fijna 1689. Tamtéz, fol. 6.

422 .weilen Ihro Mayl. der Konig, so baldt Sie diarzverlaRigkeit gehabt, mich dessen selbsten
gewahrniget, undt hierdurch lhro gutte intention,v8ohl gegen Ihro Kaysl. Mayl. al3 dal3 Sacrum feedu
confestire wollen."Dopis Jiitho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zifiBa 1689. Tamtéz,
fol. 8.

423 \/e Wilanow vznikl bshem vlady Jana Ill. Sobieského reprezentativni migsbsky kralovsky palac
se zahradou a parky.d®dre byl umisén nedaleko VarSavy, dnes uz je jeji &ati. Srov.
http://www.wilanow-palac.pl/rezydencja_wilanowskalq odkaz funkni k 19. 7. 2012.

424 lhro Mayttl. der Kénig willens nach Villanova zueben [..] auch kurz hierauff der feldzueg
anfange...“Dopis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zkvétna 1691. MZA Brno, G
140 RA DitrichSteji, kart. 20, inv¢. 65, sign. 38, fol. 66.
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nékolik mésicl pozdiji presunul cely diér na Rus'®®

Krél ved| své vojsko a jeho cesta
pokratovala snérem k Jaworovu na Rus?® Po jeho dosaZeni v&ak vé&zonemocsl,
nemohl dale pokimvat se svou armadou a jeji vedendi$svym hetmaim.*?’

Obdobrg jako ve valce byli polsti panovnici druhé polovihy. stoleti zdatni i v
lovu. Lov Ize povaZzovat za oblibenou kratochvili rddaich viadé. Podle
francouzského historika Jean-Paula Rouxe se ld\psiskrale velmi dobrouijpravou
praw na valku*?® Hon byl spoléenskou udalosti. Panovnik se rig mikdy nevydéaval
sam, ale pouze s vybranymi jedinci ze svého dvoogipad se zahragnimi hosty.
Bshem této kratochvile se nabizel prostor k ,nefonfrat rozhovofim.??® z
korespondence ciskych diplomai se bohuzel nepotibb zjistit, zda se oni sami
n¢kdy takovych udalosti po boku polského panovnik&gtnili. O kralovskych lovech
samotnych se vSakékolik zminek dochovalo. Jan Il. Kazimir Vasa senviekad
oddaval této kratochvili a takeé ji vyuZivali&Seni statnickych problé&mJak jiz bylo
zmiréno vySe, v srpnu 1654 se vydal na hon na protedt peremonialni urdzce od
Svédského vyslandé® V fjnu roku 1654 cestoval z VarSavy do litevského dbi
piicemz se po cestzdrzel na #gkolika raiznych mistech, pr&vkvali prilezitostem k
lovu.*** Hon byl také oblibenotinnosti Jana Ill. Sobieského. V roce 1692 se polsky
hrdina od Vidg snazil vzdorovat stda nemocem. Tgh téZkymi zachvaty kloubni
nemoci podagry, ki niz mél problém udrzet se v sedle. igsto se ihned poté, co se

jeho zdravi zlepsilo, vydal lovit vIK§*?

42> 7u des Hoffes abreise von hier nacher Relissenmaauch wie man geglaubt meistens des Kénig|

feldtzug in eygener Perschon dependir@dpis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z 1.
srpna 1691. Tamtéz, fol. 80.

2% 3o viel alR lhro mayttl. der Kénig selbsten anhdserichten, seindt diesselben zu Czemerniz [...]
gleich widerumb Ihro raise weither nacher Jaworowartdesetzt.“ Dopis Jitho Schiemunského
Ferdinandovi z DitrichStejna z 27. srpna 1691. Eantol. 92.

427 Dem Konig ist seine impresa wieder die Tartareohtiangegangen...Dopis Jiiho Schiemunského
Ferdinandovi z DitrichStejna z 16.1£4691. Tamtéz, fol. 96.

4283, P. RUX, Krél, s. 128-130.

4298 VACHA — |. VESELA— V. VLNAS — P. \OKACOVA, Karel VI. a AlZléta Kristyna s. 111-114.

430 grov. tato kapitola vyse, s. 66-67.

431 Nach jungste geschehene Koniglicher Abreise, dst kiier aniezo nichtR sonderlicheR zurschreiben,
auBlerhalb, dalR Ihr Kénigl. Mayl. den 15ten dieséisrerst auf Grodno ankommen werden, weile Sie
Sich an unterschiedlichen Orten unterwegeR mieedamirverweylen, gedenckerbpis Jana Krystofa
Fragsteina Maxmilianovi z DitrichStejna z #jna 1654. MZA Brno, G 140 RA Ditrichstejnkart. 17,
inv. ¢. 56, sign. 33, fol. 6.

432 |hre maytt. der Kénig welche eines ziemlich grof&eins gliicklich loR worden seindt eniezo bey
vollkommener gesundheit [...] und haben sich IhiayM. der Kénig seithero schon mit einer Wolffgtla
divertirt.“ Dopis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zi8a 1692. Tamtéz, kart. 20,
inv. ¢. 65, sign. 38, fol. 193.

74



b) Festivity na polském kralovském dvde

DuleZitou sowast Zivota kralovského domu tWy nejraznejSi festivity. Paitily
mezi ré cirkevni svatky, karneval, ale i svatby a bank&g.pozoruhodné je mozné
povazovat cirkevni festivity, jez odrazelg¢ni v podunajské monarchii. Na ¢&ku
srpna 1654 Jan KryStof Fragstein na strankach sdépisu zachytil reakci polského
krdle Jana Il. Kazimira Vasy na smrt Ferdinanda (1633-1654)f>® Polsky kral
pierusil lov, aby uctil pamatku zesnulékitnsko-rtmeckého,éeského a uherského
krale, ktery 9.¢ervence 1654 podlehl nestovictt.K jeho otci - Ferdinandovi IlI.
(1608-1657) - vyslal zvlastniho legata s kondoléftide pochopitelné, e se o
vyznanych udélostech v cigské rodi zminovali habsbursti diplomaté velmiasto.
OvSem propojeni ostid habsburského domu se slavnostmi v Rzecziposp@ite
vyjime¢né. Dalo by se interpretovat jako silné spojeniinedzma zen¢mi, ve kterém
je mozné pozorovat velkou Uctu polského kréle kiti©tazkou astava, jak moc to
ovlivnili sami cis&Sti vyslanci vybrem informaci, které nasledinposilali svym
koresponderiim.

V srpnu roku 1658 se po roce ptittazaplnit prazdny cigaky stolec Rimsko-
némeckym cistem se stal Leopold I. (1640-1705), kterému Jan téfyEragstein
prostednictvim Jana Adolfa ze Schwarzenberku nezagbmoslat gratulacé® Ve
VarSag se kwili tomu slouzilo za fitomnosti Jana Il. Kazimira a Marie Ludviky
slavnostni Te Deum laudamti. Pasatkem srpna 1658 zavital k polskému

krédlovskému dvoru vyslanec od kutfkého kolegia. Absolvoval soukromou audienci u

433 Den 7 dieses sindt alhier die Exequien von Ihr Rétbnige Myl. Seeliger gedachtniiR celebriret

worden, wegen welcher auch lhr Mayl. der Kénig Bigtwoch zuvor von der Jagt alhero gelanget.”
Dopis Jana Krystofa Fragsteina Maxmilidnovi z RBitStejna z 9. srpna 1654. MZA Brno, G 140 RA
DitrichStejni, kart. 17, inv&. 56, sign. 33, fol. 28.

434 Srov. BrigitteHAMANNOVA , Habsburkové. Zivotopisné encyklopedieaha 1996, s. 104.

43> Ihr Konigl. Mayl. alhier werden in kiirzen von demegischen hoffe auch einen Legaten zur
condoliren [...] zur lhr Mayl. absendenDopis Jana KryStofa Fragsteina Maxmilianovi z Dhstejna z

2. srpna 1654. MZA Brno, G 140 RA DitrichStéjrkart. 17, inve. 56, sign. 33, fol. 32.

43¢ Dannach vergangene tage die lang verlangte zeituag geschahiner durch einhellige Vota der hl.
hl. Churfursten Kaysel. wohl unf3ers allergnadigstestrns durch geganwertige bringer dieses auch
alhier beygebracht worden, habe ich derentwegeBuitExcellenz mich unterrthanigst zuerfragen,undt
solche hoche frelide deroselbten unterdienstlich gratuliren, herzlich wintschende, dafl3 gott der
allméachte solche hochheit lhrer Keyserl. Mtt, zust des heyl. R6m. Reichf3 threr erb Kdnigsreiatft un
landen dieselbte viel lange Jahr gewiel3en laRetewoDopis Jana KryStofa Fragsteina Janu Adolfovi ze
Schwarzenberku z 6. srpna 1658. SQ&bii, oddsleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkfasc. 373,
fol. 711.

437 Vorgesterte ist auch alhier in beywohnunh Ihr KghiMtt. undt thr Mtt. der Kénigin d Te Deum
landamus gesingen, undt nach beschaffenheit desuodt umbstanden andere fremdens zeiche erwiesen
worden.” Dopis Jana KrysStofa Fragsteina Janu Adolfovi Zew&ezenberku z 6. srpna 1658. Tamtéz, fol.
711.

75



krale a u kralovny a poté keiné slySeni v plénu sen&idr® Jeho pesny piibch Jan
KryStof Fragstein vSak nezaznamenal. OvSem neoglosirpoznamenat, ze vyslanec
kurfirstkého kolegia &hem svého pobytu v Polsku velmi v&zanemocsl, ,deren
einer alhier mit Todt abgangent pres zdravotni komplikace vSak na konci srpna 1658
odjel** Te Deum laudamus se ve farnim kostele u polskéhmuského dvora v
Zovkvé zpivalo i na pdest vySe zmigného cistova vitzstvi nad Turky a znovudobyti
Mohute na Francouzech v listopadu 1689. V kostele sedéhazeltlenove viadnouci
rodiny a dvorsti ednici**° Jiti Schiemunski s jistym zadostindnim sdlil, Ze kroms
kralovnina otce a bratrse Zadny Francouz této oslavné mse eestail *** Z toho je
opét vidét, jaky vliv na polsky dir meély cisaovy Usgchy. Jednani Francouize
naopak mozné povazovat zéejmy protest proti této prohabsburské politice kéf®
dvora.

V Rzeczipospolite se v ramci mezinarodnich udalsistvily krone cisaskych
aspeEcha i dalezité kroky papezského statu. Gidey rezident d Schiemunski referoval
v listopadu 1689 o velké oskawu polského kralovského dvora v Zowkgii piilezitosti
zvoleni nového papeze Alexandra V. Na svateké&va Martina se v tamnim farnim
kostele odehravala mSe, kterou slouzil sam papeisikgius Giacomo Cantelmi. To je
mozné povazovat za velmi ojedif projev respektu papezského stolce polskému
kralovstvi. Nuncius jako vyslanec zastupoval a baswal svého viadce. V symbolické
roving tak msi v Zovk¢ celebroval sam papé? Odpoledne se na oslavu nového

svatého otce ap zpivalo Te Deum laudamus. & se konal alostroj, ktery n&l byt

438 Die von dem Churfurst. Collegio abgesantte habergangene mittwoch ihro privat Audienz bey Ihr.

Mtt. dem Konig v. Ihr Mtt. der Kénigin gehabt. Vertert aber publicam in pleno Consesse Senatorum.”
Dopis Jana Krystofa Fragsteina Janu Adolfovi zengechenberku z 6. srpna 1658. Tamtéz, fol. 711.

43 Vergangene sonnabendt sindt die Churfiirste. abgdtn /: deren einer alhier mit Todt abgangen :/
von hier abgereiset.Dopis Jana KryStofa Fragsteina Janu Adolfovi zengehenberku z 21. srpna 1658.
Tamtéz, fol. 716.

40 Sambstags hierauf wurde gleichfahls wegen der kajttorien in der Pfahr Kirchen undt
gegenwahrt der sammentlichen Konigl. Perschonerhefas Ambt, undt dal} Te Deum unterl6l3ung der
Stucke gesungenDopis Jtiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zlis6bpadu 1689. MZA
Brno, G 140 RA Ditrichstejin kart. 20, inv¢. 65, sign. 38, fol. 15.

441 Bey diesen functione aber haben sich die franzad8nwelche nunmehro bey dieRem hoffe ziemblich
laBen aufBer der konigin Vatter und Brudern, weldieyde denen functionen in der Kirche mit
beygewohnt.“Dopis Jfiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zlis6opadu 1689. Tamtéz,
fol. 15.

442 Abgewichenen freytag in Festo St. Martini hat nizey dem Konigl. hoffe zur Ziolkiew in der Pfahr
Kirchen die babstl. Wahl vor Mittag mit einem hokfembt so von dem babstl. Nuntio selbsten gesungen
worden...“ Dopis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zls6padu 1689. Tamtéz, fol.
15.
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podle popisu Jiho Schiemunského apotedzou katolické cifldeO jeho obsahové
néplni se nic blizSiho nedochovalo, jelikoZ ¢s&& rezident si k &mu uctlal jedinou
poznamku, a to, e o&il celé mssto*** Po olhostroji byla pro krélovskou rodinu a
dvir odehrana italska komedi& Dalsi den se konal banket, jeho? seastnil nejstarsi
kralovsky princ, pitomni senatib a ministi a nskolik zamoZznych rssfani.**® O tschto
pompéznich oslavach zvoleni nového papeze ilee Ze zapadaly do schématu
typickych baroknich oslav v dvorském st§fil. Obdobré probihaly nafiklad oslavy
seské korunovace cigaKarla VI. a jeho Zeny Al#ty Kristyny.**

| na polském kralovském die seftidilo slaveni svatk cirkevnim rokem.

.....

Fragstein se v roce 1655 zminil, Ze kral Jan liziKér Vasa odjel stravit svatky do
litevského Wilna**° Pred Velikonoci v roce 1693 informovaliiSchiemunski o cest
krdle Jana lll. Sobieského ke kameldul*°® Kral spoléng s kralovnou vykonali u
tadovych bratr poboznosf> Velikonosni pondli stravili v8ak na soukromych
modlitbach v orath farniho kostela svatého Jana ve Vai$8% Toto zboZné chovani

kralovského paru je moznéigist jejich snaze identifikovat se s obrazem ochianc

443 K problematice interpretace baroknichiostroji srov. Tadna Petrasové&lavobrany, oliostroje a
triumfalni architektura,in: V muzském mozku. Sbornik k 70. narozeninamréP&Vittlicha, Dolni
Brezany 2002, s. 297-308.

444 ..auf den abendt aber mit einem felierwerck umahilnation aller Kirche undt der ganzen Stadt
Solennisirt.” Dopis Jitho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zlis6padu 1689. MZA Brno
G 140 RA DitrichSteja, kart. 20, invé. 65, sign. 38, fol. 15.

45 Nach dem felierwerck wurde bey hoffe eine Welschena@lie gespielet, welcher die Kénigl.
Perschonen selbsten beygewohnt, und nach der Cenush babstl. Nuntium undt der Allyirten
Ministros mit allerhandt rinfreschi regalirt haben.Dopis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z
DitrichStejna z 16. listopadu 1689. Tamtéz, fol. 15

448 Worauf Sontag der Eltere Koénigl. Prinz die anweden herren Senatoren undt der Allyirten
Ministros mit einen Stattliche Banquet regalirt HatDopis Jitho Schiemunského Ferdinandovi z
DitrichStejna z 16. listopadu 1689. Tamtéz, fol. 15

47 K ijtalskym komediim srov. Otto G.CBINDLER, ,Die walischen Comedianten sein ja guet...“. Die
Anfénge des italienischen Theaters am Habsburgemiofaclav Bizek — Pavel Krél (edd.), Slavnosti a
zabavy na dvorech a v rezidamfich méstech raného noveku, Ceské Budjovice 2000 (= Opera
historica 8), s. 107-136.

“48grov. S. VACHA — |. VESELA— V. VLNAS — P. \OKACOVA, Karel VI. a Alzléta Kristyna.

49 Sonsten sindt Ihr Kénigl. Mayl. kurz nach den feggen auf Wildau in Littau zurverreisen,
resolviret.“ Dopis Jana KryStofa Fragsteina Maxmilianovi z Bitstejna z 23. Gnora 1655. MZA Brno,
G 140 RA DitrichSteja, kart. 17, invé. 56, sign. 33, fol. 85.

450 poustevnickyad navazuijici na benediktinskieholi.

41 Der Konig ist gestern zu dehnen Camalduenhern gangind wiel heut aldar siene andacht
verrichten, zu der fuBwaschung aber, welche dieigdbrverrichtet wieder hereinkommen, ob sich diese
letztere so dann Ihren gebrauch noch, in ein Jungfn Closter, bieR auf Ostern einsferren wird Sist
bies dato noch nicht resolviretDopis Krystofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi z @itStejna z 19.
biezna 1693. MZA Brno, G 140 RA DitrichStéjrkart. 18, inv&. 59, sign. 34/c, fol. 350.

42 |hro Mayttl. der Kénig und die Konigin haben am @gage allein privaten in dero Oratorio der
Pfarr Kirchen S.ti Johannis, der andacht beygewaolnBopis KrysStofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi z
DitrichStejna z 24. iezna 1693. Tamtéz, fol. 347.
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kied’anstva. Autorka této prace se domniva, Ze se JarSdbieski mozna snazil
napodobit proslulou habsburskou ,pietas austridta“.

Jednou z pravidelnych festivit na hranici cirkevnia swtskych slavnosti,
jejichZ tradici polsky kralovsky dir dodrzoval, byl karneval neboli masop{tPodle
historika Petra Matiffinalezelo k oslavam karnevalu v raném naskevmnoho ditich
slavnosti jako turnaje, divadelni a hudebriédstavenici maskarady> V dobs
masopustu bylo také uzavirano mnohtatki, o ¢emz s¥dci i relace cisakych
vyslandi. V roce 1690 neunikla pozornostiiio Schiemunského svatba dvorni damy s
Chelmskym starostou, po niz nasledovala zabavaskamdm balent>® Ziejme $lo jiz
o novou formu maskarady, kdy hlavnimi aktéry bydcticti tan€nici v maskach a
nikoliv maskary obléené na $lechticictr’

Koncem ledna 1692 informovalidiSchiemunski o tom, Ze se cely kralovsky
dvir piesunul z Jaworova do Lvova, kde se odehraval katfi#/V/ posledni den
masopustu fipravil velky korunni hetman Stanislav Jan Jabloskiwpro kralovskou
rodinu banket, na kteryiigel i Jan Ill. Sobieski, jenZ byl do té doby ch8tyVelky
hetman p té pilezitosti obdaroval krale krasnym arabskym &wons nakladnym
postrojem a $avli posazenou diamanty a jinymi draty’®® RovrsZz oba mladsi
princové obdrzeli obdobné dary. Jak Ize patstout, dary, které panovnik od velkého

hetmana obdrzel, byly vskutku kralovskéii J5chiemunski sice nepiSe, odkud

53 K habsburské zboZnosti srov. RostisBSEK, Leopold 1., Markéta Tereza Spaska a Ferdinand z
Dietrichsteina. Navéva cisaské rodiny v Mikulo¥ roku 1672 jako prosedek symbolické komunikace
in: V. Buizek — J. Dibelka (edd.f;lovék a socialni skupina, s. 65-111.

454 Karneval neboli masopust se slaviég velkym fistem, jenz zginal 40 dni ped Velikonocemi. Podle
Velikonoc se pohyboval i termin karnevalu. Jehdadlyla podmigna lokalnimi zvyky, mohl trvat 4-9
tydni mezi Vanocemi a Popelei stedou. Srov. Petr MrA, Karneval v Zivat a mySleni ragi novovké
Slechty in: V. Bizek — P. Kral (edd.), Slavnosti a zabavy, s. 163-18

5 Tamtéz, s. 171-179.

456 .und solche zeit bey Hoffe auf der Hochzeit eiHeffe dame [...], welche an der herren Starosta
Chelmski [...] verheirathet, in lustbahrkeit mit Ibaindt masquaraden zurgebrachtDopis Jiiho
Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z 28n4e1690. MZA Brno, G 140 RA DitrichStéjnkart.

20, inv.¢. 65, sign. 38, fol. 22.

TP, MaTA, Karneval s. 178-179.

458 Der Hoff ist willens von Jaworow sich nacher Reéleimberg zuverfiigen, und aldan dR Karnawall
zuhalten dorffte dahero noch nicht so baldt anheracher Warschau kommen.Dopis Jfiho
Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z 2@n#e1692. MZA Brno, G 140 RA DitrichSteinkart.

20, inv.¢. 65, sign. 38, fol. 127.

49 Ihre Maytt der Kénig nach auRgestandener achttégigiiederlage an einen starcken cathar nebst
ienen fieber haben sich den lezten tag des Carsemafgemacht, und dem banquet so dem ganzen
Konigl. HauRBe von dem Cron Groldfeldtherrn gegebeorden, beygewohnt.” Dopis Jiiho
Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z 2rari692. Tamtéz, fol. 135.

40 ER hat gedachter Crongrosfeldtherr dem Koénig miitean schénen arabischen RoR nebstganzen
equipage wie auch mit einen kostbahren mit Diamantad andern Edelgesteinen versezten abel
beschwecket, wie auch die beyde jingere Prinzeairey Dopis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z
DitrichStejna z 27. Unora 1692. Tamtéz, fol. 135.
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pochazely, ovSem je velmi prasgbdobné, Ze byly s@asti kdisti z rgjakého
protitureckého taZeni. Stanislav Jan Jablonowdkiot@rokazal svému panovnikovi
velkou Uctu a zarovesi zardil jeho prizer. Po banketu nasledoval maskarni bal, ktery
trval az do pozdnich rannich hodin. Gskg rezident fidal zminku, Ze masky na sbb
méla pouze dam§®*

Néakladné dary, kterymi obdaroval kralovskou rod8tanislav Jan Jablonowski,
se zhodnotily o rok pozfl. Opét v doke karnevalu uzasel syn velkého hetmana Jan
Stanislav Jablonowskinatek s dcerou kralovnina Svagra FrantiSka Gastoea d
Béthune®®® Siatek se odehral v Grodza itomnosti kralovského dvora. Podléitio
Schiemunského Ki¥i probihajici svath sejm na posledntitdny karnevalu pozastavil
své jednani. Satek doprovazely obvyklé slavnostnifatly a @astnili se ho vSichni
piitomni magnati. Je velmi pra¥oodobné, Ze di Schiemunski byl také ffiomen.
Posledni den se slavilo zaasti otce Zenicha, celého kralovského domu a vSech

svatebnich host které na zaw ¢ekala sk¢la hostina’®®

Tuto festivitu roviz popsal,
ovSem z trochu jiného uhlu, i KryStof Vaclav z Nostenz byl ke kralovskému
dvoru do Grodna jakozto cisky ambasador. Po celou dobu cest§l katar, kwili
némuz ho kral omluvil ze svatebnich oslav. Krystofclé& z Nostic bez rozpék
napsal, Ze mu katar poslouzil k tomu, aby se vylpkitdmnosti na oslavach. Sicégel

o soukromou audienci, kterou¢hten samy den mit u kréle, ale doufal, Ze to svou
horlivosti urovn&®* Cisasky ambasador seckolikadennim nefetrzitym oslavam

nemalo podivoval. Cely kralovsky dwslavil jiz nekolik dni az do dvou hodin do réna a

41 Nachdenne man nun mit ball und tanzen worbey dtofe Maytt die Kénigin und die Kénigl.

Prinzessin nebst allen hoffdamen masquirt habeers digegen drey uhr des morgens ziemlich
zurgebracht.” Dopis Jitho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z ®@ibra 1692. Tamtéz, fol.
135.

452 Durch die lezten drey tage des Carnevals habenSt#issiones des Reichtags vacirt, undt inzwischen
bey hoffe die hochzeit des Cronfendrichs, als desdtossfeldthl. Jablonowski alteren Sohns mit des
verstorbenen Marquis de Bethun Jiingern Tochterderiien gewohnlichen Sollenitaten.Dbpis Jtiho
Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z 7 rari®93. Tamtéz, fol. 213.

463 ..und assistanz aller alhier gegenwarttigen Matgra diesser Cron Magnifieque vollzogen, und
celebrirt werden und hat den lezten tag des breinigs vatter als obgedachter Cron Grof3feldthl.
Jablonowski so wohl d3 gantze Kénigl. hau3, alB hbbchzeit Gaste zum beschlues bey sich stattlich
tractirt.“ Dopis Jfiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna anbra 1693. Tamtéz, fol. 213.

464 Nachdem mir zu vor mein Cathar dahin gedienet, dablonowskisch-Bethunische Hochzeit zu
evitiren, zu der man Mich gerne gezogen hette Mitth der Kénig, haben mir gestern freystellen laf3e
welchen tag bey lhro die Audienz nehmen wolte, widich nicht anderst thun kémme(kaum) al3 dero
gelegenheit mich zu remittiren, doch ein Empress¢meugende zu derselben bald zugelangen, welches
auch wohl heut oder Morgen geschehen wir@bpis KryStofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi z
DitrichStejna z 6. Unora 1693. Tamtéz, kart. 18, i 59, sign. 34/c, fol. 370.
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nekdy jeSt déle. KryStof Vaclav z Nostic se domnival, Ze kificuz z toho museli byt
velmi unavenf®®

Nemér podstatnou udalost v Zivokralovské rodiny fedstavovalo gekavani
prvniho vnuka Jana lll. Sobieského. V srpnu rok92l8e poprvé @i Schiemunski
zminil o €hotenstvi manzelky prince Jakuba Sobieského — lWgdizbéty. Potée, co se
to stalo véejnym tajemstvim, se za nenarozeného potomka souZkostele v Zovky
Te Deum laudamu®® Posléze cestovali princ s princeznou po kralowctiny
usedlostech. Cigsky vyslanec Schiemunski ozfila jejich cestu terminem
,beuhrlaube®, coz by sedilo o prjemns straveném létna rodovych statcictf’ Poté
mlady par odjel do VarSavy, kde oslavil jmeninynggzny Hedviky Alzbty. Oslava
probihala u dvora jejiho manzela. Nasledovalo dir@dpedstaveni a oznameni, ze
i468

princezna je vétvrtém nesici €hotenstvi:”® Koncem roku 1692 se cely kralovskyiyv

ptesunul do Var$avysekavat narozeni prvniho kralova vnia.

c) Panovnik jako ¢lovék — chorobopis z pera vyslang

Ackoliv byl panovnik na svémitné z bozi vile a z vile Slechtického naroda,
stadle n&l smrtelné, wéi nemocem nachyln&lb. Obzvlas¢ zajimavou anamnézu je
mozné vytveit z jednotlivych zprav diho Schiemunského o stale se zhorSujicim stavu
Jana Illl. Sobieského i ostatniatleni kralovské rodiny. Podle zprav ciského
rezidenta Jan IlI. Sobieski dlouhodatopel podagrou®™

455 Der Konigl. hoffe muR von dehnen festiren, wohirsermiidet sein, maRen von Sambstag an daR

Konigl. HauR3, wohl niemahle vor 2 uhr auch spater Ruhe gekommen.Dopis KryStofa Véaclava z
Nostic Ferdinandovi z DitrichStejna z 6. Unora 16B&8mtéz, fol. 370.

466 Gestern zu Ehren des Prinz Jacobs Hochfiirstl. Gelimaund wegen lhrer Durchl. ersten
anherokunft in der Pfarkirchen in beysein de Sanih€onigl HaulRes d. Te Deum Laudamus unter
I6Bung der Stiicke gesungen wordeBdpis Jitho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z 21
srpna 1692. MZA Brno, G 140 RA Ditrichstéjrkart. 20, inv¢. 65, sign. 38, fol. 180.

467 Ihre Durchl. des Prinz Jacobs hochfiirstl. gemahdiber werden von Reiischlemberg, Jaworow und
Wisocko der Koénigin guetter in gesellschaft Ihrem@hlen vorhin besehen, al3 dan aber sich mit dem
Prinzen beuhrlaube, und Ilhre ruckreise wiederumbchea Warschau nehmen.Dopis Jiiho
Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z 29narl692. Tamtéz, fol. 182.

48 So ist auch der gestrige tag bey des Printz Jacbioéfe wegen dehro hochfiirstl. gemahlin
Nahmenstage, al3 welche nunmehro d. 4.te Monatr Ibibsbirde gliickl. continuirt mit einer schéne
Gala gefeuret.“Dopis Jtiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zl@bpadu 1692. Tamtéz,
fol. 200.

%% lhro Maytt. der Kénig und Kénigin sambst dem KéleidHausse bies auf dan Prinz Jacob so mit
Seiner hochfirstl gemahlin, all3 welche in ihrerfhohg glickl. continuire, zu Warschau verbliebehSi
eben diessen tag alhier eingefunde®bpis Jfiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z 11
prosince 1692. Tamtéz, fol. 205.

470 podagra je také jinak znama jako dna. To je nepustihujici zejména klouby dolnich kitin.
Piisobi zn&né obtize a bolestiippohybu. Podagru je mozné nalézt také pod &amian ,nemoc krdl a
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V roce 1691 il kral v amyslu vést sve vojsko proti Tui, ovSem nailzku ho
upoutala tidenni horgka’’* TaZeni na Turky bylo Kili zim¢ preruseno a Jan Il
Sobieski se f@sunul z vojenského leZeni do JawordaV dubnu 1692 kral of
onemocsl. Stale se v8ak nevzdal myslenky na osobni velejgka®® Podagra na
nohou mu znemdgibvala pohyb a vcervnu mu zabranila odjet s kralovnou do

Czestochové'™

Koncem srpna se ¢hdvir presunout z Jaworova do Wilanova, ovsem
z davodu dalSi kralovy nemoci k tomu nedoslo. Rezideahiemunski zpravoval, Ze
Jana lll. Sobieského zaséahla hite® je? po dva dny neustupovald.Boj, ktery se
snazil neohrozeny krél s kloubni nemoci stAthyl obdivuhodny. Dle relace ze 17.
fjina nemohl kili podage ani stat na nohoti® Podle nasledného listu se kralovo
zdravi zlepsilo a Jan IIl. Sobieski vyjel 2§na 1692 na lov na vik§/’ Ovsem o tyden
pozcji cisarsky rezident napsal o &vném zasazeni kralovélda podagrou. Podle
zprav Jiiho Schiemunského postihla na konci roku 1692 gdlskpanovnika v gbéhu
putovani kolika a GplavicE® Nejw&tsi problém byl v tom, Ze se dvorem necestoval

zadny lékaa krali tak nemohly byt podany gebné medikamenty/?

bohatych”, protoZze byva #pobena nad#mnou konzumaci masa a alkoholu. CtibapvPSIL — Ivo
STEINER (edd.),Specialni patologiePraha 2007, s. 345.

4 lhro Mayttl. der Kénig empfinde dieRes iibel umb\del mehr, weilen Sie an einen dreytagigen
fieber zu Villanova darwieder liege..Dopis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z 2.
¢ervna 1691. MZA Brno, G 140 RA Ditrichstéjrkart. 20, invg. 65, sign. 38, fol. 71.

472 lhro Mayttl. der Konig dato in Relissen zu Jaworbey der Konigin auch schon arriviret sein."
Dopis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna Zigtbpadu 1691. Tamtéz, fol. 111.

473 Konigs gesundtheit keinen rechten bestandt habassen Ihro Maytt. éfters aufstéssig werden, doch
haben Sich lhre Maytt. bereiths verlautten lasséal} Sie der instehenden Campagnie wiederumb
Perschonlich beywohnen, und lhro armeé comendiresitew.* Dopis Jfiho Schiemunského
Ferdinandovi z DitrichStejna z 2. dubna 1692. Tant. 143.

474 Ihrer Maytt. der Kénigin anherokunft wie auch deesben raise nacher Czestockow ist durch des
Kdnigs zugestossene indisposition an einem fuelnaiedar von heltet, so dérfte es das podagra sein,
zeiterstellig blieben."Dopis Jitho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z &Bvna 1692.
Tamtéz, fol. 162.

4> DeR Koénigs abraise von hier wéahre noch abgewich&ambstag vor sich gangen, wan eine
zugestossene alteration von einen fieber, von weltdhre Maytt. durch zwey tage nach einander
attaquiret worde, dieselbe nicht retardirt hette Dopis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z
DitrichStejna z 27. srpna 1692. Tamtéz, fol. 181.

476 ..durch des Kénigs unpassigkeit retardirt werdenassen lhre Mayttl an dem Caliulo an dem
Podagra mehrmahlen hart geliettenDopis Jfiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z 17
fijna 1692. Tamtéz, fol. 191.

477 |hre maytt. der Konig welche eines ziemlich groRgeins gliicklich loR worden seindt eniezo bey
vollkommener gesundheit [...] und haben sich Ihiay. der Kénig seithero schon mit einer Wolffgtla
divertirt.“ Dopis Jitho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna 23 1692. Tamtéz, fol. 193.

478 Koliku Ize popsat jako zachvatovité bolesti. Diggie neboli Uplavice je vysoce nakaZlivéesni
onemocgni. Je tedy mozné, ze kralémstievni potize spojené se zachvaty bolesti, ovSemyze b
onemocsl jako jediny pravou Uplavici je velmi nepraymbdobné srov. #ii HAVLIK (ed.), Infektologie
Praha 1990, 154.

479 ER seindt lhre Maytt der Kénig dieRen tag an deli€a und dissenterie noch so kranck worden, daR
man die gantze Nacht bey Ihnen hat wachen misedrhat man noch zu allem ungliick keinen medicum
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Cisaskym vyslandm se povedlo zachytit starnuti a churavost Jana |l
Sobieského, ktery se s timto Zivotnimeékedn sice stéle snazil bojovat, ale ve svych 63
letech mu jiz dochazely sily. Naopak kralovha Madfazimira nemsla moc velké
zdravotni potize. Pokud byla nemocnaghmpiedevsim zatty hornich cest dychacich.
Cisasky rezident informoval o jejim onemagn jiZ v roce 1690. Hned, jak se ji
udélalo lépe, vypravila se na Rus. OvSem onendlacznovu a byla velice zeslabla.
KdyZ se to dozsdsl kral, ch&l se za ni vydat® O rok pozdiji ji trapil tezky katar,
zatimcocekala na fijezd svého muze z polniho leZeni do Jawof8Ya/e zprav z
koncetijna 1692 sdoval Jif Schiemunski, Ze kralovna staledigkatarent'®?

V kvétnu roku 1692 onemoehprinc Jakub horgkou*®® Tato nemoc se vsak
zahy zngnila v epidemii a zéala se it dvorem v Jaworo¥. Kralovské osoby se ki
nebezpé nakazy mily presunout na jiné, blize nejmenované mistii. Schiemunski
vylicil nemoc v ¢ernych barvach a v zdlouhavém seznamu osob vyjnanov
Ferdinandovi z DitrichStejna, koho choroba zas&hkalo ji jiz podlehf®* Princ Jakub
se sice z nemoci vyi#, oviem po kratkémsase doslo k recidi/*® Zrejms v
souvislosti s epidemii se kralovsky parahtydat kwvili modlitbam za uzdraveni syna
do znamého poutniho mista - Stwochowe. A&koliv se tato cesta neuskardia kvili
kralovu zachvatu podagry, cfsky rezident v relaci z gatku ¢cervence informoval, Ze

bey sich gehabt...Dopis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna listopadu 1692, MZA
Brno, RA DitrichStejii G 140, kart. 20, i&. 65, sign. 38, fol. 197.

480 Nachdeme lhro Mayl. die Konigin von Ihrer unpafMat wiederumb gewesen, wirdt von des hofes
reiBe nacher Reussen auf nele starck gerichet, alafiir gehalten, weilen die Konigin nach
aul3gestandener lhren unpallligkeit noch sehr schwaietit sich auf die reise nicht wohl hazardieren
durfte d3 der Kdnig undt zwar schon mit der eingele® woche voran dahin movire, undt so dar auf die
Kdénigin folge solle.“Dopis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zstina 1690. Tamtéz,
fol. 32.

81 Ihro Mayttl. der Kénig dato in Relissen zu Jaworbey der Kénigin auch schon arriviret sein, alwo
die Konigin des Konigs erwarttet, massen Sie ddyaeelvegen zugestossenen chataiddpis Jiiho
Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z Hopadu 1691. Tamtéz, fol. 111.

482 DeR Konigs mehrmahlige Unpastligkeit an den Podagndt der Kénigin an einen hartten cathar
hat den hoff noch zu Pomorzany remowitpis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z
29.ftijna 1692, Tamtéz, fol. 195.

83 Der Prinz Jacob ist noch seiner zurruckkunft voend kénighe hoffe an der tertiana er kranket undt
hat bereiths 4 starcke paroxismos gemacht, nunmishrd fieber en decadenz undt hoffnung zur eine
baldige gewesung.“Dopis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z R&tna 1692.
Tamtéz, fol. 157.

84 Die hiezigen krankenheit raisen bey hoffe zu Jawodergestaldt ein, daR die Kénigle Pershonen
Ihre Residens anderwarttighin ehestes transferd@rfte, worzu auch wirdt annahenden gefahr von dem
feinde contribuiren wirdt..."Dopis Jtiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zk28tna 1692.
Tamtéz, fol. 159.

48> Der Prinz Jacob hat recidivam bekommen, und autsien zwey paroximos an der tertiana
austgestanden, dahero gestern von dem Kéniglee koffExpresser alhier angelangt mit der Nachricht,
das lhre Mayttl. die Konigin wie wohlen Sie von decidiva noch nicht gewust haben, aul3 bloRer
beysorge der Prinz dorfte sich nicht haltenDbpis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna
z 13.¢ervna 1692. Tamtéz, fol. 161.
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princ Jakub se jiz uzdravil a zathike dvoru?®® Stejré jako JiH Schiemunski,
informoval o rkolik let diive o nemocech osob z kralovského domu i Jan KirySto
Fragstein. V Beznu 1655 zpravoval o vazné nemoci mladSiho biatike Jana Il.
Kazimira Vasy — prince Karla Ferdinanda Vasy (1&635). Jeho zdravotni stav byl
tak vazny, Ze se ho vydal navstivit osdlsam kralt®’ Princ Karel nemoci podlehl na
pocatku kwtna roku 1655. Jan Krystof Fragstein jeho smrtkniaad’ neokomentoval.

V dopise z 30. kétna 1655 se rozepsal &d prince Karla, jeZz &o byt dovezeno do

Var$avy. Zatim vSak nebyl ten gesny termin fesunu®®

DalSi poznamku o zesnulém
princi napsal cigaky rezident az na patkucervence 1655, kdy ostatkyiputovaly do
VarSavy a nily byt co nejdive pottbeny?®® O vlastnim potbu se zminil taktéZ pouze
letmo. Nejdive se slouzila mSe na princovu pamatku a posléstedovalqg,funeralis

Teatri“ jako apote6za jeho Zivofa’

d) Svatba Jakuba Sobieského — diplomaticka valka na pgkém dvare

Zajistit dédicky narok na polsky @in pro svého syna Jakuba Sobieskéhdilpat
k prioritam kralovského manZzelského paru. Protdaselll. Sobieski s kralovnou Marii
Kazimirou usilové snazili pro svého nejstar§iho potomka nalézt vbadnewstu,
kterd by zvySila jeho n&@e na zisk koruny. K hlavnim otazkam, kteeSili, patilo,
zda se fiklonit k Franciic¢i podunajské monarchii. To, Ze Sobiesti¢bhipevnit pozici
sveho syna v ramci polsko-litevského statu, se sakiéalo s nevoli Slechty, jez trvala na
pravu svobodné volby nového kralai Rybéru vhodné nessty pro prince Jakuba se
hovailo napiklad o dcé# cisae Leopolda I. - Marii Antonii, o ddée bavorského
kurfitta Ferdinanda Marii, i o princeznach z FranéiePortugalska. Z domacich
kandidatek fipadala v ivahualicka obrovského dominia na Liv- Ludvika Karolina

Radziwiftova.

486 ER samdt aber gleichswohl lhre Durchl. der Prinacdb, welche nunmehr véllig restiruirt, undt
gewesen sein, willens morgenden tages von hier daoh Kdnigl. hoffe sich zuerheberDbpis Jiiho
Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna getvence 1692. Tamtéz, fol. 166.

87 Ihr Durchl. der Prinz Carl decumbiere wiederumb rggefagrlich, welchen auf Ihr Kénigl. Mayl.
vorgangene Wochen besucheDbpis Jana KryStofa Fragsteina Maxmilianovi z Bhstejna z 22.
biezna 1655. MZA Brno, G 140 RA DitrichStéjrkart. 17, inv&. 56, sign. 33, fol. 79.

488 Wann mann des selbigen Prinzens Cérper anherodainwerde, ist noch unwesendDbpis Jana
Krystofa Fragsteina Maxmilianovi z DitrichStejn®@. kwtna 1655. Tamtéz, fol. 73.

8% Sonsten soll die Leiche Ihr durchl. des Printzear@li den 5 dieses vorgenahmen werdeBdpis
Jana Krystofa Fragsteina Maxmilidnovi z DitrichBefg 3.¢ervence 1655. Tamtéz, fol. 64.

4% Ihr durchl. seeliger gedachtniiR des Printzen Camlhier bey den Patribus Societatis celebriren
werden; dahero funeralis Teatri descriptiones Seirterschiedliche gewesenDopis Jana KryStofa
Fragsteina Maxmilianovi z DitrichStejna z ¥2rvence 1655. Tamtéz, fol. 62.
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Pro Evropské zetn se Rzeczpospolita stalauldzitym protitureckym
naraznikem, jak se ukazalo iéhem nejslav§iSi bitvy Jana Ill. Sobieskéhoftip
osvobozeni Vidé roku 1683. Polsky kral se svou armadou dosahtléke vitzstvi,
avSak zanedbalékolik ceremonialnich krok Do metropole habsburského soustati vjel
pied Leopoldem I. afjvlastnil si [li§ velky podil z turecké Kisti.*** Cis& byl
takovym chovanim nadmiru pohorsen. Navic se muglonie uhersti povstalci nabidli
kralovskou korunu synovi Jana lll. Sobieského —ubaki*®? F¥i oficialnim setkani
obou panovnik u Vidre byl ceremonialni fedpis dodrzen. OvSem kdyz sded Jakub
Sobieski poklonit Leopoldovi ., panovnik ho zcelgnoroval. Celé cigavo
ceremonialni pochybeni si princ Jakub poznamenalsdého denikd?® Po této
.videnské urazce" tivéra polské kralovské rodiny v Leopolda I. Zn&poklesla. Toho
se pokouSela vyuzit francouzska diplomacie a usfyoknina Svagra, Francoise de
Béthuna, se snaZila naklonit polsko-litevsky stns z&jmim.***

Postupemcasu se francouzsti i habsbursi diplomat&idali v nabidkach
vhodnych kandidatek na princovu manzelku. Zadn&apqzic viak nebyla ména
natolik vz, aby se ji jedna z mocnosti skirie zasala zabyvaf®® Svou Sanci uvid
Jakub Sobieski v roce 1687, kdy zZembraniborsky markrab Ludvik, manzel jiz
zmirgné Ludviky Karoliny Radziwittové® Po gredchozi domlu¥ s markrabnkou se k
ni vydal osob& a zdalo se, Zze celé namluvy skbrsvatbou. Mlady par dokonce
podepsal zasnubni smlouvu a W si prstynky. Princ Jakub odjel &pdo Polska s
vidinou ¥astné budoucnosti po boku bohaté Radziwito¥Hythned po jeho odjezdu
vSak revzali slovo habsbursti diplomaté gegedcili markrabinku, aby se vdala za

491\ VLNAS, Princ EvZan Savojsky, s. 63-64.

492 pAleksandra 8RzYPIETZ, Krélewscy synowie. Jakub, Aleksander i Konstanbjieoy Katowice 2011,

s. 123.

493 7 takg pomp wyjechat naprzeciw kréla wolnym krokiem, a gdy: die zblizyt, pozdrowit go i
podzgkowat mu za pomoc w niesgé@u wtasnym i calego swojego jmwa. Krél odpowiedziat mu z
wielkg grzecznscig. Potem ja przygpitem do powitania go, lecz nie wiem czy e, przypadkiem
spadagce & na ramg dlugie piora wzrok mu zastanialy, czyze sk obawial, aby go nie uniost dziki
rumak, ktérego wstrzymywat obiemgami, j&liby siegngt rekg do kapelusza dla oddania uktonu, byto
przyczym, ze zaniedbat odpowiedziema mdj ukton: Austriacy spierajsie 0 to i spor dotychczas nie jest
rozstrzygngty.” Teodor WIERzBOWSKI (ed.), Krélewicza JakOba Sobieskiego Dyaryusz Wyprawy
Wiedeiskiej w 1683 r.Warszawa 1883, s. 20.

49 A SKRZYPIETZ, Krélewscy synowies. 143-144.

9% K problematice politického pozati dynastickyalmtkii srov. Heinz CHHARDT, Die dynastische
Heirat als politisches Signain: Mirostawa Czarnecka — Jolanta Szafarz (eddoghzeit als ritus und
casus. Zu interkulturellen und multimedialen Préstionsformen im Barock, Wroctaw 2001, s. 67-70.
9% Andrzej KamIEXSKI, Polska a Brandenburgia-Prusy w drugiej potowie Xwleku. Dzieje polityczne
Pozna 2002, s. 277.

497 A. SKRZYPIETZ, Krélewscy synowies. 157-158.
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bratra cistovny — Karla Filipa Falcko-Neuburskéh®. Svatba prothla v tajnosti 10.
srpna 1687 — necely &sic po zasnubach s Jakubem Sobiesk{nolska kralovska
rodina se ot citila znevazena a Zadala po gig@hradu za moralni Ujmu, kterou
mlady princ utrpl.>® V této zaleZitosti psobil jako prosednik mezi Vidni a Var$avou
v roce 1689 Jan Krystof Zierowski. Podle Aleksan8ryypietz to byl on, kdo navrhl
Leopoldovi |. propozici satku prince Jakuba Sobieského se sestrourosisg -
falckratinkou Hedvikou AlZBtou Falcko-Neuburskot??*

V korespondenci vyslance Zierowského dochovanérichstejnském rodinném
archivu je mozné nalézt prvni naznéSeni satkového problému prince Jakuba
Sobieského v dopise z 8. ledna 1690. &hrse svému korespondentovi zminil, Zze se
dozwdil od Jitho Schiemunského o komplikacich viciv,negotio matrimoniali“.>%?
V té dol& byl ve Vratislavi a informace o dalSim vyvoji dagal zprostedkovar praw
od rezidenta Schiemunské8.Zierowski se domnival, Ze by zm¥fré komplikace
mohly vést k velkému nebezfiea Skod ve sfée vdejné i privatni. K &mto
komplikacim mohlo péit mimo jiné vyplaceni velk€astky pegz, jakozto zaopétni
falckrakénky procas jejiho pipadného vdovstvi. Jan lll. Sobieski jako volengl kotiz
nemohl svému synovi zafii ndslednictvi ani fjmy, které by v pipac jeho smrti
uZivily jeho vdovu®®*

Jiti Schiemunski se o matrimonialnich zalezitostedhcerJakuba poprvé zminil
v dopise z 16. Ledna 1690. UwhdZe cisa ch&l ve wci shatku syna Jana Il
Sobieského prosadit zajmy své i falckého ktafiKwvili tomu vyslal k polskému dvoru
jako zvlastniho vyslance Jana Krystofa Zierowsk&ioren n#l podat vysetleni
piedchozich nesrovnalosti a dovést navrhovangitek ke zdarnému konci i

Schiemunski vSak v post scriptu dopisu z 20. |etB0 uvedl, Zeipjednani o satku

498 A KAMIENSKI, Polska a Brandenburgia-Prusy, 293-294.

"9 TAMTEZ, 5. 293-296.

%0 A SKRZYPIETZ, Krélewscy synowies. 162.

OLTAMTEZ, S. 162.

%92 von 30 Xbris [...] von Schiemunski plenos despiegtitteros erhalten. DaR admite in dem negotio
matrimoniali [...] undt was der Koénig nicht draudneto die recptir da? gantze matrimonial aderseite
zwar augeshische und die groste gefahr und schagablico et privato zugeandrote sein dorft®bpis
Jana Krystofa Zierowského Ferdinandovi z Ditricfitez 8. ledna 1690. MZA Brno, G 140 RA
DitrichStejni, kart. 489, fol. 13.

03 ..von Schiemunski plenos desperative litterosatem. [...] Breslaw 8. Jan 1690Dopis Jana
Krystofa Zierowského Ferdinandovi z DitrichStejn8.4edna 1690. Tamtéz, fol. 13.

YA SKRZYPIETZ, Krélewscy synowies. 172.

%> Nachdem e der Kayl. Abgesandte an dieRen hoffeBamon Zierowski in der matrimonial sache def3
Prinz Jacobs dal? maiste nach intention und verlaniieer Kayl. Mayl. und Seiner Churfirstl. dhlr.
abgethan, und daf3 Gbrige zu fernerer dero erklarung resolution alles aber auf gnadigste ratifikati
aul3gestellet bliebe.Dopis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zlééna 1690. MZA
Brno, G 140 RA Ditrichstejin kart. 20, invg. 65, sign. 38, fol. 27.
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nastaly komplikac&”® Jeho korespondent, Ferdinand z Ditrich$tejna mowadiisl, ze
se doz¥dél, jak velkou sumu pefz nel polsky kralovsky dm zaplatit jako zastavu pro
piipadné ovdosni falckralgnky.>®” Dodal, Ze bylo nezbytné, aby polska strana na tyto
podminky pistoupila, jinak by neziskala souhlas Leopolda limi jiné nabadal
cisaského rezidenta, aby se snaZil udrzet matrimonjéliiani ve svych rukach
Sam princ Jakub vyjel Ki vyjasreni pies Vratislav k vidisskému dvoru. V pibéhu
roku 1690 Jii Schiemunski i Jan KryStof Zierowski usilavpracovali na usgném
dojednani satku. Kral Jan lll. Sobieski obdrzel otemou odpovd’ z Vidre, v niz cisé
souhlasil se isatkem prince Jakuba a falckeatky.>®® V poloving listopadu se mezi
Jakubem Sobieskym a Hedvikou Attbu Falcko-Neuburskou potim dojednat
manzelskou smlouvu. Za tsmé dokoteni matrimonialniho jednani obdaroval polsky
kral Jana Krystofa Zierowského prstenem a kralqrarétem v drahocenném ranid.
JelikoZ se dfr nachazel v Zovks, byl kvili princové svatlé stanoven pevny termin 15.
ledna roku 1691 kigsunu do Var$aw}' Na tak vyznamnou udalost sé&psavovalo
celé nesto. Schiemunského obzvl&Stzaujaly triumfalni brany a dalSjfreadt
bezeligunge®*? Jejich blizsi popis vak nezanechal.

Ke dvoru ve Wolfenbiittellu vyjel Kili siatku prince Jakuba polsky vyslarret.
Béhem Unora 1691 se do VarSavycaa sjizct prvni hosté a ifpravy na svatebni

slavnosti vrcholily?** Zazatkem Bezna se vratil vyslanec od dvora ve Wolfenbiittsdiu

%% Bey dem negotio Matrimoniy emergire difficulteteryndt diffidentigen...“ Dopis Jiiho

Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z 2n#e1690. Tamtéz, fol. 22.

7 In materia matrimonii habe ich mit dem hl. nuntipy Augsburg geredet, welcher anfanglich auch
vermeint man hette in denen conditionen was a#grid3 post facto ober, wie es die lezte expedition
empfange, alles der abre gemass gefunden, es @#inlfd pro dote, m/100 fl pro contradote, m/200 fl
donation, und 200/m fl pro nitalitio, dise 500/mwkre extra Poloniam anzulege, 400/m fl aber in
Pohlen, dR interesse davon wan sie wittib wurdeelime, hoc denen conditions, di3 wan man nicht
zuhalten solte, dB die 200/m fl pro nitalitio inoprietate di3 wittib zuhalten sollen..Koncept dopisu
Ferdinanda z DitrichStejnaiiihu Schiemunskému z 8. Gnora 1690. MZA Brno, Tanftdz22.

%8  ..welche dR negotion in handen haben, und vorseegewesen solches werke mit anzufang...“
Koncept dopisu Ferdinanda z DitrichStejnidardu Schiemunskému z 8. (inora 1690. Tamtéz, fol. 22.

%9 A, SKRZYPIETZ, Krélewscy synowies. 179.

10 A, SKRZYPIETZ, Krélewscy synowies. 180.

1 Die abreise deR Kénihl. Hoffes von Zolkiew anheracher Warschau zu des Kénigl. Prinzen
beylager ist auf den 15 instehende Monaths undtedalfest gestelt."Dopis Jiiho Schiemunského
Ferdinandovi z DitrichStejna z 22. prosince 169@AVBrno, G 140 RA Ditrichstejin kart. 20, inv.e.

65, sign. 38, fol. 37.

°12 .und werden zu solchen beylager auch von dieB@dt chon unterschiedene praeparatoria mit
triumph Pohrten undt andern freidt bezelgunge \stedtet.® Dopis Jiiho Schiemunského
Ferdinandovi z DitrichStejna z 22. prosince 1698miéz, fol. 37.

13 .. maRe der Kénigl. gesante nacher Neiliburg bbeeiten 16te currentis von hier movirt isDopis
Jittho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zp2@since 1690. Tamtéz, fol. 37.

* In desse haben sich die Kénigl. frau SchwestestitirRadziwillin, bischoff von Kiow, Cron untter
Canzer und andere Magnates schon alhier eingefunaeih wird auch an der Triumph Pohrte so wohl,
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zprévou, Ze nesta je jiz na cest'® Po zvéejneni této informace seifpravy jest
zintenzivnily>*® Kyjevsky biskup Ontkj Chryzostom Zatuski jel budouci manZelce
prince Jakuba naproti do Vratislavi. V 17. stoje8¢ patila Vratislav do slezskych
zemi pod vladou HabsburR'’ Biskup Zatuski eekaval newstu, aby ji pomohl
pirekraiit hranici statu, do kterého se vdavala. Tetitoje mozné zhodnotit jakeast
piechodového ritualu, vémz se mlada divka stavala manzelkou. Podle etnologa
Arnolda van Gennepa séegehodovy ritual sklada zéitcasti. Prvni — odkovaci —
nastava, kdyz je aktér ritualu odtmun z jedné spotmosti, popipact jednoho zivotniho
stadia. Nasleduje liminélni fgchodova)Xast, v niz musi aktér splnit podminky vstupu
do dalSi faze rituélu @Sinou vlastni ceremonidlni tdxly jako svatb&i pohieb). Tou
je Wlenovaci (inkorporani) faze. Bhem ni se aktér radi do nové spobmosti,
pripadré prijme novou roli®*® Prekrateni geografické hranice bylailéZzitym bodem
limin&lni ¢asti gechodového ritudlu. Princova snoubenka se tim¢ostala od své staré
vlasti a rodiny a pjimala novou. Velky vyznam nalezel také o&oKyjovského
biskupa. Ve své oseélzastupoval krale jakozZto princova otceravipani falckraknky
na hranicich zethsymbolizovalo fijeti newsty na prahu domu jejiho ,nového otce®.
Tyden na to se #hke slezskym hranicim vydat i sdm princ&aolika senatory,
aby newstu v Polském kralovstvi oficidnprivitali.>?® Princ gijal poZehnani od

als andere praeparatorien noch flei3ig fortgefahtemopis Jitho Schiemunského Ferdinandovi z
DitrichStejna z 19. Unora 1691. Tamtéz, fol. 45.

*15 Nachdene dieRer Kénigle hoff durch den Cavalligo$ky die erfreiiliche Nachricht iiberkommen,
daf3 nicht allein zur Netburg dR matrimonium raturirakl. erfolgt, sondern auch die Serenisima
Neosponsa in der anhero raise begrife sey@opis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z
2. brezna 1691. Tamtéz, fol. 47.

°16 .alwo alles zu dem beylager undt aufnehmung RBienzessin mit allem eifer veranstaltet wirdt.“
Dopis Jtiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna lir@zna 1691. Tamtéz, fol. 47.

*17V/iz obrazek

8 5rov. A. van GNNEP, Prechodové ritudlys. 18-21.

19K svatbam jako fechodovym ritu&lm a jejich symbolice srov. PaveRKL, Kitiny, svatby a patby.

K vzajemné reflexi panovnickych a Slechtickyébchodovych rituai ve druhé polovié 16. a prvni
polovire 17. stoletjin: Vaclav Bizek — Pavel Kral (edd.), Slechta v habsburské nubriea cis#sky dvir
(1526-1740)Ceské Budjovice 2003 (= Opera historica 10), s. 439-456f88t&RIST, Spiegelungen der
Prasentation. Die Munchner Firstenhochzeit von 1568en Dialogen von Massimo Troianio: M.
Czarnecka — J. Szafarz (edd.), Hochzeit als ri#tusy78-188; CezarylbINskI, Die ,geistliche Hochzeit".
Zur allegorischen Einkleidung der unio mystica barocken Dichternjn: tamtéz, s. 189-212; Pawet
NowICcKl, Zu RoOmisch-Hungarisch — Konigl. Vermahlung / Glugkechendes Europa. Ein
Gelegenheitsgedicht von Hans Assmann Freiherr vosciatz in: tamtéz, s. 161-168; PetrOXEL,
Aristokratické svatby ¢echach a na Moravv 16. stoleti jako progdek spoléenské komunikace a
stavovské diplomagién: V. Bazek — P. Kral (edd.), Slavnosti a zabavy, s. 196-XarolinaTARGOSZ,
Oprawa artystyczno-ideowa wjazdéw weselnych trzeidlstr Habsburanek (Krakéw 1592 i 1605,
Florencja 1608) in: Mariusz Markiewicz — Ryszard Skowron (edd.heatrum ceremonialne na dworze
ksigzat i kr6low polskich, Krakéw 1999, s. 207-244.

20 Kiinftigen Sambstag oder Sontag folget der Koniflenz Selbsten [...] massen sich unterschiedene
vornehme Senatoren undt Officiales Regni bey dent&m einfunde, so seine durchl. accompagnire,
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Livonského biskupa, ktery s mnoha kavaliry a magmdliel z VarSavy do Kempenu
privitat princovu snoubenkif’ Princ Jakub s mnoha magnaty byl také nascegtho
pravod &ital nskolik tisic koni a lidi??? Princovu snoubenku navitivily také damy z

Velkopolska>®®

V Schiemunského korespondenci se dochoyidbzeny popis vjezdu
budouci ne¥sty do Vratislavi

Falckrakinka gijela do Vratislavi o paté hodinV slavnostnim pivodu jeli ve
voze tazeném Sesti fmi vrchni radni msta. Za nimi nasledoval purkmistr Vratislavi
se temi kaiary doprovazenymiuaznymi kavaliry. Nakonec jel iz falckrakEnky
Hedviky AlZzkéty s pazaty. Vjezdovy ceremonial nebyl tak pompézako [Fi
kralovskych slavnostechi€sto dostatan¢ prezentoval urozenost falckratky. Taktéz
meél symbolicky legalizovat pobyt nésty v poslednim velkém st pied gekroienim
hranic. O ®kolik dni pozaji dorazily k Schiemunskému zpravy, Ze princova
snoubenka fekrctila polské hranice. Jakub Sobieski jiz nélige ¢ekal, aby ji mohl
slavnostd uvitat™® Princ &l zéarover prijmout RAd zlatého rouna, jenz mu byl
prisliben $padiskym kralem uZ v roce 1683 po osvobozeni ¥itffi Toto gesto o

ziejm¢ s kone€nou platnosti urovnat vSechny rorepmezi ciseem a Janem lll.

undt cortegire werde.'Dopis Jtiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna E@zna 1691. MZA
Brno, G 140 RA Ditrichstejin kart. 20, invg. 65, sign. 38, fol. 48.

2L Ihro Durchl. der Kénigle. prinz abgewichenen diemgt nach empfangene seegen bey dene P.P.
Augustiniaem von den herren bischoff von Littlandbst vielen Cavalliren, undt Magnaten von hier
nacher Kempften gegen der Schlesische grénze &bggraundt dorffte die beneventirung cum
Serenissima Neosponsa zu Pohlnische Warttenberchebes." Dopis Jiiho Schiemunského
Ferdinandovi z DitrichStejna z 9idzna 1691. Tamtéz, fol. 49. Kempen jésto asi 75 km vychodnod
Vratislavi ve Velkopolském vojvodstvu. V débpanovani Jana Ill. Sobieského leZzelo na hranici
Rzeczipospolite a podunajské monarchie.

%22 Der Konigl. Prinz wirdt fast von allen Magnaten BugroR Pohle auf dieRer seiner raise bedinz undt
cortegiet, undt dahero Ein Sequito von etlich tatiseferden undt Pershonen haberDbpis Jiiho
Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zi®zha 1691. MZA Brno, G 140 RA DitrichStéjrkart.

20, inv.¢. 65, sign. 38, fol. 49.

°%3 Dopis Jitho Schiemunského Ferdinandovi z Ditrich$tejna ii®zna 1691. Tamtéz, fol. 49.

24 Gestern umb 5 Uhr die Princessin alhier eingezagemd sind mit sechR Pferden bessenten
oberambts Rath und andere wagen vormehr, hernachldBrgt wurden und folglich in dreyen Caretten
unterschidl. Cavalier gefahren den die Princess@énniach aber noch allerhandt wagen und Pagache ER
ist aber noch weder von oberambts noch Cammer Réatleenandt entgegen gefahren Pfloha dopisu
Jittho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna l@®zna 1691. Tamtéz, fol. 50.

2% Man hat alhier Nachricht, daR die Serenissima Nemssa bereiths abgewichenen dienstag von
breslau gegen der Polnischen grénze abgereisen #twer der konigl. Prinz schon Wartet, umb sie zu
beneventire, und aldar zugleich dal guldene valismpfangen, dahero auch alhier zu dem einzuge,
und Gbernehmung Serenissima Neosponsae schorvati@sstaltet, undt beygelegtes Ceremoniale reg-
fint worde ist, wie die Serenissima Neosponsa eholien undt zuempfangen sein wirdDbpis Jfiho
Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z ¥6zba 1691. Tamtéz, fol. 52.

% A, SKRZYPIETZ, Krélewscy synowies. 132.
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Sobieskym. Netrdivy princ Jakub nemohiekani vydrzet. Proto se vydal incognito do
Ol%e, kde se poprvé setkal se svou budouci Z&hou.

V polovirg kvétna vjel princ Jakub oficiathdo Kempenu spote¢ se svymi
sluhy a,etlich tausent pferden‘uvitat svou snoubenki#® Slavnosti se takécastnilo
mnoho magnatskych kavalim dant?® Dne 15.&ervna probhl ceremoniél udleni
Réadu zlatého rouna, které jako zastupce &pkého krale udlil Jakubovi Sobieskému
cisasky vyslanec Karel Ferdinand z Valdstejid.Je zajimavé, Ze jako zastupce
Leopolda I. a také Karla II. byl vyslan ten sampldimat, ktery se zaslouzil aiiezd
polského vojska pod Vide*! Lze to povaZovat za opo¥té pokraovani videéské
vojenské kampafn protoZe cisa Leopold I. gislibil Rad zlatého rouna Jakubovi
Sobieskému za zasluhy ve widké bitw. Toto vyznamenani radilo Jakuba
Sobieského do mezinarodni elitni fgké spolénosti. Jeho socialni statut, coby syna
voleného krale, se tak nemalo zvysil. @Ql@hu slavnosti se brzy déskl i polsky dvir
ve VarSa¥. Sam kral s kralovnou zignili zprdvu, Ze princova snoubenka je jiz v
Rzeczipospolitd®?> Cely dvir byl piipraveny a oekaval jejich pijezd>® Jir
Schiemunski k tomu poznamenal, Z&@mnost princezny u tohoto dvorénese pouze
vyhody. Aliance Polska a Falcko-Neuburskailan podle Schiemunskéhofipést
potSeni celémuileg’anstvu>®® Dale informoval, Ze k princi dorazila zprava o zgmi
princeznina fjezdu kvali jeji indispozici. Jakmile se princ Jakub déd¥l, Ze je jeho

snoubenka nemocna, ihned se ji rozhod! nav&tivit.

%27 Abgewichenen dienstag sein lhre Durchleuchtigkist Kénigl. Prinz Jacob, nachdeme Sie erstlich

zu OIR al incognito...“Dopis Jtiho Schiemunského Ferdinandovi z Ditrichdtejna z [#2zna 1691.
MZA Brno, G 140 RA Ditrichsteji, kart. 20, inv¢. 65, sign. 38, fol. 54.

28 .undt alR dan auff der granz bey Kempften mitlé®mitat undt herein Sequito von etlich tausent
pferden Ihro Serenissimam Sponsam empfangemapis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z
DitrichStejna z 22. fezna 1691. Tamtéz, fol. 54.

2 undt in lhrer gegenwarth wie auch anderer vielergviaten Cavalliers undt Dames..Dopis Jitho
Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z Z8zba 1691. Tamtéz, fol. 54.

%30 ..dieser Cron von lhro Excellenz dem herren Geaffron Waldtstein zu bedeiitten Kempften den 15
currentis mit dem aureo vellere investirt wordenDopis Jitho Schiemunského Ferdinandovi z
DitrichStejna z 22. iezna 1691. Tamtéz, fol. 54.

%31 grov. Zdewk KALISTA, Cechové, ki tvarili dgjiny swta, Praha 2009, s. 144.

%32 Abgewichenen dienstags abents wiederumb alhierHmdfe angelangt, umb dene Kénigl. Pershonen
von allem diesem Selbsten die relation abzustatiedt die Serenisimam Sponsam auch wie derumb
alhier zuempfangen.Dopis Jtiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zl#@zna 1691. MZA
Brno, G 140 RA Ditrichstejin kart. 20, inv&. 65, sign. 38, fol. 54.

°33 .undt dieser ganze Hoff unauRstrechlich consolvorde...* Dopis Jitho Schiemunského
Ferdinandovi z DitrichStejna z 22tdzna 1691. Tamtéz, fol. 54.

%34 ...undt dahero nicht zu zweifeln ist, daR diesénBessin in dieser Cron alle estime undt avantage
schon erlangt, undt also diese gantzen Christenlgeitse Solatia bringen wirdt.“Dopis Jiitho
Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z Z8zba 1691. Tamtéz, fol. 55.

%% Gestern Nachts ist dem Kénigl. Prinzen Nachrichgelauffen, daR Ihre Durchl. die Prinzessin von
denen raise fatigen einige indisposition empfeindighero der Prinz heltmorgens eylents von hier
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Svatebni slavnosti zapaly slavnostnim vjezdem prince doésta a skodily
ohiiostrojem a operotr® Slavnostni vjezd i opst demonstrovat moc vladnouciho
rodu a legalitu jeho vlady. Je Skoda, Ze i&$avyslanci nepopsali d@ostroj ¢i operu
podrobrji.>*” Lze gedpokladat, e abudalosti ndly hluboky symbolicky vyznam:®
Pt slavnostnim vjezdu jel princ s polskou jizddeg vozem neisty, v remz spoléné
s ni sedly kralovy a kralovniny sestry a falcka vyslankyt® Snoubenci vystoupili u
farniho kostela, kde kralovské osoby jigekavaly newstu. Ta poté v kostelefijala
télo bozi. Tento cirkevni ritual provéid polsky primas, kardinal Michal Stefan
Radziejowski. Nasledoval banket, ném# nechybly vyznané osoby. Krél se setkal s
princeznou incognito v hodinu vzdaleném Belved&a.tomto prvnim setkani byl se
svou nastavajici snachou velmi spokojeny. Nakoreaezident Schiemunski jest
jednou &Sil z toho, jak byl cely satek vyhodny pro vSechny strany a kolik vyhod
celému krélovstvi finese. Firovnaval ho k nakladnym d&m, jeZ dostali novomanzelé
od svatebnich ho&P*® O tom, Ze mluvil pravdu anatek se stal velmi vyhodnym

nastrojem na ovladani Jakuba Sobieského, zpravovdla roky poz&i cisasky

abgereiset, lhro Durchl. zubesucherDopis Jitho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z 22
bfezna 1691. Tamtéz, fol. 55.

°3 DaR Hochzeit festin des Konigl. Prinzen welcheshsabgewichenen Sontag von dem offentlichen
undt Sollennen einzueg [...] angefangen, wurdeegestiurch ein fetierwerck, undt eine schéne opera
gluckle geendiget.Dopis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna ztB€zna 1691. Tamtéz,
fol. 56.

%7 K hudts jako nastroji symbolické komunikace srov. Rainezyhik, Fest und Musik als Mittel
kaiserlicher Machtpolitik: das Haus Habsburg unde dileutsche Nationalkirche in Rom S. Maria
dell'’Anima Tutzing 2010; S. YCHA — |. VESELA — V. VLNAS — P. \OKACOVA, Karel VI. a AlZléta
Kristyng Britta KUSCHARNHOLD — Daniel G.owoTz, Vormoderne Ritualitéat in den bildenden Kinsten
und in der Musikin: B. Stollberg-Rilinger — M. Puhle — J. G6tzman G. Althoff (edd.), Spektakel der
Macht, s. 45-49.

38 Srov. V. BIZEK, Ferdinand Tyrolskys. 156-157; T. PTRASOVA, Slavobréanys. 297-308.

®3 In dem Einzueg ritte der Kénigl. Prinz in einertginer Cavalcade vor den Wagen wo die Prinzessin
brauth mit des Kdnigs undt Kénigin Schwestern wdeit Churfirstl. fraue Gesandtin gesasse, undt ist
man an der Pfarkirche abgestiege, alwo allerseitiles Konigl. Pershonen der Prinzessin brauth
erwarttet, undt Sie aldar empfange die functiorder Kirche wurde von dem Cardinal Radziejowski
verrichtet nach welcher mann sich gleich zu demgbat verfiiget, bey welchen an Magnificenz undt
Aplendor nichts abgegange, Es haben aber Ihro Komitayttl. beyderseiths die Prinzessin brauth
ungefahr eine Stunde von hier zu Belveder al intogyesehe undt bey dieser ersten zusammenkunft von
der Prinzessin so eingenommen worde, dal3 Sie niembr undt mehr Satisfaction von Sich Sfuren
lasse.” Dopis Jitho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zt86zna 1691. MZA Brno, G 140
RA DitrichStejm, kart. 20, invg. 65, sign. 38, fol. 56-57.

40 Es haben eingleichen lhre Durchl. mit lhrer guttemancer von allen andern schon grose estime
erlangt, undt also nicht zu zweifeln ist, dal3 8ielieser Cron groses avantagio zugewartten habéa, W
Sie dan allerseiths von allen Hochzeit gasten Writhoribus Regni mit sehr grof3en undt Kostbahren
presenten sindt regalirt worde Dopis Jtiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zt86zna
1691. Tamtéz, fol. 57.
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ambasador Krystof Vaclav z Nostic. Informoval onpriJakubovi, ktery se citil ci8a
zavazan a usilovnse snaZil prosazovat v Polsku habsburské zajmy.

e) Volba Augusta Il. Polskym kralem jako prechodovy ritual

Rzecipospolite

DuleZitou sowést politického Zivota v raném nowkw tvorily ritudly a
ceremonialy. Ty slouzily jako prastdky upeviovani moci, kéemuz jim pomahala
symbolicka komunikace. Jednim z ndgFitéjSich gechodovych ritudl statu bylo
nastoleni nového panovnika. V monarchiich, kdeunyén naslednik tmnu jiz dlouho
pied smrti vlddnouciho panovnika, se tentechodovy ritudl omezoval na petp
starého panovnika a uvedeni jeho nastupce ia t8piSe by se dalo mluvit o
pirechodovém ritualu vladce nez statu. V Rzeczipospdlyl tento ritual mnohem
konce 17. stoleti se jim nepdida prosadit volbu naslednikaivente rege“— za Zivota
vladnouciho monarchy. Hlavnim aktérerfeghodového ritualu ip nastoleni nového
krale tak nebyl sam panovnik, ale polsko-litevsidt s Rzeczpospolita. V nasledujici
kapitole se autorka prace pokusi interpretovat waodb korunovaci polského krale
Augusta Il. jakozto fechodovy ritual Rzeczipospolite na z&kKladlochované
korespondence ciiskych vyslang.

Odlwovaci faze ritualizované zimy polského panovnika gaa smrti Jana lIl.
Sobieského. Zetrl ve svém zamku ve Wilan®\d7.&ervna 1696 Kralovské ostatky
byly prevezeny do VarSavy. Taméy podle zavedeného zvyku &kat zvoleni a
korunovace nového krale. Toto ofmati zardovalo navaznost pok¥avani kralovské
moci, kterou po dobu bezkralovi zastupoval interréodle zprav Karla Julia
Sedlnického se seSla senatorska rada, j&a mydat ,konvok&ni univerzal®, ktery
obsahoval instrukce pro Slechtu a datum konvoke sejmi*® Tento zvlastni typ
sejmu n&l za Ukol zajistit bezproblémovy chod statu v obidimiberregna a dohodnout

41 .ungezweifels meine morgen hinaus gehende Relan lhro Kayl. Mttl. zulesen, bekommen

werden referire Ich mich auf dieselbte, der Kéniglintz Jacob. zeiget einen grosten Eyfer zu Ihttd. M
diensten..."Dopis KrysStofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi zrigistejna z 22. ledna 1693. MZA Brno,
G 140 RA Ditrichsteji, kart. 18, inv¢. 59, sign. 34/c, fol. 338.

42 Theatrum Europaeum 1&rankfurt am Main 1707, s. 69-70.

3 ..ahnweRenden herren herren senatoribus bey dsetben verschiedene conferenzien super
necessitatibus publicis gehalten undt den daraigefaden 27 ten Junii die gewdhnlichen universalia
convocationi, welche in copia euer furstlichen gmadyehorsambst beylege, herauRgegebebBopis
Karla Julia Sedlnického z Choltic Ferdinandovi zridhStejna z 12¢ervence 1696. MZA Brno, G 140
RA Ditrichstejni, kart. 20, inv&. 64, sign. 37, fol. 38.
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¢as, misto, formu a podminky volby nového panovifkaCisasky vyslanec téz
informoval, Ze eleéni sejm se sejde v kEtnu néasledujiciho roku, protozgrald erst

vollig herauR sein muR™®

Otazkou #astava, zda lze v této glose hledat symbolicky
vyznam limin&rnigasti gechodového ritudlt’® Je mozné, Ze konec roku a zimy
piedstavoval odchod starého krale a volba nového usela odehrat az siphodem
jara, symbolem nového &&tku>*’ OvSem pravépodobrsji Slo pouze o vyjateni
pragmatickych dvodi — obav z rozbahimého volebniho pole a nedostatku zasob pice
pro kor.>*

Béhem iprav na konvokéni sejm pijizdéli poslové z tiznych zemi, aby
kondolovali podstalym z kralovského domi? Jako ped kazdym jinym sejmem, i
konvokaci pedchazely saize lokalnich sejmik které svolal pomoci univerzal
primas Polska, jenZ vystupovalhem interregna jako zastupce kral®@Sam vyslanec
Sedlnicky pihlizel jednomu takovému sejmiku, ktery se konakuwgustinidnském
kostele v Mazovske?' Konvokani sejm se pokusil fprusit blize nejmenovany

poslanec Horodinski. To se mu nakonec povedloi pites geruSeni sejmu se pdda

Mt s

44 K problematice volby Augusta Il. napgVl. HRUSKOVA, Volba polského kréale Augustil. MILEWSKI
(ed.), Die polnische KonigswahlMichat KOMASzYNsKI, Ksiecia Contiego niefortunna wyprawa po
korore SobieskiegoWarszawa 1971; KazimieraPARSKI, Das Interregnum 1696/97 in Pohlen und die
politische Lage in Europain: Johannes Kalisch — Jésef Andrzej Gierowskh Wie polnische Krone.
Sachsen und Polen wahrend des Nordischen Krieg#s 11721, Berlin 1962, s. 9-44.

%% Wie ich von dieRen selbsten vernommen kénne eigtieh ehender alR im monath Maii kiinfftigen
jahre3, weilen daRl gralR erst vollig herau sein mu@rgenommen werden.Dopis Karla Julia
Sedlnického z Choltic Ferdinandovi z DitrichStejpal2. ¢ervence 1696. MZA Brno, G 140 RA
DitrichStejni, kart. 20, invg. 64, sign. 37, fol. 39.

>4 \/ictor TURNER, Priibéh ritualu, Brno 2004, s. 96.

>7J. P. RUX, Kral, s. 138-139.

>#8 \/olebni sejmy se odehravaly na volebnim poli (WaliVar$avy. V druhé polovénl?7. stoleti sefi
konaly na j& a pouze volebni sejm v roce 1648, kdy byla Rzeszglita ve valce s Kozaky, se seSel na
podzim. Srov. W. KKNOPCzYsKI, Chronologia sejméw polskicls. 26-33.

>9 Von Briissel wirdt ein gewisser abbe Scarlati adhierwartet, welcher im nahmen seiner
churfirstlichen durchlaucht in Bayern das kénigéchaul3 condoliren undt villelicht noch etwas anders
negotiren solle.“Dopis Karla Julia SedInického z Choltic Ferdinandp\DitrichStejna z 17¢&ervence
1696. MZA Brno, G 140 RA DitrichStejn kart. 20, inv¢. 64, sign. 37, fol. 18.

%0 ..von dem Primate Regni dorthin eilfertig nur Wersalin abgeschicket und die Sessiones
Reassumiret werden, Erstgedeer hl. Cardinal PrirRagni, ein auch die anwesendt-gewesener HHlen
Senatores seindt auser deren Residiren der aufgdiger verreisset, umb zu oder Geraunahenden
Convocation so besser zu Disponire@opis Karla Julia Sedlnického z Choltic Ferdinandae
Schwarzenberku z 8. srpna 1696. SQ&bii, oddsleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkfasc. 404,
fol. 300.

1 Den 27. Passati, seindt zu folge des per Univéraaberaubten termini alhir in den Kirche L. C.
Augustunianoru der Comitiola Gratia des grentzenlaaus Masoviae gehalten-und glucklich
Terminiret worde.“Dopis Karla Julia SedInického z Choltic Ferdinavidte Schwarzenberku z 8. srpna
1696, Tamtéz, fol. 300.

%52 Erst geRagte Convocation den 26 ten DecurrentiscHueinen Czernichowischen landtbothen
nahmenf3 Horodinsky zwarzurrissen, hingegen abeCdigfoederation mit so bessern Success den 28 te
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elekéniho sejmu byl stanoven na 15¢kva dalSiho roku, na Sest tydtrvani a z volby
byli vyiazeni vichni ,piasti — domaci kandidatf Zakortenim konvokaniho sejmu a
vydanim konfederace skéita i prvni faze pechodového rituale??

Hlavni aktér — Rzeczpospolita — se dostal do dalSthdia, v jehoz gbéhu se
musel odlodit od spojeni se starym panovnikem igpravit se na pjeti nového. V
obdobi mezi konvokaim a eleknim sejmem se Zaly mnozit prvni zndmky liminalni
faze — volebni propozice kandid&ta polsky tin.>>® Diplomaté ze zahratii se snaZili
za kazdou cenu posilit Sanci svych fpdma zisk polské koruny a nevahaligkvtomu
rozdavat Uplatky na vSechny strail§y. Karel Julius Sedinicky z Choltic se obaval o
pretendenta podporovaného ¢s@u politikou — prince Jakuba Sobieského. Nebyl si
jisty, zda se princi podasehnat dostatekfretide in Pohlen®, jez by ho p volbé
podpdili. >*” Kratce ed volebnim sejmem sam vyslanec Sedinicky zprdsde, e
Jakub Sobieski #h pomeérné malou Sanci na \igstvi (i elekci. Jako dvod uvedl
princovu nevelkou touhu po otcdkorure. Diplomat navrhoval podgi jiné spratelené

kandidaty z Tyrolska, Bavorska Falce®*® Do procesu vyéru vhodného uchaze se

eiusdem angefangen worderDbpis Karla Julia SedInického z Choltic Ferdinavide Schwarzenberku

z 29. z& 1696. Tamtéz, fol. 237.

53 Vermoge deren alle Piasten oder Incolae sub aeitpial existentes excludiret sein — die Election den
15 ten May des nachtkiinfftigen Jahres, undt zwahm @xpeditione Generali Seu Sub Vexillis gehalten
werden, undt Sech3 wochen Wahren soll@dpis Karla Julia Sedlnického z Choltic Ferdinavidoe
Schwarzenberku z 29.14696. Tamtéz, fol. 237.

>4 Euer Fiirste. Gnaden geruhen gdigst ob dem anscklaR mit mehrern referiren zu lasse, welcher
gestaldten die Sessiones Publicae allhier endtficsieh geendiget, undt wiewollen nach derzeitsheer
Cardinal Primas regni durch unterschiedliche wegealr gleich wollen viele Senatores et Nuntios
Terrestres zur mit aul3fertigung dall General Condoatibns-Instrumenti disponiret.Dopis Karla Julia
Sedlnického z Choltic Ferdinandovi ze SchwarzenberkO.fijna 1696. Tamtéz, fol. 227.

% Die frantzéRische Proposition vor den printz Conivelcher nun ohne Dissimulation von dem
Polignac promoviret wirdt und die gar Speciosenditanen, welche dabey offeriret werden von denen
meusten allhier fast durchgehendts applaudiret wmten dem verlauth nach bereiths einige grofl3e
wexel wircklich unterwegenf3 anhero begriffen sei@bpis Karla Julia Sedlnického z Choltic
Ferdinandovi ze Schwarzenberku z 2fha 1696. Tamtéz, fol. 227. K habsburskym kandideh na
polsky titin bshem raného novaku srov. Almut BJES, Patronage fremder Hofe und die Kénigswahlen
in Polen-Litauen,in: Hillard von Thiessen — Christian Windler (edd\Nahe in der Ferne. Personalle
Verflechtung in den Aulenbezienhungen der Frihemzbig Berlin 2005 (=Zeitschrift fir Historische
Forschung, Beiheft 36), s. 69-85.

%% Der franzézische gesandte will die wahl vor seineandidatum durch so viele geschéncke zndt
weilen er demselben die versicherung einer unféfia riuscita gegeben...'Dopis Karla Julia
Sedlnického z Choltic Ferdinandovi z DitrichStejpal9. prosince 1696. MZA Brno, G 140 RA
DitrichStejni, kart. 20, inv&. 64, sign. 37, fol. 45-46.

%57 Euer firstlichen gnaaden beide an mich unterm @& tundt 29 ten Decembris nachtshin seindt voll
guter sentimenten vor ihro durchlaucht den prinzala undt ist nicht zu zweifeln, wann er viel
dergleichen frelide in Pohlen héatte und die es dfvichiig gleich euer firstliche gnaden mit ihme
meineten, dall es seiner durchlaucht so dann ancdamn nicht fehlen kénte.'Dopis Karla Julia
SedInického z Choltic Ferdinandovi z DitrichStea6. ledna 1697. Tamtéz, fol. 58.

%8 Es habe printz Jacob ihme zu verstehen gegeba® ol er zwar zu der cron zu gelangen nicht gar
desperire, so sehe er ja doch auch grof3e diffieeitevor undt wolte sich also mit dem von ihro
kayserlichen mayestéat, wie er, printz, vorgebeTyroll versprochnen gouvernement befridigen, damit

93



zapojily i mocnosti, jez sice nenabizely vlastnipetendenta, ovSem rozhodly se
nékoho podporovat, fipadré pasobit proti vollg jiného kandidata. Svym poZadadvk
mohli dodat vahu diky vojenskému potencidluifidpd Tatdi ¢i Moskvané®®

Dlouhé grechodové obdobi bylo zak&eno za¥recnym diplomatickym bojem
béhem elekniho sejmur® Ten se sesel na Woli u Var$avy 15&tka 1697 a vyvrcholil
v noci z 26. na 27&ervna 1697° Cely piibth sejmu i ngekané znsny ve volebni
pievaze kandidét popsal porérné detaile mimaoradny cisgsky vyslanec Jan Filip
Lamberk ve svych relacich adresovanych icis®bsSir® se zaobiral Sancemi
jednotlivych pretendeitna polsky tin. Pongrné zajimavoucast této pechodové faze
predstavovaly motiveni dary®®? V instrukcich Leopolda I. pasovskému biskupovi
Lamberkovi i v jeho relacich se po celou dobu &dko sejmu vyskytovalo mnoho
zminek o petrich, které byly uzity, nebo které bylo jegtoteba zaslat a uzit pro
ziskani tolik patebnych voli.>®® Cely pedvolebni boj je mozné shrnout jako
soupéeni francouzské strany, kter4 podporovala prin@méaise de Conti, a cis&é
frakce, jez upednostovala Jakuba Sobieskéhofigadré kohokoliv jiného nez
francouzskéeho pretendenta. Prvni zminka o kandielasaskeho kuifia Fridricha

Augusta se v Lamberkeéwzpraw objevila az 17¢ervna>®

alBo die cron entweder dem churfiirsten in Bayrrthril werden oder aber die kdnigin sich auf dem
thron erhalten kénne, welches durch vermahlung mpféltzgraffen Carl Philippen am fiieglichsten
geschehen kdnnteVytah relace Karla Julia Sedlnického z Choltiatiiteopoldovi I. z 6. bezna 1697.
Citovano podle M. M.ewskI (ed.),Die polnische Kénigswahs. 200.

%9 Graff Sedlnitzky berichtet, daR der sultan GazyeBi[...] ad pacem particularem sehr favorable
conditiones offerirt, ja so gar gemeldet haben,sdd3 die porten den Conti gern auf dem thron sehen
und Caminiez sambt allen dependentiren restituikaite. Der grof3 sultan aber soll intentionirt seyn,
anfanglich Pohin und demnechst die kayserlichehaade zuiiberziehen, herentgegen in Ungarn Dil3e
campagne nur defensive zu agireNytah relace Karla Julia Sedlnického z Choltic tiikaopoldovi I. z

7. dubna 1697. Citovano podle M.udwski (ed.),Die polnische Kénigswahs. 246.

%50 K pritbshu volebniho sejmu srov. M.HBMIELEWSKA, Sejm elekcyjnyZofia ZIELINSKA, O sukcesji
tronu w PolszczéNarszawa 1991.

%51 K volebnimu sejmu viz obr. 13, s. 153.

%2 K motivanim dafim a Gplatkm srov. Gadi AGAzi, Doing Things with Giftsin: Gadi Algazi —
Valentin Groebner — Bernhard Jussen (edd.), Ne@gaiizhe Gift. Pre-Modern Figurations of Exchange,
Gottingen 2003, s. 10-27; ValentirRGEBNER Geféahrliche Geschenke. Ritual, Politik und die $hm
der Korruption in der Eidgenossenschaft im spateiteldlter und am Beginn der NeuzeKonstanz
2000.

°53 Napiklad ,...euer andachtigkeit werden immittels die ferrd®0 000 reichsthaller richtig empfangen
haben. [...] also kénnen euer andachtigkeit soglielvon printz Jacob liebden widerzuerstatten vegte

50 000 reichsthaller anbetrifft, deroselben miteumanier zu gemiith fihren, dafl wan seine liebden
hierdurch ihr absehen werden befirdert und zum géseitem endt gebracht haberstrukce Leopolda

I. pro Jana Filipa Lamberka z 1Bervna 1697. Citovano podle M. iMwsKI (ed.), Die polnische
Konigswahl,s. 306.

%4 Es ist zeit gestern kein geheimbnuR, daf? ChurBantein concurrent zu hiriger cron seyeRé&lace
Jana Filipa Lamberka ci$d_eopoldovi I. ze 17¢ervna 1697. Citovano podle M. iMwski (ed.), Die
polnische Kdnigswahg. 246.
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V novinovém listu nezndmého pisatele bylo velmiadet popsano vyvrcholeni
limin&lni faze pechodového ritudlu — viastni kralovska volba. Neeloim poli se seslo
na 100 000 Slechticze vSech vojvodstvi zemNasledoval popis vSech kandidlé
hlavnich zastupc frakci. Podle novin se vigo¢hu prvniho dne volby nic nedohodlo. Z
toho divodu byla elekce odloZena na nasledujici dénroR2bresku se na volebnim poli
znovu seSli vSichni sendtoa utvaili kruh, v némz stél interrex — kardindl
RadziejowskP®® Kolem kruhu senatérstali zastupci polské $lechty. Toto neobvyklé
seskupeni volebniho sejmu odehravajiciho se podiertgm nebem o velky
symbolicky vyznam. Podle polskych parlamentnichmdkratickych* zasad si byla
veSkera nobilita rovna. Nad ostatni byl vyvySen zmounterrex, ktery na sejmu
zastupoval kralovskou slozkulaliv ani jemu nenéaleZely v&echny kralovské poély.
Vyjimecnost senatar, ktei tvorili prvni kruh kolem primase, tkda v tom, Ze drzeli
dulezité duchovni a zemské hodnosti (biskupové, vibjpve, kastelanoveé).

Jednani sejmu probihala cely den. Od rana aZidwdtin odpoledne se&etly
propozice jednotlivych kandidatV souvislosti se sptmim podminek pdebnych pro
zvoleni kralem byla kontrolovana pravost katolickéy saského kurfta, ktery k ni
konvertoval teprve v fibéhu sejmu. Zde dostal svolfilezitost cisésky vyslanec Jan
Filip z Lamberku. Jako nezavisly pozorovatel sejampasovsky biskup byliavan k
sejmu coby odbornik, abyrgzkousel saského konvertitu z katolického katechiSh
Pro jistotu ndl ovefit pravou podstatu viry saského kitdii papezsky nunciusiéstoze
Fridrich August Sasky proSel i posledni zkouSkaziskal ve volk vice hlag, polsky
primas prohlasil novym krélentontra leges regni“francouzského kandidat¥ Proti

%> Dem 26 ten bey anbrechenden tag sein die senataidar in das felt kommen, an statt defRen aber,

daR sie sich in den gewdhnlichen circul, den catlauRgenommen, versamblet hatten, ist ein jeder zu
seinem palatinat gangen, allwo von unterschiedlicher cron tauglichen subjecten geredet worden, bis
die deputirten des ganzen adels in den circul, eocdrdinal allein war, sich angefundenNedatovany
dopis o piibehu volby polského krale 1697. Citovano podle MiLdvskil (ed.), Die polnische
Konigswahls. 324.

%% Srov. spor, kdy si interrex kardinal Radziejowski konvokanim sejmu nad sebe nechal postavit
baldachyn, coz vyvolalo pobteni ostatnich Slechtic jelikoz tato pocta nalezela pouze panovnikogii. P
konvokanich jednanich v senatorském séle nemohl intereelt s1a tiinu, ale ndl u nj postavené
zvlastni keslo. M. KoMAsSzYNskI, Ksigcia Contiego niefortunna wyprawa. 30.

%7 Was aber die zeit der von dem churfiirsten angenenandas diese glaubensprofession den 2 ten
Junii zu Baaden geschechen seye. Ob er ehendelidieind im engen catolisch gewesen seye, wurde
der bischoff und first zu Passau beRRer wil3en, welals keyserlicher abgesandter nit vor gar langeit

von Wien hier angelangt, auch def3en, was im reddr au Wien sich ereignet, bel3er berichtet ware.”
Nedatovany dopis o fibéhu volby polského krale 1697. Citovano podle MiLdvski (ed.), Die
polnische Kdnigswahg. 324.

°68 .alR cardinale mit Conty per solam nominationeorch zudringen vermeinet, da vor disen doch nit
mehr als etwa 60 fahnen mit ihren votis gestantbery, hundert und sibenzig vexillorum daf3 vivat vor
ChursachRen ausgeruffen [...] Und weilen der pridas Conty contra leges regni ante habita unanimia
nominiret, ist wider selben sehr grosses odium d&ygegen parthey erwachserRelace Jana Filipa
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tomu se pivrzenci saského kuifa ohradili a prohlasili za panovnika svého fawotit

Druhd faze nejilezitéjSiho gechodového ritualu polsko-litevského statu tak skan
rozp&ité. Rzeczipospolite se poila oprostit od starého krale a vlivu jeh&ipzend.

Dvojita volba vSak znamenala probleni&iSi prechod Rzeczipospolite k ¢lenéni se”

zpet do obvyklého stavu, kdy ¢ta ve svéntele panovnika.

Inkorporani faze zahrnovala ,zavod o korunu“. Byli zvolenvad kralové,
ovSem pouze ten z nich, ktery dokidrjako prvni cely pechodovy ritual a nechal se
korunovat, mohl byt pravoplatnym panovnikem. Dikg sozhodnosti a akceschopnosti
zvitézil sasky kurfit. Jeho korunovace aigruzené ceremonie se odehrély mezi 12. a
16. z&im roku 1697"° O této posledni faziipchodového ritudlu Rzeczipospolite se
dochovalo mnoZstvi novinovych zafpia letaki, tudiZz je mozné ji interpretovat v ramci
symbolické komunikace — od manifestace vojenské impies pamit urozenosti
panovnika, aZ po jeho reprezentaci jakoZto bohedredem vyvoleného monarchtr:
Hlavnim ukolem celych slavnosti byla legalizace qarické moci nového vladce.
Korunovani slavnosti by se daly oztiajako jeden pechodovy ritual v ramci druhého,
jelikoz se také sestavaly zkolika prechodovych fazi, jako néjlad ze slavnostniho
vjezdu do nista, polibu starého panovnikavlastni korunovacé’?

Korunovani festivity za&aly veétvrtek 12. z& 1697 slavnostnim vjezdem krale
do Krakova. Jiz o sedmé hodimanni gisla na kralovsky zamek polsk&ghota, aby
zajistila bezpenost them celého ceremonidl’ Mezi devatou a desatou hodinou

ranni se budouci kral s celym dvoreitesunul ped nesto, kde byla wicky Pradnik

Lamberka ciséa Leopoldovi I. z 28.¢ervna 1697. Citovano podle M. iMwskI (ed.), Die polnische
Konigswahls. 328.

%69 ..daR elector Saxoniae seu neu-electus rex dsiwise moglichst in regno Poloniae einfindig machen
und zu Tarnobiz, umb desto nahrer bey der chron Knalkau zu seyn, aufhalten mégdrelace Jana
Filipa Lamberka ciga Leopoldovi I. z 28.¢ervna 1697. Citovano podle M. iMwskI (ed.), Die
polnische Kdnigswahg. 329.

>0 vgechny ®mecky psané noviny t&té v Dra#anech uvadi shod® datovani jak podle
gregorianského, tak podle julidnského kalg¢ed&olsky list datuje udalosti pouze podle kaléaeda
gregorianského.

>"1 K panovnickym vjeztim srov. Bernhard A. MCEK, Die Krénung Josephs Il. zum Rémischen Kénig
in Frankfurt am Main. Logistisches Meisterwerk, emapnielle Glanzleistung und Kulturgiter fur die
Ewigkeit Frankfurt am Main 2011, s. 49-60;\6ACHA — |. VESELA — V. VLNAS — P.VOKACOVA, Karel

VI. a Alzlta Kristyna s. 99-104; 3 KuBeS Trnitd cesta Leopolda |. z&Sskou korunou (1657-1658).
Volby a korunovace ve Svaisi /imské v raném noveku, Ceské Budjovice 2009, 22-44; JaVANEGA,
Slavnostni vjezd Maxmiliana Il. do Vidmoku 1552,Ceské Budjovice 2008 (bakai&ka prace); V.
BUZEK, Ferdinand Tyrolskys. 136, 143-156; Zdék VVYBIRAL, Politicka komunikace aristokratické
spole’nosticeskych zemi na patku novovku, Ceské Budjovice 2005, s. 106.

"2 Ke korunovaci Augusta Il. srov. kulturhistorické prace JuttaABMEL, Auf dem Weg zum Thron.
Die Krénungsreise Augusts des Starkeresden 1997; KCzok, August der Starke und seine Zeit.

73 Dnia 12 Miesigca Wrzénia o godinie Siodmey zrana wprowadzono w Zamek Krakowski pr
securitata Piechoty Polskie yddierskie..." Na wiecza pamitke dyaryusz dostateczny wiazdu y aktu
koronacyey [...] Augusta Il [...], Biblioteka Kégka, MF 5746.

96



piipravena hostina na posini jest pied slavnostnim vjezdeM? Krale doprovazelo i
vojsko — uhersti ¢gsaci, polsti prapodmici, nakladg odéni €Zkoodnci a husé. Jejich

piitomnost néla matifestovat vojenskou moc budouciho monarcipyemesed taktéz
silu Rzeczipospolite. Ceremonie s&sinila i polska Slechta, vSichni kralovstednici

a senéath.””® Cestu od Florianské brany aZ ke kralovskému zampé&uwiz nél pravod

projit, lemovaly po celou dobu slavnostniho vjeztlg fady kralovskych @saka.>"

Pozorovatel neopongh podotknout, 7e vojaci na sebmgli pskné nové livreje’’

Vojenska slozka reprezentovala a ogloraala budouciho krale.

Ve mest stély Bhem slavnostniho pvodu dw slavobrany se zlatymi nitmi
vySitymi osobami kralovychiedki. Prvni brana reprezentovala Rzeczpospolitou. Byl
na ni undlecky ztvargn statni symbol — bily orel s roztazenyniidly — a obraz
vjizdgjiciho panovnika. Fridrich August takiipprijezdu touto branou symbolicky
vstupoval do Rzeczipospolite jako kralovska osaltkoliv jako soukrom& osoba do
zen® vstoupil jiz ged reékolika tydny. Druha brana zobrazovala Fridricha Astg na
koni s vavinovym wncem na hla¥ jemuz géniusti letici anél kladl na hlavu
korunu®’® Vawinovy wnec symbolizoval triumf a nesmrtelnost budouciho
panovnika’® Korunovani z rukou arth znamenalo boZitli, s niZz se pretendent
staval krédlem. ¥mito branami proSel cely fwod. Jako prvni Sli z&stupci krakovskych
cechi a kupci, za nimi nasledovali refiaa mizni muzikanti. VSichni se zastavili na
namesti, kde cekali na pijezd monarchy® Budouciho krale doprovazelo mnoZstvi
pazat, lokaj a trabanit. Fridricha Augusta ifvital rektor Skoly svatého Floriana
polibenim ruky na znameng&mosti. Uvital ho taktéZz purkmistr Krakova &egal mu
klice od ngsta. Tim se symbolicky vzdal své viady na&stem a pedal ji budoucimu

panovnikovi.

" Nachdem nun am Donnerstage frilhe nach der Heilsddezwischen 9. und 10. Uhr lhre Kénigl.

Majestat mit Threm gantzen konigl. Hoffe nach Prameuf3gefahren (und daselbst Taffel gehalten).”
Ausfihrliche Relation, von dem héchst prachtigenzbge des [...] Augusti Il. Kéniges in Pohlen [...]
den 12 Septemb. in die Stadt und Schloss zu Krgkauhehen [...] Aus der Polnischen [...] Ubersetzet
Tamtéz, MF 5575.

5 Als da find mancherley Hungarn zu Fusse, Polniséla@nen, die Pancerni und Hussaren waren
kostlich mundiret [...] als nehmlich der Ritter.8thdes gantzen hochltblichen Adels, die Beampte der
Krohn, und die herren Senatoren beyden ClassAnsfuhrliche Relation, Tamtéz, MF 5575.

576 | ..za niemi szly Gwarnizony piechotne K. I. M. ppeszy od samey Floryanskiey Bramy az do Zamku
przez wszystko Miasto we dwady rozstawione, ktore staly: alo ska@czenia wiazdu..."Na wieczn
pamitke dyaryusz, Tamtéz, MF 5746.

"7 Nachdem so stand das konigl. FuRR-Volck in schimearer rohten Liberey in zweyen Linien gestellet
sehende, in der Mitten war ein Weg zum Einzuge gféblieben.“Ausfihrliche Relation, Tamtéz, MF
5575.

>’ Na wieczm pamitke dyaryusz, Tamtéz, MF 5746.

"9 . BECKER Slovnik symbdl s. 315.

*%0 Na wieczm pamitke dyaryusz, Biblioteka Kérnicka, MF 5746.
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Po gedani kléa se cely pivod vydal smdrem ke kralovskému zamku na
Wawelu. V procesi se nachazely b&hazdobené muly naloZzenéznymi poklady a
drahymi latkami. Po nich postupnjizdély do mesta k@&ary — nejprve 24 vazriaznych
Slechtid, poté 12 kralovskych K@i ozdobenych zlatymi ai$brnymi plechy. Zatimco
polské noviny nevyjmenovavaly jednotlivé Slechtipmz kocary patily, saské noviny
uvedly nejdive vjezd 20 ksari znamych péin, 5 kaiam cisaského vyslance Jana
Filipa z Lamberku a aZ poté 12 kralovskych 0% Némecky psany tisk, zvejiujici
poradi jednotlivych aktér v privodu, kladl na osmé misto 4 vozy pasovského biskupa
Lamberka s kavaliry a duchovnimi doprovazené 2@jigR Za nimi bylo vedeno 24
krélovskych koni s boh&atzdobenymi postroji s vySitymi kralovskymi erby. IB&e v
praivodu nachazelo mnozstvi Slecliticruba, vojenskych oddil a senatar na konich.
Za nimi jel na ,Bucefalu“ sdm kral pod baldachynemkn do velmi bohatého @gu
posetého diamanty a vySivaného zlatemiioretm. Tim, Ze se pisatel letdku zminil o
Bucefalu — legendarnim koni Alexandra Makedonsképirovnal budouciho polského
krale k tomuto po¥stnému panovnikovi a vladci népgi swtoveé iiSe. Baldachyn
neseny nad budoucim kralem symbolizoval nebesa avbin >3

Za Fridrichem Augustem néasledoval ¢/ vyslanec Jan Filip z LamberRif.
Podle saskych novin se nachézel nedaleko krélowskétidachynd® Za nim jeli
kujavsky a pomiansky biskup, ki@ meli vykonat vlastni akt korunovace krale. Z
hlediska tématu této prace je velmi vyznamné miga, @i slavnostnim vjezdu
zaujimal cistsky vyslane¢®® Umisgni Jana Filipa z Lamberku mezi budouciho kréle a
jeho konsekréatory sdci o velké dilezitosti ciséského vyslance a také dcte strany
Fridricha Augusta. Lzdici, Ze tak prominentni misto nemohl zaujmout zaginy
cizinec. Je poirn¢ zajimave, Ze cigsky vyslanec je jedinym konkr&trzminovanym
diplomatem v celém ceremonialu. Otazkou je, zda jelliny z vyslant piiSel autoim

novin zmirgnihodny, ¢i zda byl opravdu jedinym plnopré¥rpowienym zastupcem

%81 Gleicher Gestalt folgenten noch 5 Carrosen nack der Kayserl. Mayestét Abgesandten des Reichs-
Firsten lhr. Gnad. des Bischoffes von PassavAusfiihrliche Relation, Biblioteka Kornicka, MF 557

%82 8. Des Herrn Bischoffs von Passau vier Carossen@aivalieren und Geistlichen, dann Dero Leib-
Carosse ledig, vorher 20. Laqyeys geher@irackau den 14 septembr. 1697, Tamtéz, MF 6027.

%83 Udo BECKER, Slovnik symbdl Praha 2002, s. 27; Jean PaolR, Kral. Myty a symbolyPraha 2009,
$.198-200.

%84 Za nim iechat I. M. X. Biskup Passawski.Na wieczm pamitke dyaryusz, Biblioteka Kérnicka,
MF 5746.

%85 Nicht weit von lhre Konigl. Majestat ausser demrdtr-Himmel sind lhre Genaden der grosse
Abgesandter Kayserl. Majest. der R. Reichs-Furd Bischoff zu Passau gefahren.Ausfihrliche
Relation, TamtéZz, MF 5575.

°% Dilezité misto cigmkého vyslance bylo zachyceno i na obrazku slamftustpiivodu Augusta Il. viz
obr. 17, s. 156.
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svého panovnika na korunovaci. Na konci procespsenachazely vSemozné vojenské
Gtvary v paradnich uniformach. Vojenska sila takéhla znamenat kréy zamer
pokraiovat v ,potirani ne&ticich®.

Budouci panovnik po ijezdu k zamku obdrZzel od starosty krakovského
symbolicky zlaty kl¢ od zamku®” Tento &in byl obdobny jako fedani kléa od
Krakova, ovSem ienesed zn&il piedani celé Rzeczipospolite. Krakov totiz byval
hlavnim néstem Polska a zamek Wawel sidlem krdlaké proto se zde uskuai®valy
vSechny korunovace. Nakonec se budouci kral odelordtatedraly, kde se &astnil
m3e. Fridrich August jak&erstvy konvertita ciét svym nastavajicim poddanym ukazat,
Ze je opravdu pevny ve své novéevi

Je zajimave, Ze pisatel polskych novin tento slatmovjezd i jeho datum
odehraval slavnostni vjezd Fridricha Augusta, sdafilo cisai porazit velkou armadu
Turka. Dodal, Ze v tento derrgd rekolika lety zvitzil polsky kral Jan lll. Sobieski nad
Turky pii obrarg Vidng.®®® Ziejm¢ chesl zobrazit budouciho polského krale jako
pokraiovatele v tradici obranyikg’anstva ped ne¥iicimi. Pompéznosti celého vjezdu
Fridrich August mimo jiné prokézal, Ze jehogmi je nezrdrné, a Zze ho hodla vyuzit
pro dobro Rzeczipospolite.

Den po slavnostnim vjezdu se odehravala d&d&it ceremonialu — poéb
starého panovnik&® Tento offad v ramci pechodového rituélu znamenal definitivni
piechod Rzeczipospolite od starého krale k novémunidboi mSe se odehrala v
katedralnim kostele na Wawelucastnili se ji senatoa kralovsti gednici®® Pro tuto
piilezitost bylo postavengcastrum doloris®, jehoz vyzdoba symbolizovala apotedzu
zentelého panovnika a jelint. Co se dochovaného popisuathu tyka, nebyla vém

piitomnost cisského vyslance zména. Zaznam vSak nebyliippS obSirny a je

%87 Starosta v polské terminologii byl kralovskiednik na stejné arovni jako vojvoda spravuijigaky
kraj. Srov. Zbigniew GRALSKI, Urzedy i godngci w dawnej PolsgaVarszawa 1987.

%8 Ten dziei 12. mde nazwé vblogostawionym, poniewasz w ten czas wjazdu,PdaBog wiell
wiktoryg Cesarzowi |. M. Chrzéiasriskiemu w \&grzech, gdie 30 000 zaiesiono Turkow. W tenz#eh
12. 7bris przed laty wainy slawrg lan lll, krol Polski, z Rycerstwem Koronnym y W. IK pod
Wiedniem Wiktory otrzymat a Wieden z Obsidiey wyswalidd Na wieczm pamitke dyaryusz,
Biblioteka Kérnicka, MF 5746.

*% Vice k panovnickym pdiim srov. J. P. Bux, Krél, s. 168-169; Frankuss Der Wiener Kaiserhof,
Eine Kulturgeschichte von Leopold I. Bis Leopold Ulm 2008, s. 240-242; MarekeRENG Rola i
udzial dworu w ceremonii pogrzebowej Zygmunta Atagus: M. Markiewicz — R. Skowron (edd.),
Theatrum ceremonialne na dworzegkst i krélow polskich, Krakéw 1999, s. 113-122; AUBEL, Auf
dem Weg,s. 121; Dariusz KcCIA, Repraesentator a kigpik. Idea wyobrgania zmarlego wladcy w
ceremoniale pogrzebowym kréléw Polski od XIV dol ¥ku na tle ceremonii Europy chizgasiskiej
in: Tamtéz, s. 87-100.

90 ausfiihrliche Relation, Biblioteka Kérnicka, MF 557
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pravdépodobné, Ze se knize Lamberkcastnil polibu Jana lll. Sobieského jako
pozorovatel. Po pdhu starého panovnika jiz nic nebranilo tomu, abyFserich
August stal novym kralem. Nasledujici den gitdip dalSi cirkevni slavnosti spojené s
peSi pouti na nedalekou Skalku a &mdtn ostatk svatého Stanislava, patrona polské
zeme. V procesi se nachazel kral s jeho dvorskymi KawaPisatel novin zminil i
piitomnost cisiského vyslance®® Ten i pouti k relikvii nemohl chybt jiz kvili
svému cirkevnimu postaveni.

V nectli 15. z&i 1697 konéné nastala dlouhod@kavana udalost a posledidist
piechodového ritualu Rzeczipospolite obdobi intereegr viastni kralovska
korunovace® Z hlediska symbolické komunikace je vnimana jalejotividngjsi
piiklad ritualizovaného chovani. VSechrigsti nely svij skut&ny i symbolicky
vyznam. Bi porovnani s ceremonialem diské korunovace je vét, Ze jsou tér
totozné>®® Pred jednou hodinou odpoledni se Fridrich August Vygasky do
katedralniho kostela na Waweluigel ocn ve vévodském Satu, jehoz gésti tvdil i
pla¥ s hermelinenti zbroj zdobena diamanty, rubiny a smaragtiyDoprovazeli ho
polsti kralovsti ministry. Podle pisatele novin ougbil budouci kral do katedraly s
pokornou zbozZnostiipd tv&i boZi a nabidl sva vojska @ahody ze svych &tlicnych
zemi ke sluzb Rzeczipospolité® V kostele byl pipraven vyvyseny fm, ktery dle

pisatele novin pamatoval jeé$tkniZzeci piastovské&asy, a nad nim baldachyi.

%91 Standt hindurch biR zur Kirchen woselbsten eineiné Ehren-Pforte auffgerichtet ware vor lhro

Majestat giengen dero hoff-cavaliers [...] und destben die Herren Bischoffe zu Passau und Raab."
Kurtze Beschreibung der den 15. <5> Septembr. 189Trackau geschehenen Koéniglichen Pohlnischen
Croénung, Tamtéz, MF 5518.

%92 Ke korunovacim a jejich symbolickému vyznamu \doev. B. A. MACEK, Die Krénung s. 77-119; V.
BUZEK (ed.), Spolenostceskych zemg. 181-192; J. KBES, Trnita cesta 45-71; J. P. Bux, Kral; S.
VACHA — |. VESELA — V. VLNAS — P.VOKACOVA, Karel VI. a Alzlta Kristyna, s. 173-212; J.
GOTzZMANN, Weihen — Salben — Krongim: B. Stollberg-Rilinger — M. Puhle — J. G6tzman G. Althoff
(edd.), Spektakel der Macht, s. 21-25HBSS Der Wiener Kaiserhofs. 229-235; Z. YBIRAL, Politicka
komunikace s. 97-119; HeleWATANABE-O'KELLY, "Vivat August Rex Polonie", Deutschsprachige
Festblcher der Sachsenkonige Christine Klecker (ed.), Sachsen und Poleisehen 1697 und 1795,
Dresden 1998, s. 371-378; J.AWJEL, Auf dem Weg,s. 108-134; Heinz OcCHHARDT (ed.),
Herrscherweihe und Konigskronung im frihneuzeidicfEuropaWiesbaden 1983.

%98 3. KUBES, Trnita cesta 129-136.

94 Welchem lhre Konigl. Majest. in Herzoglichem Habieygewohnet hat...Ausfiihrliche Relation,
Biblioteka Kérnicka, MF 5575.

9 .. hat lhre Kénigl. Majest. in der Cathedral Kine in bemihtiger Andacht gegen die Géttliche
Majestat [...] auch haben Ihre Koénigl. Maj das Kges.Volck so woll auRgeruftet war aul denen
Einkunfften lhrer Erblander zu Diensten der Respablhalten sich anerbohtenAusfiihrliche Relation,
Tamtéz, MF 5575.

%% Die 15. w Niedzie¢ w Kosciele Katedralnym Krakowskim w malym chonzeg wielkim Oltarzem
wystawiony byl tron [...] obity suknem czerwonyml ném baldachin, Krzeslo na Tronie (to ktore jescze
Xigzecem bywszy zgwat)...“ Na wieczm pamitke dyaryusz, Tamtéz, MF 5746.
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Starobyly tiin na vyvySeném miss baldachynem symbolizoval historickou kontinuitu
polského statu, stejjako pandt’ urozenosti jednotlivych panovriik

Pred tinem stali dva korouhevnici — polskycervenym praporem, znakem
Kralovstvi polského a kralovskym erbem, a litevslsy modrym praporem
VelkokniZectvi litevskéhd?’ Mezi (redniky stojici u krélovskéhotimu patil také
meinik a korunni dvorsky mar3alé¥ Pritomnost kralovskych fédnika dokladala
sttedowkou tradici ceremonidlt?® U velkého oltée stali ctyfi biskupové, z nichz
kujavsky biskup Stanislav gnbski ved| celou koruno¥ai msi. DalSi dva biskupové
piinesli od malého chéru krélovské insignie. Jabllesinvelkopolsky general Jantidi
Przebendowski, Zezlo litevsky polni hetman JosehuBtav Stuszka a korunu
krakovsky vojvoda Jan Klement Branicki. Fridrich gust poklekl ped oltdéem a
kujavsky biskup zpivalvt hunc Electum suam benedicer®® Poté budouci kral
podepsal ,Pacta Conventa“, &8 mu byla sejmuta zbr8]' Piisahu na ,Pacta
Conventa“ je mozné popsat jako smlouvu panovnikéredem. Polaci zavedli tento

s602

zvyk jiz v dok® prvniho voleného krale Jifidha z Valois™* Za meSnich zfwvu pireSel

budouci kral do kaple, kde seéeplékl z vévodského Satu do ritualniho liturgického
03

s vz

roucha®®® Pasateini ¢ast néla evokovat pechod kralovského pretendentalevika —
do stadia bohem vyvolené byto&tf. Proto také Fridrich August néjge gisel ve
switskych Satech a ve zbroji, kterd mu byla ritéabnebrana a nahrazena zagské
roucho, v ®¥mz pijal pomazani i kralovské insignie. @k velkému oltd ho
doprovodili ot dva biskupové.

Me¢nik podal me kujavskému biskupovi. Ten hoftipnul kralovskému

pretendentovi, @z mu za neustalych modliteb viozil na hlavu koranao rukou

97 Przed tronem stali PP. Namiestnicy. Ich MM. PP.dE4zych, po praweydce Choragiew czerwona z

znakiem Koronnym to jest Ortem bialym, wsneoku tego Herb Krélewski. Po leweyce Choragiew
blekitna z znakiem WXL .Na wieczi pamitke dyaryusz, Tamtéz, MF 5746.

%% ..alR der Durchl. herr Krohn-Hoff-Mareschalck [}.lhr Gn. der Herr Schwerdttrager mit einem
entblosseten DegenAusfiihrliche Relation, Tamtéz, MF 5575.

%997, VYBIRAL, Politicka komunikace, s. 108-109.

600 Zatym Krél I. M. [...] przed Oltarzem kkngl; [...] I. M. X Kujawski stanawszy super graduaakls
verso nultu ad Populum y kréla I. M. sam spiewdlhunc Electum suam benediceréd\a wieczi
pamitke dyaryusz, Biblioteka Kérnicka, MF 5746.

%01 Darauff haben lhre Kénigl. Majest. theuerlichst muandern mahl geschworen und die Pacta
Conventa unterschriebenAusfuhrliche Relation, Tamtéz, MF 5575.

%92 Srov. Jarema MciszEwsKI, Szlachta Polska i jej Rstwg Warszawa 1986, s. 179.

603 Kroél I. M. [...] w kaplicy zdiawszy stroy Xiecy, ubrat si w sandaly, alb, dalmatyk y Kape...“ Na
wieczrg pamitke dyaryusz, Biblioteka Kérnicka, MF 5746.

%% Srov. J. KUBES Trnita cestas. 56.
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Mriviw s

7ezlo a jablkd® Jak jiz vyplyva z ndzvu ¢hdu, nejdleZitsjsim prvkem korunovace
bylo usazeni koruny na kralewnlaw, jeZ legitimovalo jeho postaveff® Korunovani
klenoty se svou tradici byly vnimany jako mystick§mboly kralovy mocf®’
Obnazeny m& mél zavazat krale jakozto bojovnika boziho a obréswee nové zemn
Jablko symbolizovalo kulaty 8 respektive zemi, které kral vi&ff Zezlo bylo
odznakem vladce a spravce zemodobr jako vySe zmigné ,butawy* odznakem
hetmari. Poté byl Fridrich August jiz jako August Il. dgwozen na tin a biskup
kujavsky zvolal,Vivat Rex“. VSichni (tastnici mSe odp@dgli ,Vivat, vivat®. Zatimco
krdl sedl na tming, kujavsky biskupcetl poZzehnani zakéené zgvem ,Te Deum
laudamus” Nésled® se novému krali Sli poklonit vSichnir€dnici, senatd i ostatni
Gcastnici korunovac®?® Jest predtim, neZ se panovnik odebral na zamek, rozhodil d
davu mince, no¥ razené k filezitosti korunovace. Ty gty symbolizovat nastavajici
blahobyt kralovstvi.

Ackoliv byl korunova&ni olrad ukorten, dalSi ceremonie s nim spojené
nasledovaly jegtv den korunovace, i v den nasledujici. Po vlakbrunovaci se v
kralovském zamku konala hostinati korunovani hostirg byl vyjaden vyznam
jednotlivych cleni podle usazeni u slavnostnich talitflike kralovskému stolu byl
usazen krdiv konsekrator kujavsky biskup Stanislagrbbski, cis&sky vyslanec Jan
Filip z Lamberku a braniborsky ambasador HowerlfétkPodle popisu hostiny z
jiného letdku u slavnostni tabule ge#®ral na svém tinu pod baldachynem z rudého
sametu a po jeho pravé ruce &edisasky vyslanec a po levé ruce diplomat
braniborsky?*? Kujavsky biskup nebyl &bec zmign. Neni nahodou, 7e na

695 Podano potym na poduszcze Korone |. M. X. Kuiaerski, ktog wiozyt na Glove Krola kleczzcego

potym mu dat berto doeki, za kadg razg certa verba proseserendo & benedicendbla wieczn
pamitke dyaryusz, Biblioteka Kérnicka, MF 5746.

°%®Viz obr. 18, s. 156.

®07 7. VYBIRAL, Politicka komunikace, s. 99-104.

% hodle V. BIZEK (ed.),Spolenostéeskych zems. 186.

%9 | posadfiwszy go na krzesle nad siedem czytat beneddykcya, se skonczywszytpa€e Deum
Laudamus.“Na wieczm pamiytke dyaryusz, Biblioteka Kornicka, MF 5746.

%10 Srov. Josef HDLICKA, Das Platznehmen am Tisch als Ausdruck der Kommiimikaer hofischen
Gesellschaft in der Friinen Neuzeim: V. Bizek — D. Stefanova (edd.), Menschen — Handlungen —
Strukturen, s. 219-238.

611 Und nachdem lhre Durchl. Gn. der Kujawische Bistfhseinen Ornat abgeleget [...] in den Saal
gegangen woselbst der Durchl. First und Herr descBoff von Passau R. Reichs-First und Grof3-
Abgesandter von Ihr. Kayserl. Majestéat zu diesetu Aohero geschicket seynde, wie auch der Durchl.
Hr. Owerbeck von Gr. Churfl. Durchl. zu Brandenbufgnbassadeur zugegen waren und an den
Koniglichen Tisch gendhtiget wordérusfiihrliche Relation, Biblioteka Kérnicka, MF535.

®12 Ihro Majestat sassen auff Ihrem Throne under eimeth-sammeten Baldeqvin mit guldene FranRen,
an die breiten Siten der Taffel, der Kayserl. Alageie, des Herrn Bischoffs von Passau Firstl. Gnade
an der rechten schmalen Seiten, und der Chur-Bmalnd&esandte Herr von Oberbeck lhrer Majestat
gegentber, zur lincken hand Dero 3. Tafelstehdfiirtze Beschreibung, Tamtéz, MF 5518.
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negestrEjSim misté po pravé ruce krale s#éldcisasky vyslanec. ® symbolickém
pohledu na hostinu se u jednoho stolu seSel pdksély s ciséem a braniborskym
kurfittem. Posledni dva ovSem pouze v zastoupeni svyslandgi, ale i tak jim byla
vykazovana paicna ucta. Prameny se &mezmiuji o pritomnosti jiného diplomata.
Lze predpokladat, ze zadny dalSi oficialni vyslanec neukovaci nebyl. Reska@eni
zastupce &akého korunovaného panovnika aregnostini braniborského diplomata,
jenz byl,pouze” zastupcem kurfia by bylo neslychanou urazkou a v dobovych tiscich
by o ni jist byla réjaka zminka.

Polsti sendtid a dalSi vyznamni Slechtici s#du dvou tabuli, kde bylo mnoho
.Schauspeisen: Mezi nimi i marcipanové erby papeze, ¢éé&saPolska, Litvy a nav
korunovaného panovnika® Jejich symbolika jashpiipominala viadu BoZi nad celou
zemi a takeé vyjagvala Uctu k ciga Pri slavnosti hosti&é hrali iizni hudebnici. Poté,
co krél pronesl fipitek, se ozvaly gové salvy na p&est nového panovnika. Mezitim
pod zamkem probihala hostina pro lid, kiléein und ander Getrancke in Uberflul3®
Také byly pichystanyveiejné tabule s jidlem, dva gEné voly nevyjimajé* P
cisaské korunovaci se tito voli slavnostrhnali méstem, v #8mz se korunovace
odehravala, a néasletirbyli zabiti a upéeni na pdest noveho ciga. Tomu poté
arcitruksas finesl ¢ast jednoho z genych voti, ¢imZ novy panovnik symbolicky
hodoval se svymi poddanyf?i Je pravépodobné, Ze i korunovaci Augusta II. byla
tato symbolika zachovana, pouze se o ni pisattlenezminil.

Poslednicasti korunovenich slavnosti, odehravajici se 16tizayl slavnostni
vjezd nového krale do #sta a posléze holdovani krakovskyckstiani.®*® Privod se
velmi podobal vySe popsanému vjezdu désta, ovSem ani jeden novinovy pisatel v

jeho popisu nezachytilifffomnost ciséského diplomata. Ghd sloZeni holdu novému

613 Bey Endigung der Taffeln kam es an die Marcipareeed40. zimlich reich und Magnifique, in
selbigen hat man die Wapen lhr Babstl. H., lhrerygal. Maj., der Respubl. und des Grol3-
Furstenthumbs Littauen, wie auch das selbstandiggeN des neugekrohnten Koéniges gefunden.
Ausfihrliche Relation, Tamtéz, MF 5575.

614 In welcher Zeit sowohl Wein und ander GetranckeliberfluR, al auch 2 ganz gebrathene Ochsen
dem gemeinen Volck Preild gegeben worden, auch souwh sehr viel offene Tafeln.Kurtze
Beschreibung, Tamtéz, MF 5518.

®15 Srov. J. KUBES Trnita cestas. 64.

618 K holdovani vice Mlada BILA, "Altem loblichem prauch nach". Slezska holdovasta&laxmiliana

Il. z roku 1563 Folia historica bohemica 24, 2009, s. 79-110; Aleigy DALEWSKI, Ceremonial holdu
lennego w Polsce pibego srednowiecza in: M. Markiewicz — R. Skowron (edd.), Theatrum
ceremonialne, s. 31-46; Juliusz AHRSCICKI, Holdy lenne a ceremonial obrad sejin: Tamtéz, s.
165-182; J. BUMEL, Auf dem Wegs. 134-146;
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krali se sestaval zifsahy zastupc mésta a potvrzeni jejich privilegii panovnikem,
naeZ byla tato vzajemna smlouva zp&na polibenim ruky nového vlaief’
Korunovani slavnosti zakafily posledni fazi pechodového ritualu
Rzeczipospolite. Stary kral byl mrtev, novy krableny a korunovany. Politicky Zivot
polsko-litevského statu se mohl vratit do obvykléhavu. V praktické rovihby bylo
mozné celé koruno¥ai slavnosti s jejich oslnivym leskem pompéznostigiejnou

hostinou pro lid shrnout v antickém duchu — chléirya

617 Ihro Konigl. Majestat dessen Privilegia beschworgn] und sodann diese soeohl als den gantzen

Magistrat zum Hand-Kusse liessen.Ordnung der Entree welche dem 6.16. Septembrid.b€gnigl.
Maj. in Polen Huldigungs-Empfang vom Magistrat v@racau observiret worden, Biblioteka Kdrnicka,
MF 5496.
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IV.4 Diplomatovo véejné soukromi

Soukromi vyslant je v predkladané praci nahlizeno skrze diplomatickou
korespondenci. Z toho vyplyva, Ze je mozné fabstout pouze takovou miru soukromi,
kterou sami vyslanci odhalili svym korespondent Z tohoto dvodu se v nazvu
kapitoly nachazi zdanlivy oxymoron, ktery vSak ¢phystihuje napl nasledujicich
stran. Do véejného soukromi diplomatje mozné zédit jejich cestovani, vztahy s
patronem, poiipact vnimani lidi, s nimiz sednhem své legace setkavali. Nedilnou
souast tvai také diplomatovo zazemi, ¥mz pgrebyval Ehem mise. Tam mimo jiné
prijimal oficialni i soukromé navstevy.

Vyslancovo apartma se skladalo &alika mistnosti. Ty byly situovany podle
dispozic domu v &mz bydlel. Podle firucky pro vyslance od Gottfrieda Stieveho v
idealnich pipadech zahrnovalo pohodiny vstup, prostorné ss&ftié a Siroké schody,
dobré chlazeni a vzdusSné sklepy, jednu malou jidejaden¢i dva predpokoje,
audiegni mistnost, jeden vychod, loZnici a pracodHu.Celé apartma o byt
vybaveno kvalitnim nabytkem, ktery vhadreprezentoval vyslance a jeho panovnika.
V audiergnim pokoji se kroré oby¢ejného vybaveni nachéazel utr, ¢i ozdobna Zidle,
postaveny pod sametovym baldachynem. Tyto diedmty mély v celém sidle
nejwtsi vyznam, jelikoz symbolizovaly panoviiik majestat, ktery vyslanec
zastupoval. Zarove tak legalizovaly diplomats status reprezentanta sveho vladce.
Mezi trainem a baldachynem byl umist portrét vyslancova panovnika. Pokud
ambasador util n¢jakému Slechtici audienci, neshsedt na ting, ale stal po jeho
pravé stralh Opit tak pouze zastupoval panovnika, jenz rdnlidejici hledl z
obrazu®*®

DuleZité vybaveni, které pouZzival vyslandchpstinach, tvil stolni servis. Ten
mel byt stibrny a bohat pozlacenyi z masivniho zlata. Ambasadorovi ho #gjpval
na reprezentai iCely po dobu jeho mise panovnik. Na jidelnim serngsunachazely
erby monarchy, pdipadt vyslanec mohl dodat i vlastni kusy nadobi se seybem.
Souwdast diplomatovy prezentace fila i jeho nékladnd garderoba a livreje
h6:20

slouzicich’*™ Fxi hostire mohlo byt postaveno az Sest slavnostnich tabutitvdi sedl

ambasador se svymi hosty a jejich rodinami. U dad&iedali Slechtii kavalti, ktefi

®18 G, SriEvVE, Europaisches Hof-Ceremonjal. 236.
619 TAMTEZ, 5. 237-238.
620 TAMTEZ, s. 238.
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patfili k doprovodu vyslancovych nawmika. Tieti tabuli obsadili kanceigti sluhové,
¢tvrtou pazata a ostatni slouzici. U paté tabulenaehazeli lokajové, hajduci a
pacholci®**

Cisasti diplomaté ve své korespondenci bohuAéiSpnepopisovali vyzdobu
svych gibytkia. Nezmiovali se ani o tom, Ze by samiiadali réjaké hostiny. Sstlou
vyjimku tvori nékolik zminek cistského ambasadora KryStofa Vaclava z Nostic z roku
1693. Ani ty by se ovSem nejspiS nedochovaly, kdsiwace dopadla podle vyslancova
ocekavani.

Nejdiive ho popudila nadénna suma, kterou za ubytovani musel zaplatit.
Nasledr® byl rozarovan stavem pronajatého apartmanu, ktery tiegal poZzadavky
kladené na reprezentaci didleeho ambasadora. Nostic tuto skotest popsal
poznamkou: zu hause, meine Loquaien ein bel3er Zimmer, al3zichder Audienz
haben“®* V pribshu pobytu v Grod& informoval v pravidelné korespondenci o
zlepSujicim se stavu svéhodsného obydli. Snazil se z nuzného ubytovani po&tup
Vytvorit reprezentativni prostory, dikemuZ se mu nepotito usetit 7adné peniz?

Pokud vyslanec ve svém apartméjgb navstvu, mel povinnost oplatit ji
protinavstvou’?* Jan Krystof Fragstein v roce 1657 navstivil v Groddejsiho
vojvodu. Ten pozgi Fragsteinovi navévu oplatil. Tato poznamka se zachovala jen
diky nedodrzeni i@sného ceremonialnihtddu. Grodensky vojvoda se totiz na
protinavsévu u cis#ského vyslance neobjednal &Sl bez jakékoliv,Competenz“do
Fragsteinovych komnat. Ten ho vSakvfial a na znameniifzné mu nabidl ruku k
polibeni. O dal$im fibshu navatvy se jiz cistsky diplomat nezminfi®

Nedilnou sotasti navatv byla i vymeéna dai.®®® Ty Ize rozdlit na hmotné a

nehmotné, HeemZ symbolickou hodnotu nelze fitpani jedgm z nich®*’ Vhodns

2L TAMTEZ, s. 239-240.

622 |ch muR vor daR hiesige Logiament 1000 Rthe. getladoch wahrhaftig zu hause, meine Loquaien
ein beRer Zimmer, alf ich, zu der Audienz hab&wobis KryStofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi z
DitrichStejna z 31. ledna 1693. MZA Brno, G 140 BA&richStejni, kart. 18, invg. 59, sign. 34/c, fol.
343.

623 Meines Orthes werde Ich genug thun, durch repratiseng der heurigen Noth [...] zu mache ich
Spahre gewiel3 nicht...Dopis KryStofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi zrigiStejna z 6. inora 1693.
Tamtéz, fol. 371.

624 3. B. von RHR, Einleitung zur Ceremoniel-Wissenschadft398.

625 Wie er dann auch ohne einzige Competenz zu minéin Loginment kommen, undt mich, ihro nicht
auBBerhalb meines zimmers entgege gehende, auckingth handtkii3 begriiRetJopis Jana Krystofa
Fragsteina Janu Adolfovi ze Schwarzenberku z &@9vence 1657, SOA f&bai, oddleni Cesky
Krumlov, RA Schwarzenbetk fasc. 373, fol. 757.

626 K jednani pomoci darsrov. G. AGAzI, Doing Things with GiftsV. GROEBNER Gefahrliche
Geschenke.

®2"H. DROSTE Im Dienst der Krones. 265-266.
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zvoleny dar mohl zavazat obdarovanou osobu &omdni daru¢i k poskytnuti jiné
vyhody®?® Byl to jeden ze zjsohi, jak motivovat uskutgeni daldiho jednan.
Samozejme se timto zfisobem také daly ziskat pebné informace. Cissti vyslanci
ve své korespondenci bohuzel nezminili Zadirgdpny dar. Nepma swdectvi vSak
dokladaji, Ze k fedavani ddr dochazelo. Najklad Krystof Vaclav z Nostic v jednom
dopise @koval Ferdinandovi z Ditrichtejna za baldachyn @é bvino®® Je
pravdpodobné, Ze Slo o vybaveni do audi@ho pokoje cisgkého ambasadora. Co se
vina tye, Rzeczpospolita nedisponuje terénem vhodnym pstoyani vinné révy, a
kvalitni moravské vino zde tedy mohlo byt vyhled&ua zbozim. Otazkouustava,
zda jej ambasador Nostic vyuzZil jako dar, anebw jakterstveni. Uziti dar bylo
obzvlas¢ dulezité pro udrzeni,gutte intention“ vlivnych osob. Velké obli® rarg
novowké Slechty sedBily zvlastni cizokrajné fedmsty. Casto v3ak jako dar siéa
obyejna finakni hotovost. Cigakého vyslance Nostice pohorsilo jednani francogizsk
strany, kterd nevéhala vynaloZit ohromné mnoZsivantnich prostedki.?*® Jan
Krystof Fragstein se dokonce obaval, abyilkieho nedostatku financi neutp powst
cisae ®® Pri velkych jednanich v Polsku, kdy bylo zafsti nej#tsi mnoZstvi hlas se
nekteri Slechtici dokonce nechali obdarova&kalikrat podle toho, jak jednotlivé strany
za jejich izei nabizely postuphstale atraktivijsi darysi financni hotovost>?

Rozlicné dary pro své polskéigitele” si diplomaté &tSinou grivazeli s sebou ze
sveé vlasti. Poté, co se vyslanec vydal na svou, igive styku s domovemngisinou
pouze pomoci korespondence. Jako kazdy Slechtic plysowasti slozité socialni it
kterd se kolem & utvérela jiz od dtstvi. Zahrnovala jeho pokrevniipuzensto, ale
dulezitou ¢ast socialni st tvorili nepokrevni pibuzni, jako seSvagné ¢i skmotené
osoby. Kron¢ rodinnych vztah udrzovali diplomaté i sposenské styky s jinymi

Slechtici — se soused§leny zemskeé obce, ptipadt s ciséskymi dvorskymi déedniky.

%28 pjerre BOURDIEU, Teorie jednaniPraha 1998, s. 122-133.

629 Eur firstl. Gnde sage Ich unterthaniger danck, dgi@ mier, mit dem Baldachin und wai Wein, so
gnadig aushelffen wollen...Dopis KryStofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi zr@istejna z 4. ledna
1693. MZA Brno, G 140 RA DitrichStejip kart. 18, inv¢. 59, sign. 34/c, fol. 372.

630 ..die euseristen krafte anzuwenden Ihro Mtt. iiten zuerreichen, aber daR verfluchte franze. geld
machet mir alles schwehre..Dopis KryStofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi zrigiStejna z 6. Unora
1693. Tamtéz, fol. 371.

831 Auch nicht zurlaRen, daR Ihr héchstgedachte Kayhyel. Authoritet in diesem passo etiam in
geringsten nicht gemiindert werde, welches mier ligchlichen schwer fallen wiirde.Dopis Jana
KryStofa Fragsteina Maxmilianovi z DitrichStejna2&. ¢ervna 1654. MZA Brno, G 140 RA
DitrichStejni, kart. 17, inv&. 56, sign. 33, fol. 42,

632 Reiner PMMERIN, Knigskrone und Machtesystem. Perzeption und Sysi@nge des Erwerbs der
polnischen Kdénigskrone durch Friedrich August I.Jalhr 1697 in: Christine Klecker (ed.), Sachsen und
Polen zwischen 1697 und 1795, Dresden 1998, s178-9
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Tyto v&echny osoby dohromady vyredy vyslancovu sf,pani a gatel“®*® Vv raném
novowku neni mozné miluvit oiatelstvi v dnesnim slova smyslu. Slechtici si ssiiu
.pani a gatel* vytv&eli uz od raného &ku. Zaklad, jenz stanovilipozeny socialni
status jedince, twda rodina, do niz se narodil. Diky jeji pomoci g@pvali Slechtici
svou sf ,pani a patel“. Mohli ji zvétSovat také vlastnimig@inénim, napiklad (i

kavalirskych cestachi ve sluzts panovnikovi,&imZ zvySovali sij sociélni statu§®*

Rozdily mezi rodinnou siti a siti ,p&m patel“ jsou nepatrn&® Tim nej&tsim byla
otazka trvanidchto vztali. Predpokladalo se, Ze rodinné vztahietpvaji az do smrti
jednotlivych ¢lena rodiny, narozdil od ,dobrého if@telstvi“, které bylo pdeba
udrzovat®™®® Na pomoc odleni své sociélni s¥tspoléhal diplomat v ifpads nouze
bshem své mis&®’ Diky ni bylo moZné zatit, e vyslancovy statky byly deb
spravovany i za jeho ngpomnosti, pofipac Ze on sam v zahratiinestradal.

V souvislosti se siti ,pdnha patel” Ize mluvit o instituci patronatu. Patronat je
zaloZen na vztahu patrona a klienta. Véranvowkeé Slechtické spotmosti se stavali
patrony ¥tSinou nejvlivigjSi jedinci ziad Slechty. Jejich klienteltasto tvdaili nizSi
Slechtici, ktei jim pajcovali pergzni prostedky. Patroni na oplatku vyuZzivali svého
vlivu a giimlouvali se za &v raiznych ¥cech u dalSich ,pdna gatel“ z jejich socialni
sits.®*® Patron i klient mohli sledovat své vlastni cileySem vzajem& si byli
prossni®®? Instituci patronatu v8ak neni mozné generalizojediko? kazdy vztah
patrona a klienta byl vytiny.2*°

Z prostedi diplomacie je mozn#ci, Ze skoro kazdy vyslanec zmiity v této
praci se obracel na svého patrongml se stavali prav jejich schwarzenbersti a
ditrichStejnsti korespondenti. Jejich diplondafiklienti je velmicasto zadali o fgceni
pertz, které jim hem legace dosly, péipadt o pripomenuti jejich materialnich strasti
panovnikovi. Informace obsazené v korespondencilamgs se staly dlezitym
kapitdlem, ktery swmovali se svymi patrony zarimluvy, pijcky a dopordeni. Je
pravdEpodobné, Ze gktefi z vysland se stali klienty svych korespondérdZ poté, co

se dostali na legaci do Polska. Kafad Jan Krystof Fragstein Zzadal Maxmilidna z

633\, BUZEK, ,Pani a pratelé", s. 232.

83H. DROSTE Im Dienst der Krones. 244.

0% TAMTEZ, s. 252.

0O TAMTEZ, 5. 244-245.

837y, BUZEK, ,Pani a pratelé”, s. 233-234.

%38 Srov. VaclaBUZEK, Rytii renesadnich Cech Praha 1995.
®39H. DROSTE Im Dienst der Krones. 244.

640 R. SViSEK, Cisarsky dvir, s. 305.
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DitrichStejna, aby se stal jeho patronem, jelikéhdm své mise upadl do finari
nouze®*! Individudlni vztahy patroins klienty (vyslanci) se jeden od druhého liily.

Pomerné zajimavy byl vztah Jana KrysStofa Zierowského sdiFemdem z
DitrichStejna. V prvnich dopisech z roku 1686 oskal DitrichStejn Zierowského jako
~Wohlgebohrner Freyher, coz bylo v té dob béZzn¢ uzivané ozngeni pro Slechtice s
titulem svobodného pafé V nasledném dochovaném listu z roku 1682 prosil Ja
Krystof Zierowski svého korespondenta, zda by se¢gaemohl gimluvit u cis&ovny
kvili ziskani rgjakého uvol@ného mista v zemské speaBlezskd*® Ferdinand z
DitrichStejna napsal ciavré o jeho Zadosti a Zierowského v nasledném dopikibs
,Wohlgebohrener gestrenger besonders lieber herd dreiind“®** Otazkou vsak
zustava, zda je mozné pouze podle oslovetfdditslezskeho Slechtice Zierowského do
sit DitrichS€jnovych ,pami a patel*. Podle zadosti o fpmluvu je spiSe
pravdEpodobné, Ze jejich vztah &ncharatkter patronatu. Ferdinand z DitrichStejna
pravidelré oslovoval titulem,freund* i dalSiho cisgského rezidenta v Polsku —¥ifio
Schiemunskéh8®

Diplomaté dobe wdeli, Ze informace jsou jejich nej{sim symbolickym
kapitalem, ktery jejich patroni otevali.®*® Proto se také velmiasto starali o to, zda
jejich piedchozi dopisy dosly, peipads dskovali za zaslani odpedi®*’ Jan Krystof

%41 DaR gemelte Memoriae am |hr Mayl. wegen meinertipatar sachen, hab ich schon von 14 tagen

Ihr Excellenz dem herrn Oberster Canzler zugesehjakndt demselben unterthéanigst recommandieret,
undt weile ich dann nunmehr auf die lezte schiterrmanlung der mittel gerathen, beide unterthanig
Euer fiurstl. gnd. wolle doch auch hierum mein ggadiPatron sein.“Dopis Jana KrysStofa Fragsteina
Maxmilianovi z DitrichStejna z 6. #41654. MZA Brno, G 140 RA DitrichStejn kart. 17, inv.¢. 56,
sign. 33, fol. 18.

642 List Jana Krystofa Zierowského Ferdinandovi z ibitétejna z 27. ifezna 1686. MZA Brno, G 140
RA DitrichStejm, kart. 489, fol. 3.

643 Und bitte selbste ganz gehorsamblich beykhommendemorial an lhro Mayl. der Regierendten
R6ém. Kayerin bestens dahin vorzutragen, womit Eochfiirstl. gnaden bey lhro Excellenz herrn
obristen Canzlern grafen von Nostiz, das ansuchercls wegen einiger vacant in SchleBien (wodurch
mein Eyden oder Tochter mann accomodirt werdenniktii@) bey lhro Kaysl. Mayl. allerunterthénigist
angebracht.” Dopis Jana Krystofa Zierowského Ferdinandovi ziEliftejna z 27.iezna 1687. Tamtéz,
fol. 5.

644 Koncept dopisu Ferdinandovi z Ditrichstejna Janty$tofovi Zierowskému z 19. dubna 1687.
Tamtéz, fol. 5.

645 Koncept dopisu Ferdinanda z Ditrichtejnidndu Schiemunskému z 19. listopadu 1689. Tamtéz, fol
16; Koncept dopisu Ferdinanda z DitrichStejriéndii Schiemunskému z 8. Unora 1690. Tamtéz, fol. 22;
Koncept dopisu Ferdinanda z DitrichStejngindu Schiemunskému z Fjna 1690. Tamtéz, fol. 36;
Koncept dopisu Ferdinanda z DitrichStejnéindu Schiemunskému z 11. ledna 1691. Tamtéz, fgl. 38
Koncept dopisu Ferdinanda z DitrichStejnidandu Schiemunskému z 18. ledna 1691. Tamtéz, fol. 41
®4°H. DrROSTE Im Dienst der Krones. 188-189.

647 Euer ReichRdurstl. gnl. zwey unterschiedliche, u@ten und 25sten vervicheneR MonatRR gnédig an
mich ergangene habe ich zurrecht erhalten. Bedamioh zum unterthdnigsten der gnadigen antwortt,
undt continuierenden fiirstl. gnaderDopis Jana KryStofa Fragsteina Maxmilianovi z Bhstejna z 12.
prosince 1654. MZA Brno, G 140 RA DitrichStéjrkart. 17, inv¢. 56, sign. 33, fol. 2,Kann aber nicht
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Fragstein dkoval nejen za dopisy, ale i za to, co si MaxmilianDitrichStejn
poznamenal a naslesimu zaslal a za vnimavost, kterou prok&2aV podskovani Ize
postehnout i vd¢nost diplomata, kdyZ mu jeho patron oznamil, Zeldod zasilani
dopigi pokrasovat®*® Krystof Vaclav z Nostic se neopogimpripomenout, pokud delsi
dobu Zadny dopis nedosfaf. Po formalni strance diplomat@sto uZivali na zgtku
dopisu formulaci,ganz nicht dar vor gehalten, daR3..daez nasledoval et pongrné
zavaznych zpra®* Pokud rjakou zpravu nemi ovéienou z vice zdréj tak ji sice
napsali, ale poznamenali, Ze ji jestusi owfit.®>?

Vyslanci psali svym korespondént prani fred svatky a gratulovali vifpack,
Ze cis#skeé vojsko vyhralo ¢gakou bitvu. Jan KryStof Fragsteirigb o Velikonocich
1655 Maxmilianovi z DitrichStejna tastné ,Alleluja® a pijemné straveni
nadchazejicich svail®® Jiii Schiemunski fl Ferdinandovi z Ditrich$tejna v&echno
nejlepsi do Nového rokugetns zdravi a Gsgchi.®®* Jindy zase gratuloval k w#stvi
cisa@skych vojsk v bit¢ nad Nisotf>®

Otazka financi a prosdki byla u diplomai stale aktualni. ¥tSinou po svém

piijezdu do Polska bylidgptijemne prekvapeni tamni drahotou. Jan Krystof Fragstein si

wiRen, wie solchel3 zurgehe, daf} selbste so lanfyelzalten werden.'Dopis Jana KryStofa Fragsteina
Maxmilidnovi z DitrichStejna z 14. ¥41654. Tamtéz, fol. 12.

648 Undt wie ich mich wegen notificierung der aldogein beshaffenheiten Hochlichen zur bedancken
habe, also habe ich der iederzeit gespihrte fliksthhigewegenheit hoch zur schatzeB6pis Jana
KrysStofa Fragsteina Maxmilianovi z DitrichStejn® zz&i 1654. Tamtéz, fol. 18.

649 Euer ReichRR Firstl. Gnl. 2 unterschiedliche von 2&rwichene? Monats undt 5. dieses gnadig an
mich ergangene, habe ich miet geblhrender revezan®cht erhalten. Undt wie ich mich der annoch
continuirender Firstl. gnade unterthénigst zur bedeen habe, also werde ich dieselbte wirt entinen
gehorsambste diensten lebenslang zur emeriere Hékter verpflichtet.“"Dopis Jana KryStofa Fragsteina
Maxmilianovi z DitrichStejna z 1Xervence 1655. Tamtéz, fol. 58.

80 Von Euer firstl. gnd. hab Ich schon 14 tage nichekommen.‘Dopis Krystofa Véaclava z Nostic
Ferdinandovi z DitrichStejna z 26. Gnora 1693. MBmo, G 140 RA DitrichStejin kart. 18, inve. 59,
sign. 34/c, fol. 363.

&1 Wiewohle ich zeithero auR vielen erheblichen uktsen ganz nicht dar vor gehalten, daR der Tartter
Chan...” Dopis Jiitho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna zifiBa 1689. MZA Brno, G 140
RA Ditrichstejm, kart. 20, invg. 65, sign. 38, fol. 8.

852 Woriiber man dan noch mehrer Confirmation gewéahsigin must.“Dopis Jitho Schiemunského
Ferdinandovi z DitrichStejna z ervna 1691. Tamtéz, fol. 59Wiewohlen die Zeitung vom anzuege des
Nuradin Sultans und so groster anzal3 der hordelichieine mehrere confirmation brauchet.Dopis
Jitiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna levBtna 1692. Tamtéz, fol. 156.

653 Ich aber inbest unterthaniger Vorrintschung einegiickseeligen Alleluja undt erfreylichen
hinzuebringung dieser herzurnahenden feyertagedavstet3 erfunden werdenDopis Jana Krystofa
Fragsteina Maxmilianovi z DitrichStejna z 16 &en 1655. MZA Brno, G 140 RA DitrichStejnkart. 17,
inv. ¢. 56, sign. 33, fol. 81.

654 ...dahero bey dem ablaufenden alten, undt insteleeneiie Jahre Euer Hochfiirstl. Gnaden hiermit
bestandige Langewirge gesundtheit undt alles SeHrsingendes hohes firstliches wohlergehen aus
untershanigster meiner devotion treligehorsambstr awéinsche.” Dopis Jfiho Schiemunského
Ferdinandovi z DitrichStejna z 21. prosince 169ZAVBrno, G 140 RA DitrichStejin kart. 20, inv.¢.

65, sign. 38, fol. 120.

6% ..bey Nissa erhaltene victoriae, worzur Euer fiirgnaden ich hierdurch unterthanigst gratulire.
Dopis Jfiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna {8 1689. Tamtéz, fol. 8.
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sttZoval, Ze musel vSe kupovat za vic jak dvonasobrenu. Obas to nejnutési
viibec nesehnd&f® Zadosti o pjceni pekz, & o piimluvu u cis#e byly velmicasté. Jak
je jiz popsano vySe, Jan KryStof Fragstein sdlikpujécce v roce 1654 chit stat
klientem Maxmiliana z DitrichStejna. O par let peégd roku 1657 — Zadal v ramci své
legace do Moskvy o fina@ni podporu Jana Adama ze Schwarzenb@tkBxileZitostrs
se stavalo, Ze vyplata panod cis& diplomatovi se zpozdila. illiSchiemunski v
takovém pipad nevahal a Zadal Ferdinanda z DitrichStejna, aby $eho gipadu
zminil u cis#*® Finance a jejich dostateéi nedostatek ovliovaly i cestovani
vyslandi. Nagiklad rezident Fragstein siéZbval, Ze neriize radre plnit své
povinnosti, kdyZ nema prasddky na to, aby se mohligsunout s kralem do jeho
zimniho palac&® Krom¢ persz mohli patroni fjcovat svym klienim v
diplomatickych sluzbach iiené gedn®ty. To byl i giipad KryStofa Vaclava z Nostic,
kterému Ferdinand z DitrichStejna pomohl d@pabaldachyn pro zZézeni jeho

60

audiergniho pokoje®®® Diplomaté taktéZ mohli plnit funkci fpmluvce, kdy svému

vlivnému patronovi 8koho dopordili. Jan KryStof Fragstein tak dopamwval do sluzby

6% Mann muR hier alles umb mehr als geduppelt geldkaeften. Unterweilen auch ist das
Nothwendigste gar nicht zur bekommeB®§pis Jana KryStofa Fragsteina Maxmilianovi z Dhstejna

z 28.¢ervna 1654. MZA Brno, G 140 RA DitrichStéjrkart. 17, inv¢. 56, sign. 33, fol. 42.

657 Bitte im ubrigen Er: Excellenz ich unterdienstl.ien bey Ihr Kénigl. Maytt: mitt dero solche
Patrocimio bey zurstehe, undt ursacher zursein ttamir erhaltung lhr hdchst gedack(h)en Koénigl.
Maytt: geblhrender reputation, undt promovirung aenegotion mier mitt imer Subsidio zeitlich
hernacher succierrer werde; dann ich die mir miggbene zehrunge mittel schonn uber die helffe
aul3gebe miste, wie dann aufl Jingst uberschicktzricteni3 der aul3gabe genugsamb zuersehen.”
Dopis Jana Krystofa Fragsteina Janu Adolfovi zewaehenberku z 2%ervence 1657. SOAi€bai,
odckleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkfasc. 373, fol. 759.

6% Es hate lhro Mayl. schon vor etliche Monathe mi@0D erstere adjuto di Costa ratweil des
abgewichenem Reichstag Allergnst. resolwirt, haberaato von der Cammenr nicht d3 geringste
erhebe kdnne, dal doch wiederumb wegen des beylager extra speta machte mieste, bitte
untterthanigst Euer hochfiirstl. gnde gewunschefdeielhre Kayl Mayl worzurstellen.Dopis Jiiho
Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z 1&trkev 1691. MZA Brno, G 140 RA DitrichStdjn
kart. 20, inv.¢. 65, sign. 38, fol. 69.

659 WalR sonsten meine wenige Pershon anbelangt, soigh meiner Schuldigkeit nach nichtR
beschweren, den Kdniglichen reisen beyzurwohnennwaer nur auBkommentliche mittel an die handt
gegeben wirden, ohne mietel aber undt mitt blofZerén dehr Hoffstandt, die allen ansehen nach in
continuo motu sein wirdt nach unmdglich. Erwartecahllerunterthénigst gehorsambst von Ihr Kaysl.
Mayl. derentwegen eine allergnadigste Instructiosie dann auch von Euer Firstl. gnl. einen gnadigen
Nachricht." Dopis Jana KryStofa Fragsteina Maxmilianovi z iBistejna z 27. 241654. MZA Brno, G
140 RA Ditrichsteji, kart. 17, inv&. 56, sign. 33, fol. 20.

80 Eur fiirstl. Gnde sage Ich unterthaniger danck, dgi@ mier, mit dem Baldachin und waiR Wein, so
gnadig aushelffen wollen den Ersten, hoffe Ich tiggehret wann es nicht zu dem ende geschehen ware
damit Ich hierin fal nicht zu viel, noch zu wetligte, sonsten confirmire Euer firstl. Gnd. leitier!
Dopis KrysStofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi z BitStejna z 4. ledna 1693. MZA Brno, G 140 RA
DitrichStejni, kart. 18, invg. 59, sign. 34/c, fol. 372.
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Maxmilidnovi z DitrichStejna &akého kapitdna vathného v ekonomice, s véleymi
zkusenostmi, jenZ konvertoval ke katolicisfit.

Diplomatické mise do Polska byly pémé financné a caso¥ narané. \&tSina
zminovanych cisekych diplomai vSak pochazela ze Slezska a Polsko chapala jako
nejblizsi cizi zemi. Prvnim Ukolem vyslance v raietio mise bylo dostat se na vlastni
misto uteni. Cestovani zaZilo v raném nowku porerné velky rozvoj®®?V 17. stoleti
jiz bézre kazdy mlady aristokrat navstivilékolik cizich zemi v ramci kavalirské
cesty®®® Tyto zahranini zku$enosti mohl $lechtic dib uplatnit pi diplomatické
legaci.

Vyslanec v zasadnecestoval sam, ale skolika osobami, jez tuvdi jeho
osobni doprovod. Ret osob v poselstvu zavisel také na zamyslené tisiza
diplomatické mise a hodnosti vyslance. ®&egji se ubirali po posStovnich trasach, coz
zarusovalo i rychlejsi pejezd®®* Ambasadory a diplomaty vyslané na jednorazovou
misi ¢ekala ¥tSinou jen jedna &tSi cesta — z jejich domova na misto legace. Naopak
rezidenti, kté& travili v Polsku i kkolik let, se¢asto pesunovali s kralovskym dvorem.
VétSina zminek o cestovani v korespondenciisigeeh diplomal je pongrné stroha.
Napiklad Jii Schiemunski psal o svém odjezdu se dvorem zed dovVarSavy a tim
omlouval pozdrzeni své korespondefite&dbdobnou zminkudinil i pii nasledné cest

a666

z VarSavy do Lvova:” Jan Krystof Fragstein taktéZ pouze poznamenasezikhem

1 P.S. ER befindet Sich elhier ein Capitan, nichtniger in studiis undt aeconomie alR Krieges

experienz erfahren von Franckstein gebirtig. Undilevderselbe enlangst seine Religion verandert und
Vatholisch worden, wolte Ihne unterthanigst winisg durch gnédige promotion Eur Reichs Furstl Gnl.
zur aedificierung seiner freindtschaft undt Allertkes aldorte einstelle zur habe ; welchen ich degsm
zur dehro Reich3 Firstl. Gnade meiner wenigkeitthnanterthanigst recommendiereDopis Jana
KryStofa Fragsteina Maxmilianovi z DitrichStejna3z ¢ervence 1655. MZA Brno, G 140 RA
DitrichStejni, kart. 17, invg&. 56, sign. 33, fol. 64.

662 K cestovani v raném noveku srov. VAclav BZEk — Pavel IRAL (edd.), Clovek ceského raného
novowku, Praha 2007, s. 239-254; JusES (ed), KrysStof Vaclav z Nostjcs. 40; Jaroslav AREK,
Vyprava ceské Slechty do Italie v letech 1551-15%2ské Budjovice 2003; Milan HAVA CKA,
Cestovani v #& dostavniku. VSedni den naesibevropskych cestdcRraha 1996; SimonaiovA —
Josef PLISENSKY (edd.),Ceska touha cestovatelska. Cestopisy, deniky azksty7. stoletiPraha 1989;
Miroslav POLISENSKY, Cesko-polské postovni styky od nejstarsich dob doek8. stoletiPraha 1973.

%3 Srov. Martin HLY, Zrozeni renesamiho kavalira Praha 2010, s. 347-383.

664 3. KUBES (ed),Krystof Vaclav z Nostjes. 40; M. RLISENSKY, Cesko-polské postovni styley 18.

665 Zurmahlen ich nun wiederumb zurgleich mit dem &atbgewichenen Sambstag au? ReiiRen alhier
arrivirt bin, al3 thue die wegen meiner anhero eilhiterrumpirte correspondenz hiermit wiederumb
reahsumire, und werde Euer Hochfiirstl. Gnaden mitselben ins kiinftige ordentlich, und mit aller
punctualitat unterthanighst bedienenDopis Jitho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z 20
ledna 1690. MZA Brno, G 140 RA DitrichStéjrkart. 20, inv¢. 65, sign. 38, fol. 22.

666 ..abraise von Warschau nacher Reiisen zu dem Koéhajfe meine correspondenz in etwas habe
interrumpiere missen.'Dopis Jiiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z 4&i 1691
Tamtéz, fol. 94.
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své mise i konani,meine Schuldigkeit“piesunul do Var$av}f’ Jediny vyslanec,
ktery se zmioval i o detailech cestovani, byl Vaclav KryStdflastic. Je&t pied vlastni
cestou se strachoval o sva zavazadla, ktera poslafarsavy s fedstinent®® Bshem
zdlouhavé cesty do Grodna v roce 1693 fma@l ambasador Nostic nudu a uUnavu,
které vak kili své povinnosti pekonal *°°

Dlouhé cesty také skytaly nejedno neb&zpBchem Polsko-Svédské valky v
letech 1655-1660 bylo nebezp® to WtSi, Ze se po celé zemi pohybovalaaegska
vojska. Jana KryStofa Fragsteina to nejednou roidrpprotoze musel objizd velké
Uzemi kwili cizim vojskim a zdrZet se tak na cestz rékolik dni®® Vv jednom pipads
se dokonce zminil o koni, jenZ Gnavou nevydfZelObdobné zdrzeni zaZil itipsvé
cest do Moskvy, kde znfioval, Ze namisto 78 ujel bezmala 160 HlKrystof Vaclav
z Nostic popsal, Ze ho na cepbpstihlo ,leib und lebens gefahrPri piejizdni feky se
s nim a gkolika spolé&niky utrhl pram natfece, ale nakonec v flku dorazili ke
brehu®”

Uz kwvali bezpei pred lapky bylo vyhodné cestovat vetSich skupinach.
DalSim divodem vSak mohlo byt navazani novych vatabisasky ambasador Krystof

Véclav z Nostic toho vyuZilip cest z VarSavy do Grodna. Vé#tl odjizdét kardinala

657 Euer fiirstl gnd. nachst tiepfsten gehorsamb meobuldigkeit voranstellende, habe durch dieses

dehro WiRenschaft fuglichen bey zu stellen, dalfldeduny Ich alhier zur Warschau ankommendpis
Jana Krystofa Fragsteina Maxmilidnovi z DitrichBtejz 21.¢ervna 1654. MZA Brno, G 140 RA
Ditrichstejni, kart. 17, inv&. 56, sign. 33, fol. 40.

668 .ich allhier auf lauter Nadeln zu welcher zefheine vor 8tagen schon vorauRgegangene
weitlensftige Bagagie in Warschau, mir groste Speegeruhrsachet kan auch gar nicht penetriren...”
Dopis KrysStofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi z BitStejna z 4. ledna 1693. MZA Brno, G 140 RA
DitrichStejni, kart. 18, invg. 59, sign. 34/c, fol. 372.

669 Meiner Schuldigkeit befinde ich zu sein, E. FirgBnd gehorsamblich zu advertiren, daR Ich,
Gottlob, obschon sehr Mide und Matt, vorgesterriealangelanget bin.“Dopis KryStofa Véaclava z
Nostic Ferdinandovi z DitrichStejna z 22. ledna3.6Bamtéz, fol. 338.

670 Nachs veranstellung meiner berichtschuldigsten,eséi berichte Eu. Excelenz hiermit
unterdienstlichen, daf3 ich gestriges /: wiewohl ma&tdchstauRgestandener gro3er gefahr, indene ich
fast mitten durch die feinde passiren, auch untegillich mahle mich zuruck mifRen begeben, undt
alBdann allererst meinen weg weiter prosequirericglichen Gott ob allhere gelengetDopis Jana
Krystofa Fragsteina Janu Adolfovi ze Schwarzenberid®.éervna 1657. SOA fEbai, oddleni Cesky
Krumlov, RA Schwarzenbetk fasc. 373, fol. 767.

671 Bin auch unwillens morgendes tages, so mich artddies Miidigkeit der Pferde nicht ausshalten
wirdt, sich von hier zuerheben undt meine reisdendort zurstellen.“Dopis Jana KryStofa Fragsteina
Janu Adolfovi ze Schwarzenberku z 28rvna 1657. Tamtéz, fol. 767.

672 Vor diesmahle habe unterdienstlichen zurberichtela3 ich albereit vor 12 tagen allhero auf
Nowidwur 3 meil weges von Grodna gelegen, mitttni@migerer gefahr, all3 zurvor auld Zamoiscz, undt
durch grose umbschweift, nachdem ich von Dannk8f au stall 78, 100 undt fase 60 meile gereiset,
angelanget.“ Dopis Jana KryStofa Fragsteina Janu Adolfovi zéw&rzenberku z 29¢ervna 1657
Tamtéz, fol. 767.

673 Bey dem fluR Buck, seind wir, mit leib und lebeefahr auf einem Prahmb, der sich durch die
FryRschollen, schneiden mif3en, passieret, undzmietilen wir leider! noch hier arrestiret werdeén...
Dopis Krystofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi z @itStejna z 10. ##zna 1693. MZA Brno, G 140 RA
DitrichStejni, kart. 18, inv&. 59, sign. 34/c, fol. 361.
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Radziejowského, primase Polska s doprovodem, sodbze vyjet v ten samy de{?
Nasledr’ v jeho spolénosti cestoval cely tydengs rozlehlé polské kralovstvi s malym
poitem pohostinskych mi&f> Je moZnéici, e zpateni cestu z Grodna do Var8avy si
Krystof Vaclav z Nostic uzival. Pochvaloval si, jakytek cesty dojelin gutter
gesellschaft‘za zvuku trumpet a $almaji, coz ho velmiggoo 2"

Nemoci se stalycastym spolénikem vyslan@ na cestach. Je p&mmé
pozorohudné porovnat neduhy, které suzovaly diptpma val&énychcasech, sémi co
je trapily v obdobi miru. V kitnu 1658 zastavila Jana KrysStofa Fragsteina vécest
nemoc, kdyZ dostal silnou hater a musel &kolik dni stravit nadzku®’” Vv gervnu
toho samého roku cisky rezident oft onemocsl. Choroba, kterou nazval zlehka
.unpasslichkeit* ho na ®kolik dni upoutala nadfko. Nemohl vykonavat svou
povinnost a myslel si, Ze tuto nemoc fegie. Dokonce byl tak slaby, Ze nemohl ani
psat®’® Ackoliv se z ni vyléil, jeho zdravi bylo nestalé j&v srpnu roku 1658”° Na
hroznou nemoc si &oval i cisésky ambasador Krystof Vaclav z Nostic za obdobi

miru, v roce 1698%° Po celou dobu cesty z Var$avy do Grodna ho pelaéz

67 Von dehnen Schweidern Morgen fertig wird, auch @derf den Sambstag, sich nacher Grodnow

movirende herr Cardinal Radziejowsky, mit seinenof3gn gefolge, die Straf3en, nicht allzusehr
einnimmet, bin ich intentioniret, auch selbige tagfzubrechen.“Dopis KryStofa Vaclava z Nostic
Ferdinandovi z DitrichStejna z 22. ledna 1693. Teanfol. 339.

675 Ich mich zugleich mit dem Cardinal Radziejowskytarwegens getroffen daR die Noth des
unterkommens sehr grof3 gewesen, weil aulRer deR&travelche meistens in leuter Waldung bestehet
kein gelegenheit ist.Dopis KryStofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi z itStejna z 31. ledna 1693.
Tamtéz, fol. 340.

676  ..wie es mir bey meiner zuruckreyse von grodnagaegen, Nach diesem bin ich in gutter
gesellschaft und unter trompeten und Schallameyemalls vor meine Persohne glicklich hier
angelange..” Dopis Krystofa Vaclava z Nostic FerdinandavDitrichStejna z 19.#ezna 1693 Tamtéz,
fol. 349.

677 Weile mich aber unterweges ein hiziges fieber ctamngetastet, undt alhier auch die zeithero mier
aulRzurgehe verbothe, habe allererst gestriges tageb gehabter unterredung mit HI. Lisola, bey Ihr.
Mtt: dem Konig undt Ihr Mtt der Konigin meine Audiien verrichten kénne.'Dopis Jana KrysStofa
Fragsteina Janu Adolfovi ze Schwarzenberku z 4tniav1658. SOA febai, oddleni Cesky Krumlov,

RA Schwarzenberk fasc. 373, fol. 733.

678 Meiner nachsthien erwdhnte umpaRliigkeit saitthereines lezte von 7 te diese eblaufende Monate
hatte unterdee dermalle zurgenohme, undt zur solekteemitet gelanget, dal’ ich nicht allein in
meiner schuldigkeit undt schriftliche aufwartungf®idato verhindert worden, sondern auch wenige fast
hoffnung verhande gewesen, zur meiner vorigen géisait zur gelangen vor wenigen tagen nichts desto
weniger hatt sich der zurstandt mitt mier /: Gotlydob:/ dermaflRe gebeRere.Dopis Jana Krystofa
Fragsteina Janu Adolfovi ze Schwarzenberku Z@8/na 1658 Tamtéz, fol. 725.

679 Sonsten ungeachtet meiner unbestiandige gesundleiRopis Jana Krystofa Fragsteina Janu
Adolfovi ze Schwarzenberku z 6. srpna 1658. Tanf®#z711.

680 .Er. Firtl. Gnd. leicht auR der uberstandigkeiés Wetters abnehmen der Allersichste vorleiche nur
gesundtheit...“Dopis Krystofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi zrBiStejna z 22. ledna 1693. MZA
Brno, G 140 RA Ditrichstejin kart. 18, invg. 59, sign. 34/c, fol. 338.
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nefrestavajici ryma®®! Ta se nakonec podl&jremenila v ,einen fluR am Auge‘ktera
mu znesnaitbvala veskeré jednaffi

Jak jiz bylofe¢eno v Uvodu této kapitoly, o soukromém Zzietsland se z
jejich korespondence nelze mnoho dak¥. Nejvice poznamek zanechaléKrystof
Véclav z Nostic. Z jeho dopisje mozné zjistit, Ze do Grodna cestoval i s mamiel
Na svou a manz&hu reprezentativni garderobu vynalozil nemélo frtimach
prostedki.®® Popsal i své osobni pocity, jeZinz prokshlé legace. Jeltv pribshu
mise poznamenal, Ze si d&d obzvla§ dobrou pipravu na udoteni blize
nespecifikovaného kniZzete na polském sejffiuNakonec misi a své vystoupeni
zhodnotil viceméa kladrs. Byl ujistén, Ze udlal co mohl a naslednvysledky celého

jednani pesly do rukou boZich. On sam si myslel, Z&laicdobry dojent®

a) Vnimani Polaki, Rusi a Tatara

Koncepci ,vnimani toho druhého” lze v tématu o kadehnosti diplomat
velmi dolde uplatnit. Vyslanci, jakoztoég usi a Usta svého panovnika v cizi zemi, se
neustale setkavali s chovanim a jednanim, jeZ jiislgp ,jiné“, ,cizi“.®®*® Podle
némeckého badatele Arno Strohmeyerglindiplomaté v raném novaku nekolik
piednosti, diky nimz se na jejich korespondenci dagoe: dokre zkoumat ,vnimani
toho druhého®® Vetsinou byli vzdlani, zcestovali a ufi Siroky prehled.
Diplomatickou ¢innost vykonavali 8kdy i fadu let a zvykli si tak na igtavani se s
jinakosti. V neposlednifac se zakladem jejich relaci stalo informovani o éjm' a

_cizim« 588

681 .indeRen bin Ich gestern alhier angelanget, ldbe Mich umb sowiel mehr darzu gehalte, alR Ich,
mit einem sehr starcken Cathar von Warschau abgeteund mich tGber die Masten incommodiret,
worzu die incommoditat des unterkommens, und déehbeerliche Reyse, viel contrabuiret haben...”
Dopis Krystofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi z 2itStejna z 31. ledna 1693. Tamtéz, fol. 340.

682 Mein griminger Cathar, hat sich in einen fluR anuge verwandelt, so mich sehr incommodiret...*
Dopis Krystofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi z @itStejna z 6. Gnora 1693. Tamtéz, fol. 370.

683 ..Ich ein besonderes ungemach, weile hiedurchnMeid Meiner Gemahlin zu der Gesandschafft
verferttigte kleider, die in die 3000 Kr. gekosteDopis KryStofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi z
DitrichStejna z 4. ledna 1693. Tamtéz, fol. 373.

%84 Ich mache zwahr gutte preparatoria, den fiirstenbmsaufftigen.“Dopis Krystofa Vaclava z Nostic
Ferdinandovi z DitrichStejna z 6. Gnora 1693. Tamtél. 370.

685 E. Furstl. Gnd. werde Ich wiel Gott, kunftig einefirers muindlich berichten, dersey gelobet, daR er
mir die gesundheit giebet, damit ich tag und naahtdald interesse unseres allergnadisten herrngesor
tragen kan, ich despirire auch nicht, von einemteyuteffect befiehle mich hiermit zu hohen gnade.”
Dopis Krystofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi z 2itStejna z 13. Gnora 1693. Tamtéz, fol. 369.

686 A CLASSEN, Das Fremde und das Eigere 429-450.

®87 A. STROHMEYER, Wahrnehmungen des Fremden6.

B TAMTEZ, S. 6-7.
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Na dvde polského krale, pojpad na sejmu mohla citskych diplomaim
piipadat ,jind" polska Slechta, ktera vyznavala sarsnaus, kozaci, pdfpad: vyslanci
OsmanskéisSe ¢i Krymského chanatu. Tento pocit odcizeni byl safep® veétsi i
misich do exotickych zemi, jez se odliSovaly kuitympoliticky i ndboZzensky. V tomto
ohledu vynikala Osmansk#Se. Ked’ansti poutnici a diplomatéémovali Turkim
velkou badatelskou pozornost. Je zajimavé, Ze ofinka se v pibehu ¢asu
promsiioval od Uhlavniho néfiele a zElesreni d'abla aZ po politického partne¥s.
Druha polovina 17. stoleti byla pro tuto &mu klicova. Osmansk&iSe platila po
neékolik stoleti - od doby ovladnuti Konstantinopoleoce 1453 aZ do bitvy pod Vidni v
roce 1683 - za obavaného rigple Keg'anského ssta’° Po poraZce tureckych sil u
Vidng se z&al menit i pohled kes’anské Evropy na svého islamského sou§&dest
v roce 1644 popsal HmanCernin z Chudenicipsvé legaci do Konstantinopole Turky
jako bezbozné divochy, jez se ho dokonce neostiycbktast v sultanovych
komnatach??

VétSina Evropskych statnedtlala rozdily mezi Turky, Tatary a obyvateli jinych
islamskych zemi?® Snad pro imé sousedstvi s Krymskym chanatefedstavovala
Rzeczpospolita vyjimku. Tata hrali ve valkdch polsko-litevského statu
nezanedbatelnou roli.dBem 17. stoleti seskolikrat postavili proti Rzeczipospolite, ale
v dok® jejiho ohrozeni Svédy v padesatych letech ji pdimzdchranit ped Svédskou
,potopou“®¥* Tat4i a jejich ,jinakost diplomaty zaujala natolik, & nad nimi ve své
korespondenci nejednou pozastavovali. Jak jiz bydénino vySe, cisaky rezident Ji
Schiemunski detaithpopsal audienci tatarského vyslance v roce £89Rok predtim

se zminil o Tatarech, Ktiena Volyisku a na Rusi rozsévali zlo aim a méem® zde

689 K vnimani Turk srov. Suraiya EROQHI, Formen historischen Verstandnisses in der Tirkei.
Politische und wirtschaftliche Krisen in der ,FriheNeuzeit’, in: Renate Durr — Gisela Engel —
Johannes SiBmann (edd.), Eigene und fremde Frihezektn. Genese und Geltung eines
Epochenbegriffs, Miinchen 2003, s. 107-1227&KLUSAKOVA, Cestou do Céahradu. Osmanska ¢sta

v 16. stoleti vidna k'eg'anskyma ¢ima, Praha 2003; TomasARAJ, Ceské zemve stinu pimésice.
Obraz Turka v ra#i novovké literatue z¢eskych zemPraha 2002.

%90 grov. Felix TAUER, S\t islamu. Jeho ¢giny a kultura,Praha 1984, s. 181-210, 223-228.

%91 Detailni popis bitvy u Vid@isrov. Jan WUMER, Odsiecz wiedéska 1683 rokuWarszawa 1983.

925 BNKOVA — J. RLISENSKY (edd.),Ceska touha cestovatelska 223.

%93 | ucie STorcHOVA (ed.), ,Mezi houfy lotriv se pustiti...“ Cizi, orientalni a ,mahumetanskggypt v
ceskych cestopisech 15.-17. stglBtiaha 2005, s. 407-445.

694 |, PoDHORODECK| Chanat Krymskis. 170-239.

89 Srov. kapitola 1V.3Vyslanec a panovnjla) Zivot panovnika a jeho rodinyiima cisaskych vyslang

s. 68-69.

69%  ..Tarttarn, welche bereiths in WolRBynien aund Bsgh mit schwerdt und felier tbel hauRen...
Dopis Jtiho Schiemunského Ferdinandovi z DitrichStejna z ¢B8vna 1690. MZA Brno, G 140 RA
DitrichStejni, kart. 20, invg. 65, sign. 38, fol. 28.
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je moznéici, Zze vyuzil znamého biblického schématu, podeoi nahlizel na neévici
Tatary jako na trest BoZi.

Zajimavou poznamku na'ét tatarské diplomacie a jeji zavislosti na Osménsk
F8i winil Krystof Vaclav z Nosti®®’ Bshem véalek Svaté ligy proti nékicim se na
sejmu v Groda v roce 1693 objevil blize nejmenovany tatarskylaysc, jenz se snazil
sjednat pro Krymsky Chanat separatni mir s Rzeqgmibsu. Nostic se takovému
jednani podivoval, protoZze bykgswdéen o tom, Ze Tatazili pouze z pravidelného
plereni polsko-litevského stafi?® Cisasky ambasador si nedokazaipwstit, Ze by
ngjaky ,newrici barbar* mohl mit stejnou diplomatickou hodnjato on a ozn&val
tatarského vyslance jakd artarische sogenante Abgesandt&‘tomu dodal, Ze Zadost
0 uzaveni separatniho bylavgn einem Barbaren, gar Politisch, dal3 er allediret
Krystof Vaclav z Nostic se v tomtoiipad ziejm¢ identifikoval v protikladu k
newiicimu barbarovi sigdstavou sebe sama jakozteKanského ryte. Ackoliv jeSg
newdél, jak celé jednani o separatnim miru dopadlo, lp&dval, Ze pro Usgnost
tatarské mise bydje hiesige Nation einen sehr guttigen Gott wirdedm musten...”.

V relacich ciseskych vyslangé je moZzné poseéhnout i jinakost polského
kralovského dvora a mistnich lidi¢kaliv jiz neni tak zjevna, jako jinakost Tatar
Nejvice popigé ,vnimani toho druhého” pochazi z q@ku cest diplomat kdy byli
udiveni neobyejnosti odliSného chovani. Cisky rezident Jan KryStof Fragstein
poznamenal po audienci u polského krale a kralavroce 1654, Ze se kmu chovali
s velkym respekterff’ Tato informace koresponduje s tim, Ze jako fsisarezident
mél byt v té dolé nejvazerjSim vyslancem na polském deo V té samé poznamce o
respektu vSak Jan KryStof Fragstein dodal, Ze luidpn¢ pofreba vice finaénich
prostedki. Z toho vyplyva, Zze na polském deobyla korupce &n¢jSi nez cisesky
rezident pedpokladal. lhned po svéntijezdu zjistil, Ze je velice idezité vhodg

obdarovat ty spravné lidi. Pozastavoval se takégZtim, Ze polsky hofStat se n&ern

%97 Der Tartarische sogenante Abgesandte, scheinetriaéhal? sein Neben ,Camarade*, zuhaben und
ist die Raison, die Er den privat frieden, angenklam mache, von einem Barbaren, gar Politisch, elall
allegiret: dal3 die hiesige Nation einen sehr gigitigGott wirde haben misten.Dopis KryStofa
Véclava z Nostic Ferdinandovi z DitrichStejna Zi6ora 1693. MZA Brno, G 140 RA DitrichStéjnkart.
18, inv.¢. 59, sign. 34/c, fol. 371.

6%  ..wann Sie von dehren jenigen, den offerirenden riricecusiren, die doch allein von dem raub
dieses Konigreichs leben miiRenDbpis KryStofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi z @itStejna z 6.
Unora 1693. Tamtéz, fol. 371.

69 Also daR bey diesem officio zwar ziemblicher exgp aber die Mittel denselben recht zur
conseroiren.” Dopis Jana KryStofa Fragsteina Maxmilidnovi z Bhstejna z 28¢ervna 1654. MZA
Brno, G 140 RA Ditrichstejin kart. 17, invg. 56, sign. 33, fol. 42.
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nedokazal shodnol® Je mozné, Ze tato poznamka naraZela ieayjelou korupci,
diky niz bylo v podstatjednoduché koupit siffzen hlasujicich.

Cisasky ambasador Krystof Vaclav z Nostic, ktery vyl velké finadni
castky na svou reprezentaci, musel zakobudit u polského obyvatelstva nemalou
pozornost. Je&ttyden poté, co dorazil do Grodna aida si tam své diplomatické
apartma, si povzdechl, Ze é&davost zdejSiho naroda jiz ochladlakaliv doufal v
opak’® Po neslava zakorieném sejmu cigsky ambasador zhodnotil celou misi a
neopom#l piidat vlastni posehy o polském dvoru a stafff. Ty vyzrsly velmi
pesimisticky. Z&al povzdechem, Ze na&jncela tato Sarmatische landezapomaula.
Dalo se ¢ekavat, Ze si cigsky vyslanec povsimne zvlastniho polského Zivotrsitytu,
ktery nazyvali sarmatismu$® Jeho nejvyrazsim znakem bylo zvlastni ustrojeni
polskych Slechtig, kteri nebrali ohledy na dobovou mdédu. Misto dlouhychokaich
paruk si své vlastni vlasy podholovali a naéabsili dlouhy kaftan se Savli. Vit
projevy sarmatismu je mozné popsat jako narodrodird zafisahly tradicionalismus.
Dulezitou soudasti byla i prezentace polskych Slechticoby obranného valu
kieg’anstva ped tureckym nebezpian. Podle Nosticova povzdechu se zda byt jasné, Ze
se mu tento Zivotni styliiS nezamlouval. Navic z poznamky o tom, Ze bylaraenut,
je vidét jeho rozarovani nad tim, jak se kimu zastupci Rzeczipospolite zachovali.
Zapomenout na citského ambasadora by totiz diky jeho postaveni stpgdentio
byt mozné. Ve stiznostech pokeoaal i nadale. PovSimnul si, Ze polsky sejnicht so
fleisig, al3 Ich wohl wiintsche, frequentirelo byla vytka zasadniho vyznamu. On sam
vynalozil nemalé finaini prostedky na to, aby se na sejm dostal aidobam

% Wollen nicht uberein® zuesammen stimmen. Will adataul? erfolgen., entweder das salarium zur

verbelRern, oder aber dieser hoffstatt opinion nigetmaR sich zur halten.Dopis Jana KryStofa
Fragsteina Maxmilianovi z DitrichStejna z 28rvna 1654. Tamtéz, fol. 42.

1 Indesen wiel Ich nicht hoffen, daR? der vorwitzdigeher Nation, so zeitlich anfangen werdB®pis
KryStofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi z Ditrichjgge z 6. GUnora 1693. MZA Brno, G 140 RA
DitrichStejni, kart. 18, invE. 59, sign. 34/c, fol. 370.

92 Euer firstl. gnd, thun mich in hiesigen Sarmatisnhlanden gantz vergeRe, alwo Ich doch des
Trostes am allermeisten benéthiget bin, doch wvalelHoffe, dal3 Ich auch entfernter, in dero gnadeeha
aufler daR ich, von dem ersten tag meiner hiesigdwrdt, bestandig mit einen Cathar, beiladen bin,
befinde ich mich sonste gar wohl, allein es hinddaf3 Ich den hiesigen hoff, nicht so fleisig, i
wohl wiintsche frequentire, kanDopis KryStofa Vaclava z Nostic Ferdinandovi z BitStejna z 26.
Unora 1693. Tamtéz, fol. 366.

93 Sarmatismus byl Zivotni styl, jimz se polska Stachlasila ke svym kenmim. Ty ngly udajr
pochazet od jejichipdki — Sarmat — ktai Zili na Uzemi Polskaipd nimi. Ve skuténosti vSak s timto
iranskym kgovnym kmenem ne#i nic spol&ného. K problematice sarmatismu srov. Kimig
BICANOVA, Problematika sarmatismu v polské historiograBlovansky gehled 93, 2007%. 1, s. 23-34;
Véaclav BUZEk, ,0d Rakous a od Moskvy zbav nas, Pane Boze, vSeékptojevim sarmatismu

v polsko-litevské unii po vyeni Jagellong, Acta Universitatis Carolinae - Philosophica ettblika 1,
Studia Historica LV, 2003, s. 137-143. Typicky pgislechtic vyznavajici sarmatismus viz obr. 19, s.
157.
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zastupoval svého panovnika. Sejm vSak &kdmez vydani konstituce. To se podle
KryStofa Vaclava z Nostic nemuselo stét, kdyby jélemoveé vyvinuli étSi asili.

Nemért zajimavym pipadem ,vnimani toho druhého” jsou relace Jana téfgs
Fragsteina z roku 1655, kdy do Rzeczipospolite igpdgedska vojska. Jiz v &nu
1655 poprvé zminil nebez{ie které hrozilo polsko-litevskému stdftf.Komentoval to
tak, Ze celd zetnje odkdzana zur bloRer defension¥3Sech jejich teran Cisdsky
rezident Fragstein se v té dgiz n¢jaky ¢as pohyboval u polského kralovského dvora a
tak mu musela byt jasna neradostna situace Rzespopte. | kdyZz popsal informace o
polské situaci jako Spatné, stale byl nezaujatyddDbs se choval i fi zpraw o
Svédském nebezev Prusech a Velkopolski® V souvislosti s blizicim se vojenskym
nebezpéim se vSak jeho vnimani ,vlastniho a cizihotaa prongnovat. Jest 12.
gervna se vyjatbval o polském dvie jako o zdejsim shiegische®.”®® Prvni zngny ve
vnimani vlastniho a ciziho se objevily v dopise. s®na. Tehdy popsal vpad Suéal
.betribten undt elenden zurstandt dieses Konigreicho by neznamenalo Zadnou
zvlastnost, ale Jan Krystof Fragstein pckral sdlenim, Ze Velkopolské stavy se

odvratily ,vor unR“’®’

Zde se poprvé ztotoznil stide popisovanym ,cizim“ — s
polskym kralovskym dvorem. @&em néasledujicich tydn se vojenska situace v
Rzeczipospolite stéle zhorSovala. Kplé postupovali ze vSech stran s cilem dobyt
misto, v #mZ Jan Krystof Fragstein pobyval — Var§d%uTen byl posléze nucen
meésto opustit a fidat se k tazeni krale Jana Il. Kazimira Vasy. \dode se jiZz plré
ztotoznil s progedim, ve kterém se nalézal. V dopise ze 14 aana&oval polské

jezdectvo jako ynser Cavaglerie®® O nskolik dni pozdji mluvil o zaloZni jednotce

704 ..undt nachdem er weitleiftiger die taglich waemsle gefahr, in welcher Sich aniezo dieses

Konigreich befindet, genugsamb zur gemiitt gefiinelt die gantz Republic zur bloRer defension des
Allerlandes beweglich ermahnet..Dopis Jana KrysStofa Fragsteina Maxmilianovi z Rhstejna z 22.
kvéten 1655. MZA Brno, G 140 RA DitrichStdjnkart. 17, inv&. 56, sign. 33, fol. 75.

% In PreuBen, GroR Pohlen undt andern der Schwedisghfahr naheren értern stellet mann sich
mdglichst zuer defension.Dopis Jana Krystofa Fragsteina Maxmilianovi z iBistejna z 5¢ervna
1655. Tamtéz, fol. 68.

706 .auserhalb daR mann bey hiegischen hoffDbpis Jana Krystofa Fragsteina Maxmilianovi z
DitrichStejna z 12¢ervna 1655. MZA Brno, G 140 RA Ditrichtéjrkart. 17, inv&. 56, sign. 33, fol. 66.

7 In waR vor betriibten undt elenden zurstandt digé@ésigreich, sonderlich aber Ihr Matt. der Kénig
gerathen werden Euer Reich3 Firstl. Gnl. auR memangen gnéadigste verstanden haben. Aniezo
verbleiben mier annoch alhier in erwohnter cons&tion, aufRerhalb daf? Sich dieselbte etwal3
gemindert, nachdem die Stande in Grol3 Pohlendarjz nicht consentieren wollen [...] so bin ich doc
dieser meinung, dafd Sie noch allzuegeschrindt wér sein werden...Dopis Jana KryStofa Fragsteina
Maxmilidnovi z DitrichStejna z 6. srpna 1655. Tamtidl. 56.

% Indeme von stiindlichen progress allerseits feititglich so wiederwertige Ziellungen einlauften, alR
daf? Sich zur verriindere, daf? Sie Sich allberehigealzur Warschau bief3 zu dieste Ziell nicht be&uimd
Dopis Jana KryStofa Fragsteina Maxmilianovi z Rit§tejna z 14. srpna 1655. Tamtéz, fol. 54.

799 .undt ob er schon von unser Cavaglerie.Dopis Jana Krystofa Fragsteina Maxmilianovi z
DitrichStejna z 14. Z41655. Tamtéz, fol. 46.

119



vedené Janem |l. Kazimirem Vasou jako,umsere forderte Troppen‘!® Z vyse
uvedenych fklada je zjevné, Ze se cisky rezident identifikoval se skupinou, s niz
prozival valéné strasti. Je pra¥godobné, Ze toto ztoto&mi bylo pouze déasné pra¥

kvili strachu o Zivot a nepohodli v polnim lezeni, jeBdasky vyslanec sdilel s
ostatnimi obyejnymi vojaky.

10 ..haben des andern tages unsere forderte Troppieht weil...“ Dopis Jana Krystofa Fragsteina
Maxmilianovi z DitrichStejna z 19. #81655. Tamtéz, fol. 48.
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V. Zavér

Predkladdané diplomova praceila za ukol zmapovat kazdodenni Zivot és&ach vyslang v
Rzeczipospolite v druhé polowirl7. stoleti na zakla&djejich relaci. Zdkladnim pramenem ji byla
cetna korespondence Jana Krystofa ZierowskehioJschiemunského, Vaclava Krystofa z Nostic,
Jana Krystofa Fragsteina a Karla Julia SedInick@&hdCholtic. Prace je strukturovana od
nejobecwjSich, ale zarowve nejreprezentativijSich ¢asti diplomatovy mise az po jeho soukromé
zalezitosti. Autorka se snazila uchopit téma pombistoricko-antropologickych metodickych
vychodisek.Casto vyuzivala symbolickou komunikaci a jeji intetaci, jeZ je v kazdodennosti
diplomata obeahhojr¢ zastoupena. Stranou neponechala ani ,vnimanidaliweho”.

Uvodni kapitolaPolsko ve druhé polown17. stoleti shrnuje politické a mezinarodni
postaveni Rzeczipospoliteid@stavuje také zakladni myslenky polského parlaanesmiu a princip
fungovani sejmu. Tud podklad pro nasledné kapitoly o kazdodennostiolsk. Obdobnym
zakladem je i kapitolaDiplomat v raném noveku. V ni jsou shrnuty zasady ramovowke
diplomacie.

Hlavni kapitolou celé prace j¢azdodenni Zivot cigskych vyslant V podkapitolePolsky
sejm @ima cisaskych vyslant je nabidnut pohled na polsky parlamentarismusnSwgjl podle
cisaskych vyslang vyvrcholenim politické&innosti zens. Slo v3ak o velmi obtiznpochopitelnou
instituci. Z korespondence cfs&ych vyslang Ize dolte zrekonstruovat jeho {gsch wetns
nedokorenych sejmi. Vyslanci popisovali svolavani sejmueg deliberéni listy a univerzaly, a
posléze i sclize gedsejmovych sejmik V druhé polovig 17. stoleti se vSak velmasto stavalo, ze
byl sejm gerusen. To cigati diplomaté chapali jako neish parlamentarnich snah polské Slechty.
Polsky parlamentarismus zachytili ve svych relaad@asti rezidenti Jan Krystof Zierowski, i
Sedlnicky a ciggky ambasador Vaclav Krystof z Nostic. O sejmu akskd-Svédské valky v letech
1655-1660 psal cigsky rezident Jan Krystof Fragstein.

Autorka v praci také porovnala relace vyslarzcdoby, kdy byla Rzeczpospolita napadena
Svédy a kdy naopak planovala valku proti Turk Za obranné valky svolaval kral vice
mimoradnych sejmi, které ngly za udkol vyeSit vojenské problémy ze&mPreruSeni sejmu bylo
stejre negijemné za valky jako po ni, ovSem za valky znanmnaé nebudou vybrany nové
prostedky pro financovani vojska, coz mohlo mit dalekdésaasledky. V ramci kapitoly o sejmu
autorka analyzovala smysleni d¢&aych vyslang o frakcionalismu na sejmu. DoSla k Zay, Ze
diplomaté moc nevnimali viiti frakce sejmu. Naopak nejvice se zajimali o nstrakteré
podporovaly ®jaké zahrarini mocnosti. Velmi #etelre je vidkt neustalé soupeni cis#éskych
vysland se svymi francouzskymi prggky. PodkapitoleDiplomat jako aktér sejmprinesla nahled

na vlastni postaveni vyslance na sejmuiiRit ni i ceremonialni slozka diplomatovy mise.j&a
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vyswtlena na gkolika piikladech audienci vyslaAgied sejmem s pomoci symbolického rozboru
jednotlivychcasti ritualu.

PodkapitolaVyslanec a panovnilkustruje vztah diplomata s polskym kralem. iiPato ni
sledovani vladcova Zivota skrze diplomatické dep&Beslanci ve své korespondenci ziowvali
veSkeré dlezité gecily v Zivote panovnika. Taktéz sledovali konani idejwjSich festivit u
kralovského dvora. Odhalili zalibu polskych Kral lovu. Diky korespondenci diplomatbylo
mozné sledovat i vyvoj zdravotniho stavu kralovékysob v pibéhu let. V rdmci kapitoly jsou
analyzovany pos#thy diplomal z jejich osobnich setkéni s krdlem, fippct doprovazeni kréle na
nejrizngjSich pejezdech kralovského dvora mezi Polskem Litvou ssiR®ouasti je taktéz
piipadova studie o svatlkralovského syna Jakuba Sobieského jakozto digiok&m konfliktu
n¢kolika zahraninich zemi. V ramci této kapitoly je interpretovasyanmbolika gijezdu princovy
snoubenky. Poslediést v setkdvani panovnika s vyslancentitvolba Augusta Il. polskym krélem
jakozto pechodovy ritual polského stat® pomoci korespondence Karla Julia Sedlnického z
Choltic a Jana Filipa z Lamberku je rekonstruovéotba polského krale od uamrti Jana lll.
Sobieského az po korunovaci Augusta Il. Symboligloy a korunovace je interpretovana v ramci
piechodového ritualu polského statuil&€itoucasti této kapitoly je také interpretace mista,éiar
korunova&nich slavnostech zastavali df diplomaté.

Posledni kapitolou prace jeiplomatovo veéejné soukromiSoukromi zde neni chapano v
dnesnim slova smyslu, ale z pohledu Slechtickéhéraldruhé poloviny 17. stoleti. Po celou dobu
legace diplomaté oficidnzastupovali svého panovnika. Rozsah zkoumanéha@oiivyslané je
navic omezen informacemi obsazenymi v diplomatikkéespondenci. V ramci této kapitoly je
popsano apartma diplomata v cizi zemi i jeho syimokglvyznam. GileZitou sodasti je také
problematika patronatu a ,dobréhtatelstvi“. Autorka dosla k zéwi, Ze cela korespondence z niz
vychazi, mohla vzniknout na zakkadsztahu patron-klient mezi vyslanci a jejich uroyem
korespondenty. V této kapitole je téZ zéria cestovani diplomata obtize s nim spojené. Nedilnou
soutasti je i snaha zachytit zdravotni stav vystanc

Posledni podkapitola se snaZila zachytit, jakiétsavyslanci vnimali zemi, do které byl
vyslani, steji jako jeji politické elity. V neposledrifact je nastigno i vnimani Rus a Tatah. V
ramci této kapitoly je uvedenaripadova studie, jak bylo mozné &nit vnimani ,ciziho“ ve
Lvlastni“. Autorka gitom vychazi z korespondence Jana Krystofa Fragsteiroku 1655, kdy byl
polsko-litevsky stat zasazen roamym Gtokem Svéil

Diplomova prace rozhodnnevyerpala celé téma kazdodennosti tdkgch vyslang v
Polsku. Smir dalSiho badani by seéhreameiit do hloubky a rozpracovat témata, kteragestbyla
zpracovana. Jednim z nich je soukromi dipldm#&tro jeho zachyceni jsouildzitymi prameny

osobni deniky diplomat Denik ze své legace na sejm do Grodna v roce p698okt zanechal
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Krystof Vaclav z Nostid!* Dalsim cistskym diplomatem, jehoZ osudy spjaté s Polskem jénéo
probadat, je Leopold Schaffgotsch. Dodnes se d@thgeho korespondence s Ferdinandem z
Ditrich$tejnd™? i s Ferdinandem ze SchwarzenbefkliMimo jiné existuje i jeho denik z legace do
Polska a dal$i pisemnosti uloZené v polské Vraiisid

Z prameti uloZenych vCechéach je mozné vyuzit rodinny archiv Schwarzenhekkery
autorka prace jeStzcela nev§erpala. DalSi moznosti je italska korespondena#skiého diplomata
Mayera z Meyerberku s Ferdinandem z DitrichstéfhaloZena v rodinném archivu Ditrich&téjn
Kromé vySe zmignych pramefi skyta prostor pro badani kaZzdodennostiisksaeh diplomai
rodinny archiv Kounia’*®, ket taktéZ udrzovali kontakt s Polskem a habsburskgysianci. Tento
archiv nabizi jestvice moznosti, n&jklad korespondenci jiz vySe zn¢imeho KryStofa Leopolda
Schaffgotsche, pdfpad rizné sbirky novin a letdkreflektujicich udalosti v Polskit’

Dalsi mozné prameny jsou uloZeny ve visle/ch archivech!® Je pravépodobné, Ze po
odhaleni instrukci (obzvlaStajnych instrukci) od panovnika diplomat bude mnohem jasjsi
celé jejich jednani. Pro nahled na habsburské wchiatg je také mozné vyuZzit prameny uloZené v
Berliné — z relaci braniborskych vyslanc

Pro dokonaly obraz habsburskych diplotnatPolsku by bylo pdeba prozkoumat i dalSi
polské prameny — néillad rukopisné deniky ze sejmpogripac deniky jednotlivych Slechtic se
kterymi se mohli habsbursti vyslanci setkat. Jemdpze se tam objevi Ejaké nazory naijsobeni
vyslandi. Zajimavym pramenem by byly invergadiplomatickych apartma, zatim se vSak autorce
nepodéilo Zadny nalézt. Ke kazdodennosti a mySlenkovérdtusby bylo vhodné vzit v Gvahu i
materialni zazemi vyslafc- pokud se dochovalo. Nidklad dodnes stoji v polském Slezsku zamek
Lobris, ktery nechal vyst&v KryStof Vaclav z Nostic. V &m je (dajg vymalovana apotedza
habsburského rodu spoi€ s oslavou rodu Nosticova. Objekt je vSak v souldondrzeni, Zasti
vyuzity jako byty a zc¢asti gistupny pouze po dohdds majitelem. Moznd by pomohlo ziskat
stavebg-historicky pfizkum.

"1 SOA Plzé, pracovi&t Klatovy, RA Nosti@ (Rokytnice).

"2 MZA Brno, G 140 RA Ditrichstejin, kart. 482, korespondence Krystofa Leopolda Sdaésthe s Ferdinandem z
DitrichStejna

13 SOA Tiebai, oddtleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkfasc. 404.

"4 Archiwum paistwowe we Wroctawiu, Archiwum Schaffgotschéw, F.1E9131; F.136; F.138; F.139; F.145; UK
366.

">MZzA Brno, G 140 RA Ditrichteji, kart. 19, invg. 61, sign. 35.

e MZA, G 436 RA Kouni@, kart. 202, inv&. 1781, sign. 12 (Sedlnicky); kart. 219, #v1868, sign. 55 (Polonica);
kart. 218, inw. 1867, sign. 54 (Polonica); kart. 270, v2415, sign. 1ll 83/1 (Sedlnicky v Polsku); ka2&Z0, inv¢.
2416, sign. 11l 83/2 ( Clary-Aldringen); kart. 27Bw. ¢. 2561 (valka polsko-Svédsko-danska); kart. 370, ¢n 3304,
(Nostitz).

" polonica Ferdinanda z Ditrichstejna. MZA Brno, ®1RA Ditrichstejt, kart. 17, inv&. 56, sign. 33.

"8 Napiiklad Haus, Hof und Staatsarchiv Wien, Staatenkinigén, Polen |; TamtéZ, Staatskanzlei, Konferemizolle
und Vortrage 1695-1697, Karton 9, Konvolut 1696.
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Obr. 20 Angl zvéstujici slavu novému krali Augustovi .
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