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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Urbanonyma v mésté Mnichovo Hradisté

Diplomovéa prace Andrey Hakenové spadd do oboru onomastika, konkrétné se zabyva
druhem pomistnich jmen, urbanonymy, zvlasté pak analyzuje nazvy ulic v Mnichové Hradisti
a sleduje jejich vyvoj od prvni tfetiny 20 stoleti do soudasnosti. Zajem autorky prace O
zvolené téma vyplynul ze seminafe onomastiky, v némz ziskala zékladni informace o oboru.
Prostudovala pfislusnou odbornou literaturu, starsi i nejnovéjsi, opatfila si pramenny material
ve spolupraci s mestskym muzeem v Mnichové Hradisti, vymezila si metodologii, jiz se
Vv analytické ¢asti prace fidila. Jako prioritu si stanovila sledovani honorifika¢niho motivu,
ktery ve 20 stoleti vyrazné ovliviioval vybér pojmenovani ulic. Ziskany material hodnotila
z n¢kolika hledisek, sociolingvistivkého, historického, z hlediska zplisobu tvofeni néazva,
podle jejich frekvence apod. Cilem prace bylo pfispét k onomastice mésta Mnichovo
Hradist€. Pfi zkoumani uli¢niho nazvoslovi ve vyvoji se snaZila zaznamenat nové vzniklé
ulice, pfejmenované ulice a dobu, kdy tomu doslo, coZ pokazdé nebylo dost dobie mozné.
Nicméné dospéla k presvédCivym zaveérim a né€kdy 1 k prekvapivym zjisténim, tykajicim se
usttedniho motivu honorifikaéniho. Prace obsahuje kromé kapitoly vztahujici se k zaloZeni a
historii mésta peclivé vypracovany rejstiik soucasnych sto jedenacti ulic Mnichova Hradisté
S ptisluSnymi strankami, kde se o nich v praci pojednava. Za zdafilou pokladam zvlasté
kapitolu c¢tvrtou, nazvanou Ulicemi meésta Mnichovo Hradisté a v ni pak podkapitolu
Urbanonymické prostory soucasného meésta. Prace je doplnéna seznamem prament a
sekundarni literatury, v ¢asti pfiloh jsou mapy okoli i plan mésta a seznamy ulic.

M¢ pripominky se tykaji nedostatk v editaci, zde pfipominam Sirsi levy okraj stranky
(ma byt 3,5 cm), ackoliv pocet znakii souhlasi s pfedpisem. Ddale upozoriiuji na drobné
nepresnosti v citacich pod Carou (nejednotné je stiidani str. a s., prvni citace na strance pod
carou by méla obsahovat autora a nazev, teprve potom, opakuje-li se totéz, mize byt tamtéz a

stranka, dale nesjednoceny zapis nazvu literarnich dél — kurzivou, v uvozovkach i bez nich).



V zévéru prace (s. 95) doslo k technickému defektu v legendé ke grafu. Dalsi drobné
odchylky se tykaji pravopisu (ss. 24, 27, 37, 50, 98 interpunkce). V seznamu literatury bylo
opomenuto spoluautorstvi. V takovém ptipad¢ je tieba uvést alespon ,,a kol.*

Domnivam se vSak, ze 1 pfes uvedené formalni a drobné pravopisné nedostatky se
autorce prace podafilo splnit stanoveny cil v co nejoptimalnéjsi mife. Prokédzala velkou pili a
schopnost poradit si jak s odbornou literaturou a jeji aplikaci na konkrétni jazykovy material,
tak zpracovat material portiznu roztrouseny a mnohdy neuplny.

Doporucuji praci k obhajobé.
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