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Posudek oponenta:

Problematika rozvoje motocyklovéhoupmyslu a vzniku s nim spojené svébytné kultury,
kterou si Michaela Kohakova pro svou diplomovoucprévolila, si nepochyl zasluhuji
badatelskou pozornost. Jiz posudKivguni verze DP bylo uvedeno, Ze jelta ocenit vyér
tématu a vyuziti dosud nezpracovanych archivnictfa vypowdi pangtnika. Vyrazrejsi
namitky nelze vznést ani proti celkové struktua koncepci prace. Zaraves/Sak nelze
piehlédnout fakt, Zefppsani DP autorka vychazeléepevsim ze sekundarni literatury a zZe
své poznatky &Sinou pouze konstatovala, aniz by se pokoused&nf informace jakymkoli
zpisobem analyzovat a interpretovat.

Oproti pivodni verzi byla vyraz¥ji prepracovana kapitola 4.3¢nwovana podnikovym
casopism firmy Jawa,cimz se cely text prodlouzil o necelych Sest sti@aaplnény byly
piehledy rubrik a fotografickychifloh, jez se objevily na stranka¢hsopisu ,Jawa doma“ -
oboji je zpracovano formourghlednych tabulek. Orientaéiend&e ale znesnaaije fakt, ze
tabulky nejsou op&tny zahlavim ani nazvem. Mnohem zavg&invsak je, Ze obsatlasopisu
byl opét pouze popsan,ipstoze vlastnim tématem DP¢lm byt analyza propagaich
strategii firmy Jawa.

S uspokojenim jei¢ba konstatovat, Ze se kilpze DP no¥ objevily datace &kterych
obrazki, coz je samaejmeé vyznami zlepSuje pehled o vyvoji ikonografického zpracovani
reklamnich materiél Jawy. Ostatntasti prace vSak po obsahové strangstaly de facto
nezneénény. V nové verzi stale chybi jakakoli zminka o nuetimgickém uchopeni tématu,
bez Uprav @stal polovEaty zawr.

Co se formalnich nélezZitosticyy, diplomantka nadkolika mistech opravila citace
v poznamkovém aparatu (s. 16, 19, 22, 27 atd.ivellezitou zneénou je také zkorigovani
interpunkce. Naproti tomu bohuZel nezbyva nezZ lkainsat, Ze autorka,ckoli ji byla jiz
diive vytknuta nedbala uprava DP, nebyla schopnaateixiednotnym zfisobem ,zarovnat",
natoz provést jiné (progtSinu diplomani samozejmé) grafické Upravy.

Jiz v pgedchozim posudku byla Michaela Kohdkova upozwan na #které
nedostatky, které se bohuZzel z podstatasti v nezminéné podoB objevily i v novém

zpracovani DP. #estoze, jak sama podotykd, je fenomén Jawa jegésirdalezitosti, nebyla



schopna svou diplomovou praci zasgdim zpisobem zlepSit. Je pochopitelné, Zzéagovem
rozmezi ®kolika tydni nelze text o vice neZz sto stranach zcdkgpracovat nebo znit
zasadni faktory jako jsou koncepce a struktura grécheuristicka vychodiska, a Ze
provedené Upravy mohou byt pouzetdiPresto se domnivam, Ze v tomtéigact by bylo

mozné vykonat vice a ZéquloZena prace mohla doznétSich Uprav.

Vzhledem k uvedenym okolnostentedloZzenou diplomovou praci Michaely Kohakové
doporuiuji k obhajolé a hodnotim stupim dobre.
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