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1. Aktualnost tematiky, cil a obsahovy zamér prace

Cilem prace bylo piispét ke zkoumani interkulturni komunikace v psané publicistice a
v diisledku toho i k dal§imu rozvijeni poznatki o zvoleném tématu. Volba tématu a jeho
fedeni se jevi jako aktualni, nebot’ souvisi s nartistajici interkulturni komunikaci v ¢eském
prostiedi. Uvedené problematice za¢ind byt sice v obecne roviné vénovana ze strany
spole¢nosti i lingvistického zkouméni veétsi pozomost nez v minulosti, ale existuji jesté sféry
neprobadané. A pravé touto sférou je komunikace vedend v psané publicistice.

Texty psané publicistiky pfedstavuji styl vyrazné dynamicky, ktery ve velké mife
ovliviiuje jazykové povédomi adresatd. Z tohoto aspektu predstavuje piedlozena disertace
velmi dobry pogin. Sleduje a zachycuje projevy interkulturni komunikace, analyzuje vyrazoveé
prostedky tlumoc¢ici nazory a postoje na interkulturni souziti ve spole¢nosti, prostiedky
popisuje a sleduje jejich podil na persvazi textu.

2. Metodika zpracovani a dokumentujici material

Doktorandka pii hodnoceni odrazu interkulturni komunikace v tisku vychazela
7 rozsahlého dokumentujiciho materidlu. Uvadény dokladovy material je pavodni a ziskany
vlastni excerpei texti, které autorka analyzovala. Pogetny zkoumany materidl umoznil
formulovat zavéry objektivné a potvrdil skute¢nost, Ze v psané publicistice se interkulturni
komunikace odrazi velmi vyrazné. Publicisté si osvojili osobité vyrazové prostredky nebo
formulaéni stereotypy, které, jak doktorandka zjistila, ne vzdy odpovidaji ptedpokladanému
moralnimu piistupu, etickému kodexu novinafe.

Metodicky pfistup doktorandky spoéival ve vyzkumu a analyze textl. Jako spravna se
ukézala predpokladana hypotéza o prostredcich persvaze jazykového vyjadieni v souvislosti
s tématem prace, kterd byla vychodiskem pro zdafilou excerpei. Lze ocenit 1 naslednée
vyhodnoceni a zobecnéni novych poznatkd v disertaci, jeZ prineslo nové vysledky ve
zkoumani tématu disertace a potvrdilo dynami¢nost, jiz podléhaji uzité vyrazové prostiedky

v publicistice.



3. Klady a event. 1 zdpory prace

K uvaze, ke zpfesnéni a event. jako namét do diskuse uvadim k piedlozené disertaéni
praci tyto poznamky, které nikterak nesnizuji jeji vysokou Urovefi.

Lze vyzvednout dobrou orientaci doktorandky v odborné literatute souvisejici s tématem,
peclivost a odbornou fundovanost pfi praci s excerpovanym materidlem, vystiZznost a presnost
formulaci a ptfehlednost zpracovani.

Zavéry, k nimz autorka ve svém badani dospéla, jsou zvefejiiovany pribézné v kazdém
dil¢im tematickém celku nebo souhrnné po ukonéeni celku jako jeho shrnuti. Napt. nas. 119
je zafazena podkapitola s ndzvem Shrnuti, coz lze pro bezprostfedni vyusténi vyzkumu
ur¢itého jevu ocenit kladné (ale bohuzel v jinych kapitoldch zaveéreéné shrnuti uvedeno nent).
Piesto by bylo vhodné najit strué¢né shrnuti podstatnych vysledki (a tedy i shrnuti stézejnich
vyrazovych prostfedk s jejich hodnocenim) v zavéru prace. Kapitola s ndzvem Zavér (s. 148)
uvadi obecné poznatky o interkulturni komunikaci, o historii vyzkumu obecné véetné
hodnoceni vyznamnych publikaci némeckych apod., takZe prezentovany Zavér vyzniva spise
jako komentovani toho, ¢emu a ve které ¢asti byla v disertaci vénovana pozornost, co se prace
snazila sledovat a popsat. (Nékteré odstavce v zavéretné kapitole maji povahu anotace.)
Z&veér by mél prezentovat to novum, k némuz autorka na $iroké materialové bazi dospéla. A
toho piinosného zjisténi je v celé disertaci opravdu hodné.

Pfi citaci nebo parafrazovani jinych autorti doporuéuji odkazovat na uvadéné autory
pfimo, tj. seznamit se s piivodni praci a citovat z ni, nikoli citovat prostfednictvim jinych,
nikoli tedy citace z tzv. ,,druhé ruky™. Napf. na s. 33 jsou uvadény myslenky z ¢lanku J. Tyla
prostiednictvim B. Junkové, podobné na s. 34, 35, 60 aj. je odkaz na myslenky uvadéné
prostrednictvim né€koho jiného.

Zv]45teé 1ze ocenit kapitoly 8, 9 a 10, které se tykaji typickych lexikalnich prostredkd,
dale je v jednotlivych kapitolach samostatné zpracovana frazeologie (kap. Frazémy) a obrazna
vyjadieni (kap. Neptima obrazna vyjadreni). Autorka na obraznost nazira z riznych aspekti,
zdatile uvadi sémantické skupiny uZivanych obraznych vyjadreni, které vychazeji z toho, jaka
sémantickd sféra byla pro uvedené vyjadfeni motivujici. Pfi pojednani o frazémech a
obraznosti je tfeba si uvédomit, Ze jde o riizné pohledy, které mnohdy posuzuji tyz jazykovy
jev, a proto nelze mezi doklady obou vySe uvedenych kapitol vést ostrou hranici. Napr.
spojeni ruku v ruce bylo vhodné oznaceno jako obraznost ve vyjadieni, ale zarovei z aspektu
ustalenosti a automatizace vyjadieni lze spojeni jif (nebo délat néco) ruku v ruce oznadit za

frazém. Podobné ustalené formulace druhié housle, hrat druhé housle, zaviit dvere nebo



vratka, klepat na dvefe aj. predstavuji obraznost vyjadfeni, ale opakujici se ustdlena spojeni
rovnéz povazujeme za frazémy hovorové, lidové.

4. Jazykova spravnost a kultura vyjadieni

K formalni strance, tj. ke strance jazykové a styliza¢ni zavazné pfipominky nemam. AZ na
ojedinéla ptehlédnuti je prace bez pravopisnych a gramatickych chyb. Opravit by pouze
zasluhovala misty chybna interpunkce (napft. na s. 20, 21, 40, 49, 65, 102 aj.), rovnéZ by mélo
byt opraveno ojedinélé nedopatieni ve shodé (s. 76), prehlédnuté preklepy (s. 33, 68) a méné
obratné nebo nevhodné stylizace (s. 117, 32, 42 aj.). K ¢astému formulaénimu jevu
doktorandky patii uziti lomitka pfi rozmanitych jazykovych jevech, kdy uplatnéni je mnohdy
zbytedné a mlze byt nahrazeno spojkou, popi. stylizovano jinak. Ne vzdy totiZ jde o dublety
nebo varianty v jazyce. Napt. slova/ casti vipovédi, mést/obci, neschopnost/nezdjem, zkratka/
zkratkové slovo aj.

5. Uprava a nalezitosti disertaéni prace, rozsah, dodrzovani cita¢nich norem, bibliografie

K vybaveni a Gpravé prace ptipominky nemam. Disertace je rozséhla a doplnéna
ptilohami. UzZité citace a parafraze jsou uvadény v souladu s bibliografickymi odkazy a
normami bibliografické prace. Lze rovnéz vyzvednout dobrou odbornou orientaci
doktorandky a vybér odborné literatury lze povaZzovat za vhodny a pomérné uplny.

6. Pfinos disertaéni price

Za vlastni piinos doktorandky povazuji uz samotnou volbu tématu, vymezeni pfedmétu
zkoumani a splnéni cile vyzkumu. Psanému publicistickému stylu byla sice v ¢eské stylistické
literatufe vénovana dostatecna pozornost, ale analyze vyrazovych prostredkl z aspektu
interkulturni komunikace piilina pozornost vénovana nebyla (az na ojedinélé vyjimky).
Pravé proto lze piedlozenou praci povazovat za ptinos pro rozvijeni poznatki o problematice
interkulturni komunikace v sou¢asné psané publicistice. Pfindsi pojednani o tom, jakymi
vyrazovymi prostiedky a formulacemi publicisté sdéluji sledované jevy ve spole¢nosti, které
jazykové prostifedky vypovidaji o povaze interkulturni komunikace, jak s nimi publicisté
nakladaji a jakou plni v kontextu komunikace funkei. To vie diserta¢ni prace
zdokumentovéava, popisuje a zobecriuje.

7. Zavéredné hodnoceni

Zasadni pfipominky k vysledkim vyzkumu, k dokladovému materidlu ani k prezentované
teorii a dil¢im zavérim nemam. Oceriuji Sirokou a dostate¢né reprezentativni materialovou
bazi, kterd byla pfedmeétem analyzy. Je zaloZena na dlouholetém vyzkumu a vyvozena teorie
je pritkazna. 7 aspektu splnéni cile disertace se predlozena disertaéni prace jevi jako velmi

piinosnd, a to jak pro rozvijeni teorie publicistického funkéniho stylu, tak pro zachyceni

Co



rozsahu, povahy a funkce interkulturni komunikace v psané publicistice. Ziskanych poznatkQ
bude moZné vyuzit i v publicistické praxi. PedloZena prace mé po viech strankach vysokou

trovet, splituje pozadavky na ni kladené, a proto ji bez vyhrad doporucuji k dalsimu fizeni.
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Interkulturni komunikace a psana publicistika

Diserta&ni prace Mgr. Markéty Maturové
Oponentsky posudek

Téma prace je velmi aktudlni, protoZe jednak souvisi s vyvojem jazyka, se stupném
jeho poznani a metod popisu, jednak zobrazuje soudasnou rozkolisanost v chapani
spisovnosti. Autorka Mgr. Markéta Maturova préci zalozila na analyze sou¢asnych tzv.
serioznich deniki Mlada fronta Dnes, Lidové noviny, Hospodatske noviny a Pravo;
porovnava je s bulvarnim denikem Blesk a s levicovymi Halé novinami. Tento posudek
piina$i mé poznatky k tématuak jeho jednotlivym slozkam, pojmiim a termintm.

Celkové hodnotim préci jako velmi kvalitni. Nejkriti¢t&jsi pfipominku mém
k autor&iné uZivani pojmw/terminu publicistika, ktery uZiva ve vyznamu persvazivni
surnalistiky i Zurnalistiky obecné (masovych médii), ale uzivaji jej i jini lingvisté. Autorka je
si viak védoma konkurence tohoto oznageni s pojmem/terminem Furnalistika (s. 34). Pokud
jsou mi dalii sloZky, pojmy a synonyma znamy, uvadim je priibéZné stejné jako své dalsi
poznamky podle toho, jak se vyskytuji v textu prace.

Je gkoda, Ze neni vZzdy uvedeno, ke kterému deniku se jeji odkazy & doklady vztahuji.
Také mohla v tvodu obecné pojednat o diferenciaci a stratifikaci narodniho jazyka (spisovny
nespisovny, obecnd &etina, méstska mluva, regionalni dialekty, mluvena a tiSténa
yurnalistika, CeStina na internetu, genderova Cestina, internacionalizace, generatni a
vzdélanostni rozdily) a o obsahu Zurnalistiky a jejich styld (zpravodajstvi, publicistika,
vychova a vzdéléni, zabava). Zejmeéna mi vadi, Ze publicistikou rozumi nékdy Zurnalistiku
s funkei informativni (zpravodajstvi), jindy publicistiku v uzsim smyslu (s funkei persvazivni
—1tj. s analyzami, komentovanim a hodnocenim), odborné vyjadfovani pro védecke ucely a
zébavu. Ani autoréiny informace o jednotlivych Zanrech nejsou soustavné, a proto nemaji
v#dy systémovost potiebnou pro didaktické uziti.

Po obecném pojednani o interkulturni komunikaci a funkéni stylistice se autorka disertace
vénuje zakladni charakteristice analyzovanych periodik: novinovym titulk{im, lexikdlnim a
frazeologickym prostfedkiim, obraznym pojmenovanim, syntaktickym prostiedkiim a
intertextovosti. V zavéru uvadi seznam literatury a pfilohy, kter¢ jsou pro téma vyznamné.
PrestoZe obecné pojmy jsou pojaty iroce, daly by se jesté dale rozsifovat, nebo naopak
zuzovat (izeji specifikovat).

M. Maturové ma dobré vzory hlavng ve svych fakultnich u¢itelkach a z jejich pfednasek a
publikaci hojné t&Zi. Celkové lze jisté i proto také konstatovat, Ze prace je psana kultivovanou
Sestinou. Drobné a nevyznamné jazykové chyby (napf. preklepy) jsem napsal tuZkou na
jednotlivé stranky pfedkladané préce. Pro doktorandskou, v&decky pojatou préci v oboru
profesni komunikace ovSem doporucuji vyhybat se variantnim pojmenovanim, tvarim a
jejich psani jako napf. seriozni x seriozni; (oni) pFindsi x pFindSeji; - odrdZi x odrdzeji;
publicista x Zurnalista x novindr aj.



Nepochopil jsem dost dobfe, co ma autorka na mysli v ivodni anotaci své prace, kdyz
upozorniuje na dileZitost obraznych pojmenovdni (frazémii), protoze obrazné pojmenovani
(vyjadieni) je metafora, zatimco frazémem se rozumi ustalené spojeni slov nebo slovnich
tvarl. V té€chto vyznamech je oviem v dal3ich &astech své knihy uziva,

Ad 2 a 3: Interkulturni komunikace, funkéni stylistika

Pojem interkulturni komunikace jakoZto jazykovédné discipliny Ize chapat jako
vnéj$i — mezijazykovou (CeStina x néméina) nebo interni (mezitextovou) v ramci riiznych
utvard narodnich ¢i statnich jazyki.pro jednotlivé kulturni a komunikaéni sféry — jazyk
narodnostnich mensin, jazyk mladeze, manaZerd, profesni vyjadfovani v riznych oborech,
potitadovy jazyk, tzv. reklamstina, vyjadfovani v internetovych textech apod.). Co je
reklamstina?

Autorka se vénuje hlavné interkulturni komunikaci ve druhém vyznamu. Ditkladng
definuje pojmy kultura a komunikace aty pak aplikuje na riizné typy psanych textii a jejich
uZivateldl, na tzv. funkéni jazykové styly.

Interkulturni komunikaci mezi jednotlivymi staty a jejich jazyky hodnocena prace popisuje
hlavné jako jev obsahovy (co se uziva nejvic - s. 12n). K jejimu vyétu bych rad dodal, Ze
Castymi tématy i v tzv. serioznich médiich jsou politika, negativizmus (katastrofy, nedtésti) a
sex.

Existuji i jiné sféry interkulturni komunikace nez ty, o kterych autorka obecné pojednava
v pocatecnich kapitolach své prace a nez kterym se podrobné vénuje v kapitolach 3 az 9 —
napf. uzivani slovenstiny v &eské armadé, némdiny v jiznich a zdpadnich a polstiny
v severnich a vychodnich ¢astech republiky, problémy s angli¢tinou u tzv. hispaniki v jiznich
¢astech USA, konkurence francouzitiny a angli¢tiny v nékterych &astech Kanady, tzv. ufedni
jazyky v riiznych &astech nékterych zemi — napk. ve Svycarsku nebo Belgii, rakouska a
Svycarskd némcina, tzv. jednaci jazyky nékterych evropskych a svétovych instituci
(Evropska unie, OSN), narodni jazyky ve statech typu Ruska federace, pisemné zaznamy
z nadnarodnich jednéni firem a spoleénosti, vicejazycné mezinarodni dohody a smlouvy.
Cetné dokumenty ze zavaznych komunika¢nich sfér se na shroméadénich ihned prekladaji a
uzivaji se v psané i mluvené formé.

Dilezité jsou i jazykové zdkony, které ma vét$ina okolnich stat, estina vak nikoliv.
Pfitom navrh takového zakona doporuéilo shroméazdéni odbornikii v senétu jiZ pfed nékolika
lety a obecné o nich a o jejich typologii pojednal napi. Paul Garvin.

Pojem/termin obcovdani ve vyznamu komunikace (s. 14 n.) se mi libi. Neznamena oviem
jen komunikaci, ale Sifeji i styk, vztah. Dnes se médnim ekvivalentem stava vyraz sdileni.
Co ma sdileni spolecného s obcovanim a ¢im se [isi?

Prace jisté bude slouzit i studentiim a uditelim &eského jazyka a literatury, a proto by ji
prospélo, kdyby jeji autorka v ivodnich ¢astech citovala napt. celkovou diferenciaci a
oznaCovani komunikatf a styld napf. podle klasifikace v uebnicich stylistiky, ve vécném
rejstitku sborniku k Zivotnimu jubileu Frantiska Danese nebo ve slovenské publikaci
Praktikum medidlnej tvorby (A. TuSer a kol., 1910). Autortino hojné odkazovani na némecké
prameny je cenné, protoZe u nds pievlada vliv teorii a aplikaci angloamerickych.



V souasnosti se zaCinaji publikovat i teorie a texty na téma psanych masmedidinich
sdéleni. Na rozdil od tisténych (tiskovych) masmédii (pressmedia) se jimi rozumi napt.
primarni texty pfipravené pro piednes a k druhotnému otisténi. Je zndmo, Ze primarné
napsané texty se do mluvené podoby pievadéji pomérné snadno i automatickymi &tecimi
systémy, protoZe jejich prvky tvofi diskrétni, jasné vymezené a navzajem oddélené
jednotky — pismena, slova, tiseky, véty (promluvy) apod.

Mnohem sloZitéjsi je opaény proces — automaticky (strojovy) prevod primdrné mluvenych
textii do psané (tisténé) formy. V mluvené fedi totiZz nebyvaji zfeteln& vy&lenény jednotlivé
hlasky, slabiky, slova ani promluvové useky, navic jejich akustické charakteristiky ¢asto
byvaji neur¢ité,. (Jako piiklad se uvadi téméf nesrozumiteln4 dikce Karla Schwarzenberga.)

Proto programy takového ptevodu jsou mnohondsobné obsahlejsi a za¢inaji se uplatiiovat
teprve v sou€asnosti. Napi. program www. Kochlear ma pfinaSet sluchové postiZzenym
televiznim divakim mluvené titulky pfevedené do grafické formy a na Technické univerzits
v Liberci odborny tym pracuje na problémech elektronického prevodu celych mluvenych
text do grafické podoby. Stézejni je takovy pfevod napf. ve firemnich komunikétech,

v jednénich na konferencich ¢i sjezdech, ale také pro soukromou komunikaci v pocitadich
nebo v mobilnich telefonech. (Na toto téma napsala n&kolik stati napf. Jana Hoffmannova.)

Ad 4: Zakladni charakteristika analyzovanych periodik

Nemam piipominky. Autorka je definuje podle jejich vlastnich charakteristik; ty jsou
samoziejmé ponékud eufemistické a sotva asi plati pro jejich cely obsah. Vyznamnym
znakem Ceského tisku je, Ze kromé Prava jeho vydavatelé jsou velké zahrani¢ni koncerny.
Proto by mohlo byt téelné struéné pojednat o nadnarodnich masmedialnich spoleénostech
typu Ringier, Bergische und Rheinische Verlag und Druckerei nebo o medialnich magnatech
jako Murdoch, Berlusconi aj. Pravdu ma v tom, Ze za jediny skute¢né seriozni ¢esky denik
Jsou vétsinou povazovany jen Hospodaiské noviny.

Ad 5: Analyza novinovych titulki

Titulky, kterym se autorka vénuje na bazi vlastniho, excerpci ziskaného bohatého
materidlu, se tematicky vztahuji zejména k cizinciim a etnickym mens§indm (k Romim nebo
Vietnamctim), k jejich komunikaénim potiZim v ¢eském prostiedi a k negativnim
spolecenskym jeviim, hlavné ke kriminalité.

Autorcino lingvistické ¢lenéni titulkt zcela odpovida vysledktim mych vlastnich vyzkumi
(autorka je souborné cituje podle mé uéebnice Zpravodajstvi a publicistika) a mohu s nimi jen
souhlasit. ProtoZe se vénuje analyze psanych (ti$té€nych) textii, nev§ima si popiskil ke kresbam
a k fotografiim. I ty jsou zajimavé a poucné.

Bude-li se autorka zabyvat tematikou titulkti i nadale, jisté se bude vénovat i daldim
hledisktim jejich klasifikace - napf. hlavnim a vedlej$im titulktim, mezititulkim, jejich
velikosti, grafice, pfi¢indm ristu jejich rozsdhlosti podle Elenéni tiskovych stran (psani do
§itky, na vice sloupct, fadki aj.).

O téch piSe v nasledujici kapitole €. 6. Je znamo, Ze v bulvarnich médiich jsou
titulky ti$téné vyraznym pismem, barevné a Ze Casto byvaji del$i neZ vlastni texty. Napf. na
titulnich stranach zaujimaji celou horni polovinu média, ktera byva vystavena ve stancich



nebo v prodejnach tisku, a upoutava tak pozornost kolemjdoucich a navstévniki.. Zkratka ze
se Fidi heslem ,,{tendf novin je Ctenaf titulkG®. Také obrazim a kresbam vénuje pozornost.
Bylo by uziteéné, kdyby vénovala odstavec titulkovym komplextim a popiskim. Zd4 se, jako
by tato a dalsi kapitoly byly tiStény jiz dfive nebo pfevzaty od jinych autorti. Svédéi o tom
napt. jiny zpisob (grafika) uvadéni prikladi.

Cenné je napf. autoréino pojednani v odd. 6.3 o jazykovych a nejazykovych verbédlnich a
neverbalnich prostfedcich, o redakénich poznamkach, o kompozici prav (6.4), Co je zdhlavi
tiskovych médii?

Ad kapitoly 7-9

Diikladné popisuji jazykové prostiedky textd obecné - - .- souvisejicich
s interkulturni komunikaci, obsahové znamé vétsinou z jinych pramenii, dokumentované
v8ak vlastnimi soudobymi piiklady. Nebudu se jimi v posudku proto zabyvat, protoZe nejsou
podstatné, jsou vykladany v souladu s mym povédomim a protoZe rozsah posudku by se
prilig zvétsil. Velmi je v8ak oceriuji a diléi pfipominky k nim vpisuji do piisluSnych stranek
posuzovaneé disertace.

Pfipomindm jedinou vyjimku, a to k zavéru oddilu 8.3.5 — rozdilné psani inicidlovych
zkratek typu VIP, USA x V.I.P, U.S.A. ajejich &teni podle primarni tist€né predlohy: MF
Dnes — nikoliv hlaskované v podobé Em Ef Dokazuje to vyhodu psané podoby, usporu
vysilaciho asu, nebo neznalosti moderdtori?Jakd je soucasnd jazykovd kultura moderdtorit
verfejnopravni televize a rozhlasu?

Nakonec nékolik souhrnnych otazek: Ovwliviiuje v soucasné Zurnalistice jeji
psand forma zvukovou a obrazovou interpretaci, nebo je tomu naopak? Co
md zasadni vyznam pro vyzkum a pro Skoly? — Co je tzv. pilotni jazyk? — Jaky
vyznam md zavddéni nového zpusobu psani nékterych pismen ve Skoldch?

Na zavér

Autorce posuzované price Mgr. Markété Maturové, jeji vedouci docentce Bohumile
Junkové, ¢leniim komise a dalSim pFipadnym ¢tendifim se upfimné omlouvam za omyly
nebo neznalosti v mém oponentském posudku, protoZe autorka uvadi tak obsahly
soupis uzité literatury, Ze jsem nebyl schopen viechny citované price prostudovat a
nékteré ani neznim. KdyZ jsem se k prici opakované vracel (mj. i po pFecteni tohoto
posudku), nachdzel jsem v ni stile nova témata, kterym se autorka i jeji ucitelky
vénuji, a nabyl jsem dojmu, Ze nejsem zcela kompetentnim oponentem piedloZené
prace. Proto bych se nehnéval, kdyby oponentem price byl jmenovin i nékdo jiny.

Na druhé strané tato skuteénost svéd¢i o tom, Ze prace je opravdu fundovanad, Ze tématu
se §iroce vénuje mj. i autor¢ina alma mater. Proto si pIné si zaslouzi, abych ji

doporuéil k obhajobé. Jsem piesvédlen, Ze bude tispéSna.

Ve Zliné 10. dubna 2012

V.

Doc. PhDr. Jaroslav BartoSek, CSec., FF UP Olomouc a Univerzita T. Bati Zlin



Posudek doktorské disertace Mgr. Markéty Maturové

Interkulturni komunikace a psand publicistika

Autorka si pro své zkoumani vybrala nosné aktualni téma, jak se interkulturni komunikace
obrazi v psané publicistice.

Postup vyzkumu, jenZ se projevuje i v kompozici zpracované monografie, byl dikladng
promyslen: po stru¢ném formulovani cile, hypotézy a stanoveni metod zkoumani autorka
podavd ndhled na historické kofeny interkulturni komunikace, a to je§té pfed vymezenim
pojmil kultura a komunikace. Pfedpokladali bychom spide opa¢né pofadi. Pii vykladu pojmu
interkulturni komunikace nezapomina na discipliny, jez se interkulturni komunikaci zabyvaji,
ani na vyuku této komunikaci na vysokych $kolach. V dané souvislosti bychom o&ekavali, Ze
bude vymezen i pojem multikulturni a multietnickd komunikace; nebo autorka uvedené
terminy a pojmy neodliSuje?

Logicky od téchto vykladi se prechazi k pfehlednému vykladu mista publicistického stylu
mezi funk&nimi styly i se struénym piehledem vyvoje stylistického badani a publicistického
stylu u nas. Nepochybn€ 1isilim o stru¢nost si vysvétlujeme néktera opomenuti nebo omyly —
chybéji teze PLK, Jelinkova studie O jazyce a stylu novin, dv& Travni¢kovy publikace,
Kapitoly z praktické stylistiky maji rizna datovani, Soucasna Ceska stylistika je oznalena jako
publicistika — jeji publicisticka kapitola se poji se jménem E. Minafové. ..

Bez prechodu i zdiivodnéni, ale pravem je ktéto kapitole piiClenéna podkapitola o
aktualizaci a automatizaci, procesech, jeZ jsou pro publicistiku nosné, proto si tato
problematika zaslouZila snad i vét3i prostor i s uvddénim a rozborem odborné literatury (napf.
A. Debicka).

Spravné pak nasleduje kratka, ale vystiznd charakteristika k analyze dobfe vybranych
periodik. Od kapitoly 5 se zamétuje autoréina pozornost na skupinu jevil a ryst publicistiky
orientované na interkulturni komunikaci. Chybi sice zdivodnéni vybéru téchto rysu, ale ten
veelku mapuje jeji vyznamné stranky; asi bychom v8ak pfedfadili kapitolu 6 kap. 5, protoze
se v ni pojednava o hlavni funkci publicistiky (persvazi), kterou se odliSuje od styld jinych.

Pravem se autorka zaméfuje na titulky, jez doznaly po r. 1990 znané promény, ty
postihla, tak jako je postihly jiné studie, napf. Amra Sabera Shaturyho, jehoZ autorka uvadi
v seznamu, v textu snim vSak nepracuje. V této kapitole se pokousi o ¢lenéni titulkd
s pfislusnymi doklady, ale ty nejsou vidy pfesvédCivé, viz tzv. neurdité titulky: Tragedie:

Ukopali otce ctyF déti (s. 58), obdobné u elipsy pomocného slovesa piiklad Janov a Chdnov!



oy titulkv rematické a rematicko-tematicke ve vvbranvch denicich zcela absentovalv”

“wulkv o 5 slovech (iedno z nich predlozka) isou fazeny jednou ke kratkvm, jindv k diouhym
titulktim (viz s. 53 x 54) — takovvch neiednotnosti naideme vice. Omvlem ie uvedeno pars pro
parte na misté foto pro parte (58). v 70. ietech ide o Vaciava Kiistka. nikoli o M. Kiistka.
Ptam se. co nového piinesl vvzkum M. Maturové o titulcich ve stovnani s predchozimi
studiemi?

V této kapitole i v dalsich nalezneme pékné vostfehv o pfenaseni motivi z pohadek do
publicistickvch textli (31. 146 ai.). Chvalvhodna isou na konei kapitol (aviak ne vsech:
shrnuti (u kap. 5 se zhruba ien polovina tvka titulkd).

Bvstré pozornosti autoréing neunikl nariist. az nefunkcni naduzivani uvozovek
v publicistice: tfideni jeiich uzivani vénuie samostatnou. rozsahlou kapitolu. Kni dvé
poznamky: Byio tieba zde i dale jasné odhisit kiigé. fraze a frazémy a tv od iinvch (obraznveh)
siovnich spoieni. Tvrzeni (86). ze univerbizace .stoil vvhradne mimo oblast spisovného
jazvka” neni opravnéné — autorka bv méla zvazovat uzivani terminu spisovny iazvk.
nezaménovat iei se stvlovou vrstvou (viz s. 101). obdobné vvrazu hovorovost {(viz vvie nebo
s 131: hovorova komunikace. atmosféra hovorovostiy. s vvhodou lze volit jedlickovskou
terminologii. napt. stviova vrstva neutralni misto stvioveé neutrdini texty (104). neutralni
sprsovay jazvk (110), .

V kapitoie o lexikalnich prostredcich se M. Maturova soustredila na nékolik dobie
vvtipovanveh jevil, jez isou pfiznacné pro soucasnou publicistiku. Méla bvt viak obezretngis:
sfi poimenovavani vvsiedovanvch ievii — u ofechviovani neide o koncovku -ovd (96).
expresivita inherentni vvchazi ze samotného tvaru (98) slova? .... zretelné mela bvt
diferencovana zkratkova slova a zkratkv (108): doporucuil opatrnost pit hodnoceni siov {napf.
s 113: prusvih. prusery.... Tadv. ale i jinde. se odkazuie na odbornou literaturu odvozenou ze
starsi. piivodni zdroi se neuvadi. vtéto kap. napi. chvbi odkaz na A Teinora. D.
Svobodovou. 1. Bozdéchovou u vykiadu o anglicismech. u hvbridnich slozemin na P. Mittera.
u vvkladu o Romech/Cikanech naideme sice odkaz na studu J. Homolace. ale nikoli na iehe
knizni praci — oboii chvbi v seznamu literatury

Se zajmem isem sledovala kapitolu o frazémech. protoze isem iim sama vénovaia (od 80.
let) a vénuii soustavnou pozornost. Je Skoda. ze si autorka neujasnila poimoslovi a
oddélovala. co k sobé patii: frazémv biblického piivodu a obratv z krest'anskeé frazeologie

(118). nebo iiné druhv frazémd za sebou jadila bez postizeni vztaht: tradi¢ni. lidove.

heunrousd a3 kalalvialni (1171 chuhéit adkazv na B Cermaka a ieho lenéni



PHi pro¢itani této kapitoly se nabizi otdzka: kde vidi autorka hranici mezi frazémy a vyrazy
1ako: tragédie. komedie...: za prospésné povazuii ieil vytéeni poimu frazemy publicisticke.
Zajimavy, ale rovn&z vzbuzujici otdzky je vybér barvy jako zdkladu pro frazémy. Byly tady
podnétem kognitivni studie 1. Varikové o barvach v knize Co na srdci. to na jazyku? Proc si
autorka nev8imla jinych motivi?

Poznamkyv ke kap. 9.3: pfediozka pod neni jen smérova — uvadi se 1 se 7. p. (napf. mit
pod palcem). Opravdu nejfrekventovanéjsi ve sledovanych frazémech byla predlozka do? (V
mem vvzkumu prostorovyvch motivi ve frazeologii to byly prediozky v a na): zaménuii se
poimy produktivai a frekventovany (128) - toto jsou detaily, zévazn&jsi je neodliSeni
metaiazvkového poimenovani a jim oznatené reality (spojeni této prediozky s pFirodnim
siviem® (123), Objevil-li se néktery z obrazii, pak pouze substantivum...(127), K ozvlasinéni
lextu se vvuzivaii i nékteré druhv zvirar (131). Nejen zde. ale v celé monogratii postradam
statistické udaje.

7 hlediska postupu od obecného k zvia§tnimu bychom doporucovali autorce pofadi:
obrazné prostiedky (kap. 10) a pak frazeologické (kap. 9), protoze k obraznym prostredkim
patiiva trazeologie. obraznost je jednou z podstatnych viastnosti frazému. Prekvapuie. Ze
nejfrekventovangjsi (viz kap. 10) byla obrazna pojmenovéni ze sémantického pole oblékani.
7 uvedenvch skupin vybocuie skupina vvrazy znacici vzddienost. vymezend na zaklade
odlisného kritéria (viz: sémantickd oblast, skupina x vyrazy — s. 125), sloveso (vy)lécit je
motivem pro trazém vied se musi vvFiznout? (129). z oblasti dopravy vychazeii frazemy
s vyrazy potdpét se a hodit? (130),

Autorka se vénuje piehledné i néktervm pro publicistiku piiznaénym syntaktickym
prostiedkim. K nim nékolik otédzek ¢&i pfipominek: pfedlozka kromé (139) ,.se uplatiiuje ve
tunkci pfipoieni ¢i piidani™? — srov. kromé ného tam nepfisel nikdo: kromé znamena
_vvnéti/vyjimani z néteho, srov. i vyjma); spojka neb v daném prikladu (141) je divodova
(neb miva platnost spoiky nebot nebo nebo): spoika jestlize neni hovorova (142): spoika pote.
co se miZe pojit se substantivem? (srov. potom, nato). V kapitole postrdddm odkazy na dalsi
studie zabyvaiici se syntaxi v publicistickych textech (napi. Ludmiia Zimova). sekundarnimi
predlozkami (napf. Libue Kroupovd), spojkami (napt. Renata Blatna).

Skoda. e mimo pozornost ziistaly prostiedky neverbaini. jejich vztah k verbainim. role
prostiedkt grafickych pii reliéfizaci textu...

Cenna je posledni kapitola o intertextovosti. protoZe ie v publicistickych textech dulezitym
&initelem. nebot’ vlastni publicistické analytické texty mivaji pretext. O intertextovosti psali

daisi autofi ( J. Homolac¢. zviaste o aluzi ai.).



4 hodnotnv pokladam dikladnv zavér monografie. v némz autorka vvuzila vvsledku
rugia i viastniho vvzkumu. svntetizovala ziskané poznatky o tom. jak se interkuiturni
komunikace promita do psané publicistiky. Jen pongkud zkratka vvlo ve shrnuti uzivani
uvozovek (1 véta) a syntaktickych prostredkil — jen vvery.

Celkovv pohled na vvzkum dokresiuii i dobre zvoleneé pfilohy.

Bohuzel nemohu nepiipomenout, ze prediozena dukiadna, dobic promysiena disertace nent prosia
jormaiiuch NCAOSIAIRL. VY PUSICK pismicl 4 SI0Y  AGEPD. 11V, 140 ), PICBHENRU AGP RS0 IRy ), PrCpIsi.
nékdv neprijemnych. napt. na s.70 = 71: prost misto profi, mdte v polici Komy? zdvorech misto zervorek,
Jinge; case MUSIO Cist (83), polonvar misto poloutvar (118), premii misio parernii (i44)...; sctkavame sc¢
s nezadoucim opakovanim siov 1 vét (napi. s. 86 a $7). Vyskytuji se 1 chyby interpunkéni (na s.108 az 149
jde o 10 carek), ojedmnele morfoiogicke (napt. tvar Jejtz s, 122 a 149). Nebudu (pro zikraceni) opisovat
dokladv nedostatku stvhizacnich, uvedu jen jejich typy: ztrata vypovédni perspektivy (104), nenalezite
clipsy (11}, vady v tvarech shodnych piviastku (73, 91, 123...). Nékteré nedostatky dokonce méni &1
zatemiiuji smysl sdéleni (napt. s 79 az 80, 121), az obraceji jeho smysi: Frazémy... Jejich uziti nemuze
znesnadnit  porozumeéni lextu {117, daléi na s. 151); nékdy nenmi patrno. zda vada vznikla
7 nepropracovanosti stylizace, nebo z nepromysienosti probiému, viz napt.s. 69: Explicitni vyuziti lenicich
snamenek ... uzio dvoytecky. kiera obvykie urcuye, kdo je auiorem ...

Uveden¢ jevy pricitam nedostatku Casu pr koneéné redakéni upravé textu, proto je nepovazuijl za tak
zavazne, aby znevazily cennou pract. Pred piedpokladanym odevzdanim monografic do tisku bude nutne ¢
odstranit. dalc provéfit udavane priklady (viz napf. s. 102, 105 — piikiady v nominativu). Prchiednout
potiebuje 1 bibliografic: sjednotit i, vscznamu doplmt schazejict udaje (uvadéne v textu), odstramit

jednotiive omyiy

Zaver:

Predlozena doktorska disertace poskvtuie plastickv obraz o interkulturnosti postihovane
publicistikou. Monografie svedti o tom, ze autorka prostudovaneé mnozstvi odborné literatury
Gisp&iné vyuzila pfi vyzkumu i piipravé a zpracovéni disertace: sebrala. analvzovala a kritickv
vosoudila mnozstvi publicistickveh textd z vvbranvch denikii zaméfenvch na interkulturni
komunikaci. a to z hlediska funkce textd 1 v nich uzitveh iazvkovveh prostiedki. nakonec vse
kondenzovala v piehlednv zaver

Z posudku vvplyva. ze (pfes zii§téné nedostatky) doporucuii disertaci M. Maturove
k obhaiobé a po uspésné obhajobe navrhuii udelent titulu Ph.D. ’

4““% ( /L} /“f"

V Praze 21. dubna 2012 Prof PhDr Marte er‘hnva Se
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