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Posudek vedouciho bakalafské prace

Piedkladana bakalafska prace se zabyva vnimanim tureckého obléhani Vidné roku
1683 pohledem ptimého ulastnika boji — spravece ditrichstejnského palace Jifiho Vojtécha
Felixe Novodvorského. Jak to autor predlozeného pojednéni doloZil v ivodni kapitole, v niz
se pokusil shmout zékladni domaéci i zahraniéni literaturu a naznacit vlastni metodologicka
vychodiska, tato d&jinnd udélost se jiz dlouhodbé té€si nemalé pozomosti evropského
(amerického) a &astené i Ceského de&jepisectvi. Za hlavni cil prace si Roman Puncochaf
vytknul ,.zhodnotit a interpretovat tento vyznamny meznik evropskych déjin z ponékud
odlisného 1thlu pohledu, nez jak bylo dosud mezi badateli bézné. 4 to konkrétné pohledem
ocitého svédka téchto udalosti. (s. 2) V heuristické fazi svého vyzkumu se musel vyrovnat
s jazykové i paleograficky naroénymi prameny, jeZ studoval v Moravském zemském archivu
v Bmné, Rodinném archivu Ditrichstejnii. V ném se dochovalo 45 listd, které Jifi Vojtéch Felix
Novodvorsky v pritbéhu roku 1683 zaslal kniZeti Ferdinandu Josefovi z DitrichStejna, veetné
tfinactistrankového deniku o pribéhu obléhani metropole podunajské monarchie.

Ve trech obsahlych kapitolaich se Roman Pundochaf sice postupné vénoval
politickému pozadi tureckého taZeni k Vidni roku 1683, priibéhu obléhani a osvobozeni mésta
na Dunaji spojeneckymi vojsky v &ele s Janem III. Sobieskym. Stranou pozornosti neponechal
ani kaZzdodenni Zivot v obleZeném mésté ofima spravce ditrich$tejnského palace. Na tomto
misté je viak tieba Fici, Ze vyde vytéeného cile - ,zhodnotit a interpretovat tento vyznamny
meznik evropskych déjin z ponékud odlisného uihlu pohledu, nez jak bylo dosud mezi badateli
bésné* - nedosahl. Obraz (ne)kazdodenniho Zivota v obleZené Vidni a vniméni véle¢ného
prozitku o¢ima konkrétniho aktéra se v poddni Romana Puncochafe nijak neodliSuje od
podoby, kterou naznacily dosavadni odborné préce o této déjinné udalosti (nejnové)i A.
Wheatcroft). Za piidinu takového konstatovani viak nelze povaZovat malou vypovidaci
hodnotu pouZitych prament (osobni korespondence, deniku), ale spiSe nepfilis velkou snahu
autora interpretovat zjiténé pramenné poznatky. Pokud by nepracoval pouze se zakladni
literaturou k danému tématu, ale upiel svou pozornost k specializovanym odbornym studiim,

oteviel by se pred nim pon&kud odli3ngjsi a pestiej$i obraz (ne)kazdodenniho Zivota



v obleZené Vidni a vniméni valeéné¢ho prozitku o¢ima Jitiho Vojtécha Felixe Novodvorského.
Vysledkem autorovy nesporné badatelské pile je tak spiSe pestrd mozaika nesmimé
zajimavych udalosti z prib&hu samotnych boji a viedniho Zivota v ditrichstejnském paléci i
metropoli habsburského soustati nez celistvy a ,,ponékud odlisny tihel pohledu* na sledovanou
problematiku.

Dalsi kritickou ndmitku sméfuji k ponékud téZkopadnému zpisobu pisemného
vyjadfovani autora predlozeného pojednani, k jeho neptili§ bohaté slovni zasob& a neobratné
stylistice. Ackoliv se vyvaroval hrubych gramatickych chyb, zejména v druhé &asti prace lze
zaznamenat mnoZstvi syntaktickych chyb, pteklepil a nedisledné uvadéni pouzitych praci v
bibliografii. UrCité rozpaky také vzbuzuje formaln€ nezvladnuta &eskd i anglickd anotace
prace.

Pres vSechny uvedené pripominky kinterpretaéni a formalni strance pojednani
bakaléafskou praci Romana Punochéfe doporucuji k obhajobé a navrhuji klasitikovat ji jesté

stupném velmi dobfe.

Ceské Budgjovice 5. 8. 2013




