Posudek bakalaiské prace Markéty Stastné
Infinitivni klauze v soucasné francouzstiné a jejich ceské ekvivalenty

(FF JU Ceské Budgjovice, 2013)

Markéta Stastna se ve své praci zabyva tzv. infinitivnimi klauzemi. Klade si za cil teoreticky
popsat tento gramaticky jev a na zakladé korpusovych reSerSi rozebrat repertoar ¢eskych
ekvivalentnich prostiedki.

Vyklad o infinitivnich klauzich, ktery tvoii prvni &ast préce, je pokusem o syntézu informaci
z odborné frankofonni a Ceské literatury. BohuZel jednd se o syntézu dosti neuspotadanou,
tématicky rozt¥isténou, vniZz se vyskytuje i fada nepfesnosti (napf. str. 13 — ,infinitiv
vyjadiuje konatele d&je®, str. 17 — ,,infinitivni klauze mé schopnost vyjadfit pad*) a stylisticky
nevhodnych formulaci (napf. str. 14 — ,napadd mé jeSt€ spojeni s piedlozkou aprés®).
Kapitola 1.1.4. je nazvana Stylistické vlastnosti, ale o infinitivu a stylu tam neni ani zminka.
Kapitola o vété a vypovédi je nadmiru struéna. Hlavnim nedostatkem stati je oviem fakt, Ze se
diplomantce ne zcela uspokojiveé daf{ vymezit pojem infinitivni klauze, z textu prace neni
zeela zfejmé, jak jej chdpe: zda se, Ze podobné jako M. Grevisse s odkazem na A. Loriana,
oviem explicitné to vpraci feeno neni. V ¢ésti teoretické chybi analyza Ceskych
systémovych mozZnosti jakoZ i formulace hypotéz tykajicich se moZnosti respondence, které
by pak mohly byt ovéfovany v &asti praktické.

V praktické &&sti je predstavena analyza korpusové reSerSe respondencnich prostfedkl
francouzskych infinitivnich klauzi. Z technickych divodd diplomantka analyzuje pouze
pfisloveéné klauze, pfi¢emZ postupuje tak, Ze vyhledané korespondence morfosynatkticky
urfuje a ndsledn& kvantifikuje v tabulkach. To je bezesporu metoda solidni a relevantni,
vétsina prostiedkl je uréena sprdvné. Nejasné je déleni typu respondence vedlejsi véta —
predikadt vediejsi véty — jaky mezi tim vidi diplomantka rozdil (napf. str. 30, 31, 36, 37)?
Vzhledem k absenci teoreticky podloZenych hypotéz o ekvivalentnich moZnostech ¢eského
jazyka se zavéry reerdi jevi pfili§ mechanické. Nejsou vztaZeny k systémovym mozZnostem a
tak je jejich hodnota pouze dokumentagni, materidlova. Upozortiuji na zdménu termind
respondent a okurence (str. 91).

I pies tyto vytky praci doporuduji k obhajobé a navrhuji hodnotit znamkou dobfe.
V Ceskych Bud&jovicich dne 31. kvétna 2013.
doc. PhDr. Ondrej Pesek, Ph.D.



