Posudek bakalaiské prace Jany Kohoutové
Pojeti struktura oborii cizojazyénych filologii v CR a ve Francii
(FF JU Ceské Budgjovice, 2013)

Cilem prace Jany Kohoutové bylo porovnat koncepce oboril cizojazy&nych filologii
v Ceské republice a ve Francii. Porovnavaci vzorek byl omezen na bakalafské studijni obory
»zapadnich® filologii (anglistika, romanistika, germanistika) eskych filozofickych fakult a
srovnatelnych obord jedné univerzity francouzské (Jihobretatiskd univerzita v Lorientu).

Diplomantka nejprve vymezuje metodologicko-teoreticky rdmec své prace a fadi ji
explicitné do oboru srovnéavaci pedagogiky. Tato volba je spravna, i kdyZ v dalgich &istech
prace jiZ reference k této discipling, jejim principiim a metodam nenachazime.

Déle se struné vénuje charakteristice evropského prostoru pro vysokoskolské
vzdélavani, piiblizuje historii vysokého $kolstvi za poslednich 100 let v CR a Francii a rovnéz
se ve srovnavaci perspektivé vé€nuje vysokoskolské legislative. Tyto staté jako celek prinadeji
relevantni informace, zplsob jejich podéni vSak neni vZdy zcela uspokojivy. Ocefiuji, Ze
dokéZe vyuZit informaci z textd, které nejsou primarné koncipovany jako historicky vyklad o
Ceském vysokém Skolstvi (Rozhovory s ceskymi lingvisty). V textu se vyskytuji uréité
nepfesnosti (str. 21, kde 60. 1éta jsou nazyvana obdobi normalizace). N&které informace se
opakuji — napf. o pravnich Gpravach ¢eského vysokého Skolstvi, jiné chyb&ji (posledni zékon
o VS 111/1998 a jeho dodatky, &i pHli§ stru¢né podani leglslatlvy francouzské). Nésledné
srovnava procesy akreditaci v obou zemich a pak se vénuje oboru filologie, jeho definicim a
strucné historii ¢eské anglistiky, germanistiky a romanistiky. Nutno Fici, Ze postradam plynulé
propojeni kapitol a ur&itou jednotici prespektivizaci textu, Stat’ piisobi roztii§téng, neuceleng a
nevyvazeng.

V &asti vyzkumné srovnava strukturu oborit jednotlivych fakult, profil absolventa,
poZadavky na pfijimaci fizeni a sloZeni pfedméti SZZ. Postup komparace je v zdsads
spravny, nicméné v konkrétnim provedeni lze spatfovat n&ktera uskali:

1) SméSovani jednooborti s dvouobory v jedné tabulce (byt’ je pouZito znageni hvézditkou) je
matouci.

2) Celkové vysledky miize zkreslit struktura PV pfedméti. To je ale do jisté miry objektivni
problém,

3) Podle jakych kritérii byly pfedméty fazeny do jednotlivych kategorii (lingvistika, literatura
apod.)?

4) Nekteré grafy byly nespravn& vytisknuty, graf &. 5 na str. 72 je d&l4n na jiné bézi nez grafy
ostatni.

Celkové v3ak lze fici, Ze komparativni analyza pfinesla vyuZitelné vysledky.
Préci doporucuji k obhajobé€ a navrhuji hodnotit znamkou (jeste) velmi dobre.

V Ceskych Budgjovicich dne 31. kvétna 2013.
doc. PhDr, Ondfej Pegek, Ph.D.
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