Oponentsky posudek BP Jany Kohoutové Pojeti a struktura obort
cizojazyénych filologii v CR a ve Francii. URO 2013. 101 stran (vietné
francouzského resumé a bibliografie).

Studentka ve své bakaldrské praci porovnava bakaldfské studijni obory
cizojazyénych filologii (anglistika, germanistika, romanistika) na S3esti
filozofickych fakultdch Ceskych verejnych univerzit (UK Praha, MU Brno,
UP Olomouc, ZCU Plzef, JU Ceské Bud&jovice a OU Ostrava) a nasledné je
konfrontuje s filologickymi bakalarskymi obory nabizenymi v ak. roce
2013-2014 na Filozofické fakulté (LLSHS) Jihobretariské univerzity

v Lorientu.

Prace je rozdélena do 8 kapitol nestejné délky i kvality a zejména prvni,
historickd ¢dst je napsdna misty az zjednoduSujicim stylem, ktery
zkresluje historickd fakta, sméSuje politiku a predmét zkoumani a tim, ze
sleduje ptili$ obecnou rovinu, je tento exkurz do diachronni perspektivy
nejen nepovedeny, ale i nefunkéni. (Uvedme néktera autorcina tvrzeni pro
ilustraci: ,po druhé svétové valce byl rozkvét vysokého Skolstvi ovlivnén
némeckou okupaci; komunismus se stal Ustfednim diktatorem™ (s. 20);
JSedesatd léta pfinesla obdobi normalizace™ (s. 24); v 60. létech, tedy
v obdobi normalizace™ (s. 24). Kapitoly 5. - 7., které se zaméfuji na
samotny piredmét prace, tj. filologické obory, jsou jiz pojaty vé&cné i
jazykové mnohem Iépe, funkéni je déleni na obory Cisté filologické a obory
aplikované filologie, také zdvéretnd komparace v podstaté sveédCi o
¢astedném naplnéni cile, ktery byl deklarovan v dvodu.

Za zavaznéjsi chybu povaZuji nespravné uvedeny fakt na str. 47 a
zdménu perspektivy v grafech na str. 72, oboji je zavadé&jici a silné sniZuje
hodnovérnost autoréiny prezentace. Velmi mi v praci schdzi vétsi autorcin
vhled (a vklad) do dané problematiky souvisejici stim, Ze Cesky i
francouzsky model mohla tak fikajic zaZit na vlastni kGzi, tedy poznat jeho
redlné fungovani zevnitf, nebot méla moznost studovat v Ceskych
Bud&jovicich a v Lorientu. (V3ichni pfece vime, jak Sediva a sucha je
teorie a jak pestrd a ko3atd dokaze byt praxe a osobni zkusenost!)

Zavérem: Predlozend prace Jany Kohoutové vcelku odpovida
pozadavkiim kladenym na BP, i kdyZ s jistymi vyhradami (nékdy totiZ
méné& byva vice, kvantita ne vidy nahradi kvalitu). Bakalafskou praci
doporuéuiji k obhajobé a navrhuji ji klasifikovat stupném ,dobre".
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