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Anotace

Cilem bakalaiské prace je vytvofit bibliografii pohadek E. Krasnohorské,
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jsem stanovila typ pohddek Krasnohorské, a to porovnanim s normami pohadky
folklorni (na zakladé€ metodologie Proppovy) a dale srovnala Krasnohorskou s prednimi
C¢eskymi pohadkaii — Erbenem a Némcovou a déale pak s danskym pohadkarem
H. Ch. Andersenem.



Annotation

The aim of this work is to create a bibliography of fairy tales by
E. Krasnohorska, then map the response period and literary-historical evaluation of the
phenomenon. By my own analysis, | set the type of her tales by comparing them with
the standards of fairy-tale folklore (based on Proppo methodology)
and compared Krasnohorska with leading Czech fairy-tale writers Erben

and Némcova and also with Danish fairy-tale writer H. Ch. Andersen



UVOU oo e e et e e e e et et e e et et et e e e s et et e e e e e es et e e e e e s et et e e e esarana, 7
Lo POHADKA ..ottt e oottt et e et et ee et en e s en e 9
1.1 Historie PORAAKY .....coovviiiiiiiciie e 9
1.2 Rozde€leni pohAdek..........ccooiiiiiiiiiiiii e 11
2. ELISKA KRASNOHORSKA ........ooviiieeeeeee oottt st en e, 13
2.1 Specifika pohadkové tvorby Elisky Krasnohorskeé............ccccevvviviiiiiiiiiinnnnn, 13
2.2  Pohadka o vétru — analyza dle Proppa........ccccceviiiiiiiiiniiiiiicnecc 16

3. ELISKA KRASNOHORSKA V KONTEXTU S BOZENOU
NEMCOVOU A KARLEM JAROMIREM ERBENEM...........c.cocoovevvmeierins 25
31 BOZENA NEIMCOVA ..ottt e e e e 25
3.2 Karel Jaromir EIDEN.....ccuvvueiiii ittt ettt e e e e e n e e en e n e e e e 27
34 Eliska Krasnohorska vs. Karel Jaromir Erben .........ooovvvveieeiiiiiiieeeeeeeee 37
35 Eliska Krasnohorska vs. BoZena NEMCOVA .....vvvvviiiiiiiieiiiinie e 38
351 Pernikova chaloupka.........ccoviviiiiiiiinc e 38
4. ELISKA KRASNOHORSKA A HANS CHRISTIAN ANDERSEN................. 42
4.1 Srovnani pohadky Krasnohorské a Andersena..........ccccccoeverviiinivenieninincnnnn, 43
ZLAVEY ... et e e e et et e aa et —————— 46
Prameny @ ZAN0JE ....c..oiuiiiiiiiieeeee et bbb 48
Seznam PIrIlON...........ccoooiiiii 50

PHIIONY ...ttt e nre s 51



Uvod

Bakalatska prace s ndzvem Pohadky Elisky Krdasnohorské si klade za cil
predevs§im seznamit ¢tendie s mnohdy opomijenou, ale rozhodné Ceské literatufe velmi
ptinosnou, pohadkovou tvorbou Elisky Krasnohorské a shrnout celou jeji dosavadni
tvorbu v odvétvi Ceské détské literatury.

V prvni kapitole bakalaiské prace se pokusim definovat pojem pohadka, kratce
nahlédnu do historie tohoto Zanru a Ctenafe seznamim s rtiznymi délenimi pohadek,
které nakonec specifikuji, v souladu s mnou vybranym délenim (dle Encyklopedie
literarnich Zanri), na pohadku lidovou/folklorni a autorskou, tato déleni bych jesté
blize rozvedla.

V dalsi ¢asti se budu vénovat osobé Elisky Krasnohorské, specifikuji tvorbu
autorky v oblasti détské literatury a zaméfim se na - pro autorku typické - prvky, které
se objevuji napfi¢ jejimi dily. Poté pfipojim pro praktickou ukdzku rozbor jeji
nejznaméjs$i autorské pohadky O vétru. Pohadku nejprve pro lepsi orientaci
v nasledném rozboru predstavim déjove, poté bych navazala analyzou na zéklad¢ studie
Vladimira Jakovlevic¢e Proppa s ndzvem Morfologie pohadky. V zavéru jesté specitfikuji
nékteré pohadkové rysy, které se v pohadce objevuji.

Nasledujici ¢ast prace se zaméfi na srovnani pohadek Elisky Krasnohorské
s dals$imi piednimi Ceskymi pohadkafi. Tvorbu EliSky Krasnohorské porovnam
s tvorbou Bozeny Némcové a Karla Jaromira Erbena, pokusim se pfedevsim zdtiraznit
jejich vzajemné odliSnosti. Abych mohla Iépe postihnout tyto rozdily, rozhodla jsem se
predstavit nejprve kazdého autora zvlast — nejdiive Bozenu Némcovou, nasledné Karla
Jaromira Erbena.

Nejlepsim zplisobem, jak detailné predstavit rozdily mezi autory, bude zvoleni
jedné ukazky, ktera je spole¢na vSem tfem. Jedinou spole¢nou pohadkou je vefejnosti
jist€ velmi zndma pohadka O kohoutkovi a slepicce (v ptivodnich znénich pod ndzvem
— Jak pohrbil kohoutek slepicku — Krasnohorskd, Pohadka o slepicce
a kohoutkovi — Némcova a Slepicka a kohout — Erben). Tuto pohadku jsem si vybrala,
abych zde postihla odlisnosti jednotlivych verzi. Analyzu pohadky uz nebudu provadét
na zéklad¢é Proppovy Morfologie pohadky.

Abych odlisnosti tvorby vybranych autorti v kontextu s EliSkou Krasnohorskou

prozkoumala jest€¢ podrobnéji, rozhodla jsem se v dalSich dvou kapitolach srovnat



autory ve dvojicich — K. J. Erbena a E. Krasnohorskou a B. Némcovou s E.
Krasnohorskou. V pifipadé K. J. Erbena budu srovndni demonstrovat na pohadce
Hrnecku, var! a v nasledném dalSim srovnani nasi autorky s B. Némcovou na spolecné
pohéadce O pernikové chaloupce, ktera se mi zdala vzhledem k riznym pojetim obou
autorek jako nejvhodné;jsi.

V zavéru prace predstavim danského pohadkare H. Ch. Andersena. Vymyka se
nejen odliSnou narodnosti oproti pfedchozim dvéma autorum, ale i celkovou podobou
pohéadek, proto jsem zvolila jeho umisténi v praci takto. Predstavila bych ho
samostatné, uvedla bych specifika jeho tvorby a jako u predchozich pohadek bych

provedla srovnani na dvou pfislusnych pohadkach kazdého autora.



1. POHADKA

Pohadkou (mozno také pouzit staroCesky vyraz béchorka)l nazyvame prevazné
prozaicky zanr lidové slovesnosti, ktery prochazel tstnim piedavanim z generace na
generaci a pozd¢ji byl sbérateli v néjaké podobe zaznamenan.

Typické pro tento utvar je, ze kazdodenni realitu podava jako nadpfirozenou,
S naivni samoziejmosti, jakoby vse bylo skute¢né. Oproti skutenému svétu je ale svét
pohadkovy izolovan od vné&jSiho kontextu spoleensko-historické reality. Funguje
pouze podle svého autonomniho fadu, oproti skutecnému svétu je spravedlivéjsi a
vyvolava dojem bezstarostnosti. D&j pohadky ndm i pfes svou kouzelnost piijde snadno
uvétitelny — 1 z toho prameni velka oblibenost tohoto zanru nejen u déti, ale i u
dospélych. Nezbytnd je i Casto se objevujici vychovna funkce pohadek.

Jak uz jsem zminila vyse, pohadka je pfevazné psana prézou, nemusi to vSak

byt vzdy platnym pravidlem. Najdeme i pohadky verSované ¢i ve formée stiidani pasazi

psanych verSem a prozou, vyjime¢né mizeme najit pohadky v dramatické podobg.

1.1  Historie pohadky

Vznik pohadky nemizeme ptesné datovat — patii ke starobylym slovesnym
zanram, které naSe lidstvo provazi uZz od pocatku. Pohadka se objevuje uz
v pfedantickych kulturach — ovSem v této dob& nebyla pfedmétem sbératelského ani
autorského zajmu. V prvopocatku pohadka jako takova nebyla urCena détem, ale
dospélym.

Za kolébku pohadky je nékdy mylné povazovana Indie — neni tomu tak, nebot’
nejstarSi pisemné zaznamenana pohadka s nazvem O dvou bratiich pochazi z Egypta

a datujeme ji do 13. stol. pt. n. I.

Y Starocesky pojem , bachorka, bachora* md rusky koren z ., bachorit* (prdsit); termin pohddka vznikl
Z polského ,,gadati* cili mluvit, nasledoval pojem , gadka ¢i gadanina“ — hadanka, s predponou
,pogadka“. Nazev pohdadka v nynéjsim slova smyslu se objevuje az od konce 18. stol. (pohadka je
zdroven i hddanka), pojem pohddka se ustdlil v 70. letech 19. stol. (Jana Ceikova a kolektiv: Vyvoj

literatury pro déti a mladez a jeji Zanrové struktury, str. 107.)



Hojn¢ se pohadky objevuji v dobé Homérove, tedy v antické literatute
(1 pfesto, ze se jedna o eposy, objevuji se zde pohadkové motivy jako jednooka obluda
¢i kouzla). Dale jsou to Ezopovy bajky a biblické pohadky — napt. O krdli
Salamounovi.

Pohadka prostupuje i dobou stfedovéku. Pohadkové motivy nalezneme
Vv legendach (boj sv. Jifiho s drakem), hrdinskych eposech, rytifské epice (tématem
hlavné kral ArtuS) a dvorském romanu. Pro stiedovek je typické miSeni fantasti¢na
s realitou. Do této doby miizeme datovat ustanoveni nejstarSiho a nejstabilnéjsiho
pohadkového typu ¢ili pohadky kouzelné. Pohadky jsou anonymni a spojené
S vypravécskou tradici.

V 16. stoleti kulminuje snaha o uceleni a samostatné zpracovani folklornich
pohadek, jez by je ucinilo soucasti umélecké literatury.

Novy vztah k pohadce pfinaSi az generace romantikli. Pohadky se sbiraji
a upravuji, patrnd je snaha o klasické adaptace. V této dobé se také objevuje
sourozeneckd dvojice bratfi Grimmi. Jsou prvnimi vyznamnymi sbérateli pohadek,
typickd v jejich tvorbé je jistd surovost az drasti¢nost, tyto pohadky sméfovaly
k dospélému publiku, nikoliv k détem. Mimo sbiranych pohadek se v romantice
objevuji konecné i autorské pohadky (Eliska Krasnohorska), ty se ale také opét obraceji
spise k dospélym, protoze jsou protkany navic jesté filozofickymi myslenkami a jistou
davkou Zivotni moudrosti (z téchto pohadek jmenujme napt. Wildova Stastného prince
a jiné pohddky a ve 20. stoleti vznikajiciho Malého prince A. de Saint-Exupéryho).
V dobé biedermeieru vznik4 videiiska kouzelna hra neboli dramatické bachorka.

V dob¢é novoromantismu se pohddka stylizuje do dramatu, nabaluje na sebe
mnohem vice prvki fantastiéna a op&t mifi spise k dosp&lému publiku.?

Jak uz jsem zminila, i kdyZ se pojem pohadka vétSinou zarazuje do kategorie
détské literatury, V prvopocatku tomu bylo pravé naopak a jednalo se vyhradné
o zélezitost uréenou dospélym.

Vyznamnou osobnosti na poli pohadkové tvorby pro déti je potom prave EliSka

Krasnohorska, jiz se moje prace pievazné zabyva.

2 MOCNA, Dagmar. Encyklopedie literdrnich Zanri, str. 474 — 476,
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1.2 Rozdéleni pohadek

Pohadka je Zanr mimotadné rozmanity, a tudiz je i klasifikaci pohadek
nepfeberné mnozstvi. Jelikoz se o tuto diferenciaci snazila fada badatelti a jejich
vyklady se rtizni, nemizeme zadné rozdéleni pokladat za zavazné. Rozdéleni pohadek
je tedy individudlni a vlastni kazdému autorovi. Nejhloubé&ji se klasifikaci pohadek
zabyval rusky lingvista Vladimir Jakovlevi¢ Propp ve své studii Morfologie pohddky,
v niz pfipousti, Zze kazdy pokus o klasifikaci vyvolava namitky. Predklada napiiklad
navrh klasifikace od Vsevoloda F. Milera — ,,Pohadky se nejcastéji deli na pohadky
S nadprirozenym obsahem, pohadky ze Zivota a pohadky o zvifatech.“® Uvadi také
klasicikaci odésského profesora Volkova, ktery fantastickou pohadku déli dokonce do
15 riznych syzetd. Jiné déleni ndm nabizi Svatopluk Cenek, autor knihy Teorie
literatury, ten pohadky rozdéluje do ¢tyt oddilti: pohadka zazra¢na neboli fantasticka,
pohadka novelisticka, satiricka a pohadky o zvitatech. Z téchto prikladu je tedy patrné,
ze déleni pohadky je opravdu rtiznorodé.

Ve své praci jsem se piiklonila ke klasickému rozdéleni pohadek, jaké nabizi
Encyklopedie literdrnich #dnrii. Ta pohadky déli dle pavodu®, a to na lidovou

a autorskou pohadku.

LIDOVA/ FOLKLORN{ POHADKA

Tato podoba pohadky patii mezi nejstar$i, pivodné byla uréena dospélym,
nikoliv détem. Jednd se o epicky prozaicky zanr ustni lidové slovesnosti, jehoz
zékladem je umclecka fantastika nebo podobenstvi — tyto pohadky se zpravidla
vypravély, predavaly z generace na generaci a autoii je poté sbirali, studovali
a specificky ptetvareli na literarni text.

Zakladem téchto pohadek jsou pohadky kouzelné neboli fantastické (tématem je
vitézstvi dobra nad zlem, slabS§iho nad siln&jSim, nadpfirozené postavy, ukoly
a prekazky, které hrdina vzdy Gspésné ptekond).

Objevuji se také zvifeci pohadky (sméfujici k bajkdm), casto s vychovnym
poselstvim (protagonisty jsou zvifata chovajici se jako lid¢). Déle sem patii legendarni

pohadky (Casté jsou biblické motivy a biblické postavy).

* PROPP, Vladimir Jakovlevi¢. Morfologie pohadky a jiné studie, Str. 15.
* MOCNA, Dagmar. Encyklopedie literdrnich Zdnri, str. 473-474.
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Nejmladsi vrstvou jsou pohadky novelistické (zamétuji se na kazdodenni zivot,

socialni tematiku — Casty rozpor mezi bohatym a chudym).

AUTORSKA POHADKA

Je mladsi nez lidova pohadka, ale pracuje se stejnymi pohadkovymi rysy. Oproti
lidové pohadce je zde ale patrny rys tviiréi osobnosti, autorska pohadka také védome
piekracuje tradici (kouzelné motivy soucasti kazdodenni reality), je subjektivnéjsi.

Obvykle se zaméfuje na détského Ctendie s predpokladem, Ze ten uz ma urcité
povédomi o pohadkové tvorbé a jejich postupech. Byva casto blizsi povidce.

Za predni autorku (mozno i zakladatelku autorské pohadky) povazujeme Elisku
Krasnohorskou (pfevypravéla napi. pohadky H. Ch. Andersena).

Patfti sem rovnéz pohadka se zvifecimi hrdiny jako u lidové pohadky,
symbolickd pohadka souvisejici s filozofii zivota a piedev§im pohadka moderni (Casto
oznacovana za antipohddku) — typické pro ni je, ze kombinuje vSednost
a magi¢nost. Radime sem dale pohadku parodickou (Zertem se snaZi zesméSiovat)

a do novodob¢ historie spadajici filmové pohadky ¢i pohddkové televizni seridly.
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2. ELISKA KRASNOHORSKA

Eliska Krasnohorska, vlastnim jménem Alzbéta Pechova (pseudonym
Krasnohorska si zvolila podle otcova mylného presvédceni, zZe pochazi z rytirského
rodu Pechu z Krasné Hory.)5 byla ceska basnitka, prozaicka, literarni kriticka,
libretistka oper B. Smetany, piekladatelka a mimo jiné také autorka literatury pro

mladez a détské literatury.

2.1  Specifika pohadkové tvorby EliSky Krasnohorské

Eliska Krasnohorska byla jednou z mala osob, které se zanru pohadky zacaly
vénovat intenzivnéji. Jeji naklonnost k détem je patrna i Vv jeji studii Ndarodni pohadka
a deétska povidka, v niz se vyjadfila nasledovné: , Kdo miluje nejen tiché zZacky ve
Skamne, ale Stastné déti v celé jejich origindlnosti, s jejich tékavou a nenasytnou
obraznosti, s jejich bazenim po vécech neobycejnych a velikych, s jejich prostomilou
badavosti a ctveracivou zvédavosti: ten bude si prati se mnou, aby prisla jiz z mody ona
suchoparna literatura détska, umorujici samu prirozenost détinného veku a i ten
primitivni deétsky krasocit, a za to aby koblazeni drobného obecenstva nastala
renesance détské povidky dle prirozeného vzoru a z puvodniho zdroje pohadky

I3

prostonarodni * . Nad tragickym stavem a tpadkem Ceské pohadky narodni v 19. stoleti
si posteskla i na zaCatku jiz jmenované stati: , Ubohé, rozkosné nase pohadky
prostonarodni! Zdali jiz komu napadlo ujmout se vas, jako se ujali vzdélanci druzek
vasich, prostondrodnich pisni, vyveésti vds téz ztemného koutecka zapomenuti
a neuznani, i posvitit také na vas plnym svétlem zdravého vkusu, oceniti vas uvédoméle
a vSestranne? Pochybuji. “f

Drahomira Vlasinova ve své publikaci o Elisce Krasnohorské® uvadi, Ze své

prvni pohadky zacala psat Krasnohorska kolem poloviny 70. let 19. stol. — mtizeme

tedy fici, ze stdla u zrodu vzniku zédnru zndmého jako uméld autorska pohadka.

% Lexikon ceské literatury: Osobnosti, dila, instituce. 2/I1. K-L., s. 940.

® PESAT, Zden&k: Eliska Krdsnohorskd: Vybor z dila II. Studie, kritiky a paméti., str. 12.

" PESAT, Zden&k: Eliska Krdsnohorskd: Vybor z dila II. Studie, kritiky a paméti., str. 7.

8 VLASINOVA, Drahomira: Eliska Krdsnohorska Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti,
str. 174 — 175.
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V piipad¢ tohoto nové vznikajiciho zanru autorka usilovala o vytvofeni osobité
autorské pohadky, jejimz vyznaénym rysem bylo napodobit lidové pohadky. Vedle
autorské pohadky Eliska Krasnohorska uvadéla do ¢eského prostiedi i klasické svétové
lidové pohadky, které vydavala spoleéné s Anezkou Cerméikovou-Slukovou (netef
Karoliny Svétlé). Jednotlivé pohadky ptreskupovala autorka do riznych soubort a Casto
sva dila i svazovala do knih spole¢né s jinymi autory détské literatury (napi. K. J. Erben
nebo Bozena Némcova).

Co se tyce autorské umelé pohadky, Krasnohorska neméla vyhranény
pohadkovy typ a da se fici, Ze jej teprve hledala — jeji pohadky tak balancuji mezi
pohadkami a povidkami s fantastickymi prvky. Pohadkovosti v pravém slova smyslu
nabyvaji jeji pohadky az tam, kde do textu vstupuji pohadkové bytosti. V nékterych
svych autorskych pohadkach se Krasnohorska snazi napodobit lidové pohadky, jinde se
kloni vyhradné k modernimu typu. Silné je ovlivnéna i pfevzetim a pievypravénim
pohadek H. Ch. Andersena a ¢asto mizeme spatfit podobnosti s timto autorem. Pravé
pfevypravéni pohddek H. Ch. Andersena vedlo k pomérné velkému obohaceni, nebot’
do té doby v pohadce pievladala obrozenecka tematika vesnického prostiedi
a Krasnohorska pohadku presunuje 1 do prostiedi mésta.

Zakladem tvorby Elisky Krasnohorské je vychovny motiv, jenz je patrny téméf
ve vSech jejich pohadkach — didakticka funkce byla pro autorku zésadni.

Pro Krasnohorskou ale bylo prioritou nejen vtisknout do pohadky onu vychovnou
funkeci, ale zdtrazinovala také i to, Ze pohadkou by dité mélo byt i dojaté, ovSem pouze
do té¢ miry, aby bylo zaujato, nikoliv aby jeho vnimani pferostlo v bolestné dojmy,
nebot’ détsky cit potiebuje mnohem vice Setrnosti nez u dospélého. Toto zmifiuji prave
V navaznosti na prevypravéni pohddek Andersena, i pfesto Ze se jeho pohadkami
Krasnohorska inspirovala a byla jimi ovlivnéna, vytykala mu pravé mnohdy az
ptilisnou sentimentalnost a negativnost — ,, Dokonce pak tragika byla by mysli détské
nesnesitelna. Z téze priciny ani proslulé bdachorky Andersenovy, byt jini desetkrat je

odporucovali, détem odporuciti bych nemohla. 9

Prvnim jejim pokusem o autorskou umélou pohadku je Pohddka o vétru z roku

1877 (zajimavosti je, ze pohadka byla ilustrovana Zackami $koly pii Zenském spolku na

9 VLASINOVA, Drahomira: Eliska Krdsnohorska Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti,
str. 276.
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zakladé névrhG autorCiny sestry Bohdanky Pechové, skryt¢é pod pseudonym
Nejmenovand).

Nelze vSak fici, ze snaha o vychovnost byla v§em jejim pohadkam ku
prospéchu. Jak ve své publikaci opét uvadi Vlaginova®™, napiiklad v souboru pohéadek
s nazvem 7T7i pohadky byla za nerovnovéahu a ptiliSné zvyraznéni vychovného zaméteni
spolu se snahou o piiliSné zdaraziiovani striktni  poslusnosti  kritizovana
a pohadky povazovany za ,poskozené”. Neberme ale tuto informaci za zavadéjici.
Autorka se za svou tvorbu pro nejmensi nedockala pouze kritiky, naopak, na poli détské
literatury byla pro svou pohadkovou ¢innost i uznavéna a vyzdvihovana. Naptiklad
dvojice autortt Otokar PospiSil a Vaclav FrantiSek Suk se o ni ve své knize Détska
literatura ceska vyjadiili pochvalné: ,,Pohadky Elisky Krdsnohorské vykonaly
obrovskou sluzbu ve prospéch ceské pohadky u celych generaci mladsich ctenari. M

Pohadky, které psala Krasnohorska s jiz zminénou A. Slukovou, patii mezi jeji
vrcholnd a uznavana dila i presto, Ze jsou vlastné prevypravénim svétovych pohadek
(francouzského pohadkare Ch. Perraulta nebo i bratfi Grimm). Jejich hlavnim znakem
je strucnost a redukce na hlavni d&jové prvky. Je to pomérné piekvapujicim jevem,
protoze znamé a klasické pohadky jako O cervené Karkulce, O Snéhurce a sedmi
trpaslicich, O Paleckovi, O Popelce nebo O pernikové chaloupce &i Sipkové Riizence
jsou pfevypravény pouze na tfech az ctyfech strandch, coZ je pomérné vyjimecné.
Piesto se neda fici, Ze by jim toto ,,zkraceni* uSkodilo, ba naopak, pohaddky maji
strucny, svizny a dynamicky rdz, a pojeti Krasnohorské se tak nakonec jevi jako §tastné
feseni. Jak jsem nékolikrat zminila, Krasnohorska ve spolupraci s A. Slukovou
seskupovala své pohddky do pohadkovych souborl vychézejicich vétSinou pod nazvem
Z pohadky do pohddky nebo Pohddky nasi babicky. Tyto soubory obsahuji jak fadu
nejznaméjSich Ceskych pohadek, tak i pohadky mladsi, jako napt. Hrnecku var!

a pohadky zcela neznamé, pochazejici pfimo z pera autorky a poukazujici na zamér

0vLASINOVA, Drahomira: Eliska Krdsnohorské Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti,
str. 175.

' VLASINOVA, Drahomira: Eliska Krasnohorskd Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti,
str. 175.
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o vytvofeni umélé pohadky autorské. Stru¢nost a vystiznost je ale opravdu nedilnou
soucasti mnoha jejich pohadkovych d¢l.

Neziidka jsou jeji pohadky doprovazeny ilustracemi jiz zminéné sestry
Bohdanky Pechové, jindy jsou knizky opatieny ilustracemi Artuse Scheinera.

I kdyz Eliska Krasnohorska neni v souvislosti s pohadkami tolik znama, jeji
pohadky jsou jist¢ velkym ptinosem détské literature. V dnesni dob¢ uz by jeji podéani
asi tézce konkurovala propracovanéj$im a znaméj$im prevypravénim, ale i piesto, ve
své dobé byla uznavanou a cténou autorkou détskych knih. Dnes se sice s jejimi
pohadkovymi knizkami muzeme setkat, ale vétSinou ne v ptivodni podob€, nybrz
upravené - pod oznacenim ,,na motivy* Elisky Krasnohorské. Nemiizu nezminit ani to,
ze pohadky ElisSky Krasnohorské hlavné v pozdnich letech jejiho Zivota vykazovaly
politické a vlastenecké nazory autorky (napt. pohadka O draku Kraku z roku 1918).

Autor¢iny nejznaméj$i pohadky (nejde vSak o pohadky cisté autorské) jsou
napiiklad: O Paleckovi, O cervené Karkulce, Kocour v botdch, Sl'pkovd Ruzenka,
Bélinka a Riizenka nebo Bratricek a sestricka.

Mezi jeji pohadky autorské patii kuptikladu Pohddka o vetru, O draku Kraku
nebo Svizel a Stésténa. Pravé prvni zminénou — Pohdadku o vétru jsem si vybrala
k naslednému S$ir§imu piedstaveni, nebot’ tato pohadka je, coby pohadka autorska,

spisovatel¢inou nejznamé;jsi a nejctend;jsi.

2.2  Pohadka o vétru — analyza dle Proppa

Jak jiZ bylo jednou zminéno vySe, tuto pohadku napsala Eliska Krasnohorska
Vv roce 1877 a jedna se o jeji viibec prvni autorskou pohadku.

Pohadka vypravi o dvou sourozencich — Dorni¢ce a Vitkovi, ktefi putuji
k neznamému dobrodinci, jenz kdysi poskytl jejich ne¢ekané zchudlému otci pomoc,
aby mu po letech jeho skutek oplatili. Cestu k nému jim ukazuje vitr, ktery se
Vv pribéhu pohadky méni ve dvé riizné bytosti — starce a stafenu (Vitr a Vichtice). Ty
détem na cesté pfipravi riizné neptijemné zkousky (Cerny les, mokré baziny, straslivé
hory). Zatimco pracovitd a dobrotiva Dorni¢ka Utrapy pirekonava diky své lasce
a ucté bez nesnazi, jeji chamtivy a pohodlny bratr Vitek se ocita kviili své povaze Casto
na scesti. Vitr a Vichfice je v zavéru jejich putovani obdaruji - ocaruji jejich véci.

Dornicin satek ukdze vzdy spravnou cestu, ale musi jit vzdy proti vétru. Vitkav klobouk
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zase ukaze nejkratsi cestu ke Stésti, ale musi s nim jit také proti vétru. DéEti se v této
Casti pohadky rozd€luji. Vitek, zlakan vidinou snadného $tésti, bézi s kloboukem po
vétru, az dorazi do mésta k bohatému koze$niku — zapte svou rodinu a kozes$nik se ho
ujme jako syna. Dornicka za pomoci svého SateCku dojde do téhoz mésta az
k samotnému panu krali, cestou potka kozesnika a nedopatfenim prozradi, Ze Vitek je
jeji bratr. Kozes$nik, rozhnévan chlapcovou drzosti a zatajenim rodiny, ho vyhodi.
Dornicka se dostane az k panu krali, ve kterém pozna dobrodince, jenz kdysi pomohl
otci. Chce dobrodini oplatit sluzbou, ale kral i kralovna splatku s diky odmitnou.
V kralovstvi vladne smutek, a tak Dornicka vyzvida na staré chtivé, co je toho pficinou.
Stard chuva ji fekne, ze kral a kralovna kdysi na mofi ztratili svého marnotratného
a rozmazleného syna Drahozora. Ale Ze jen ona vi, co se s nim skute¢né stalo. Svéfit to
mize ale pouze jediné spravné osobé, jinak mlady kralevic zahyne. Dorni¢ka chivu
presvédci, Ze ona je tou spravnou osobou a je ochotna pro zachranu Drahozora vykonat
vSe. Chiiva ji tedy prozradi, Ze mladika je tfeba osvobodit a ze se musi vydat po mofi
proti vindm tam, kde je mladik uvéznén. Dornicka nemarni ¢as a b&Zzi do pfistavu, kde
si chce najmout lod’, ktera s ni popluje proti vétru a slibuje velké bohatstvi tomu, kdo
s ni proti vétru popluje. Na jedné z lodi se setkd znovu se svym bratrem Vitkem, ktery
se dostal do péce kapitana lodi. Kapitan je dojat shledanim sourozenct a chce se stat
1 opatrovatelem Dorni¢ky. Pfes jeji viili vyplouva na mote, ale ne proti vétru, nybrz po
vétru. Dornic¢ka chce uprchnout, a tak v noci tajné za pomoci Istivého bratra (kterého
opét omami vidina bohatstvi, které Dorni¢ka ma) z lodi ute¢e na malé lod’ce. Tou dévce
za pomoci kouzelného SateCku dopluje proti vinam az k ostrovu, kde vidi jen lva. Kdyz
pfistane, setkdva se zde opét s Vichfici a Vétrem. Ty ji prozradi, Ze onim lvem je
skute¢né zaklety kralevic Drahozor a Ze ona ho muze vysvobodit jen v pfipad¢, ze se
bude o lva sedm let starat a zkroti ho. Dornicka sluzbu pfijima. Postupné si na ostrové
zvyka, sptateli se se lvem a ochoci si 1 malou laiiku, na kterou ale lev-Drahozor zarli.
Sedmileta sluzba se pomalu chyli ke konci. Jednoho dne se Dorni¢ka mazli se svou
srnkou a zarlivy lev to nevydrzi a chce srnu rozsapat, v tu chvili, kdyZ na ni skoci,
Dornicka vytdhne luk a lva zasteli. Nejprve béduje, ze Drahozora zastielila, ale
najednou se ze lva stane spanily princ, ktery ji vyzna lasku a fekne, Ze zlomila prokleti.
Pozada Dornicku o ruku a vraceji se zpét do své vlasti. Doma se shodou okolnosti
dostanou stejnou lodi, z jaké kdysi Dornicka uprchla. Kapitan lodi ji vypravi, ze jejich
lod’ byla piepadena loupezniky. VSichni na mofi se boji neznamého pirata, ktery pry ma

kouzelny klobouk, diky kterému porouci vétru a diky némuz vykrada lod€. Dornicka
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v ném ihned poznd svého bratra Vitka a hotce lituje, Ze se dostal na scesti. Spolu
S Drahozorem S$tastné dorazi domt, kde je vita celd kralovska rodina, dokonce se
dozvida, ze jejich otec dorazil do mésta a kral ho udélal vrchnim soudcem. V tu chvili
se zrovna ve mesté¢ soudi zloCinec — dopadeny pirat Vitek. Kdyz se nad nim ma
padne na kolena a za¢ne hoice litovat svych ¢inti. Soudciim se ho zzeli, a tak milost
opravdu dostane. Kral znapraveného Vitka udéla vrchniho velitele namoinictva
a Dornicka se stane kralovnou. Pohadka $t'astné skonci.

Po struéném predstaveni déje pohddky se zaméfim na nékteré konkrétni znaky
pohadkovosti, jez dilo vykazuje. Mimo jiné tato pohadka, jak jiz je u Krasnohorské
zvykem, ma opét zdiiraznit vychovné poselstvi — stavi do protikladu pohodIného Vitka,
ktery chce snadno ke $tésti dojit a ocitd se na scesti, a pracovitou Dornic¢ku, kterd ma
dobré srdce a diky tomu svého $tésti dojde i trnitou cestou. Je tu také motiv potrestani
nezdarného Vitka a nésledny motiv odpusténi milosrdné Dorni¢ky. Jedna se tedy
o pohadku autorskou, ve které jsou ale patrné tytéz pohddkové rysy jako v lidové
(folklorni) pohadce.

V pohadce jsem se pokusila charakterizovat nékteré prvky na zékladé jiz
zminéné Proppovy Morfologie pohdaﬂcy.*12

V mnoha ptipadech bylo ale pomérné obtizné Proppovu praci na mnou
vybranou pohadku adaptovat, vzhledem k tomu, Ze jeho prace se velmi do hloubky
zabyva morfologickou osnovou kouzelné pohadky, navic jest¢ pohadek ruskych, a ne
vzdy vhodné korespondovala s pohadkou autorskou — mnou zvolenou.

Pohadka O vétru zaCina, stejné tak jako obvykla pohadka, jistou vychozi situaci.
., Vyimenuji se ¢lenové rodiny, nebo je predstaven budouci hrdina (napr. vojak) — tak,

«13

Ze se uvede jeho jméno nebo se charakterizuje jeho stav. ™ Na zaCatku pohadky, tedy

po misté¢ vychozi situace, Propp ndsledné predstavuje 31 raznych funkci'®, které

2.V bddani o pohddkdch a jejich formdlni vystavbé je svymi zavéry stale aktudlni Morfologie pohdadky
Viadimira Jakovlevice Proppa z roku 1928. Stale se opakujici vybér syzetovych schémat kouzelnych
(,,volsebnych ) pohadek Propp dolozil zjisténim, Ze v pohddce je casto stejnd cinnost pripisovana ruznym
postavam, takze je mozné zkoumat kouzelnou pohddku podle funkci jednajicich osob* (CENKOVA,
Jana. Vyvoj literatury pro mladez a jeji Zanrové struktury., str. 109).

3 PROPP, Vladimir Jakovlevi&. Morfologie pohddky a jiné studie., str.29.

¥ PROPP, Vladimir Jakovlevi¢. Morfologie pohddky a jiné studie., str. 30 — 56.
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muzeme V pohadce rozeznat. Pro snazsi orientaci budu fimskymi ¢isly a nazvem
oznacovat Proppovy funkce a pod oznacenim E.K. budu zafazovat, zda dana funkce
koresponduje s Pohddkou o vétru, poptipad¢ do jaké miry.

. 1. JEDEN ZE CLENU RODINY OPOUSTi DOMOV

Propp zde vytycCuje 3 rtizné body (odchazi osoba star§i generace, smrt rodi¢ti nebo
odchod osoby mladsi generace).

E. K.: vnasem piipad¢ tomu tak skute¢né¢ je. Domov opousti sourozeneckd dvojice
Dornicka a Vitek, tedy osoba mladsi generace.

. II. HRDINOVI JE NECO ZAKAZANO

Propp: ,,Opacnou formou zdkazu je prikaz nebo ndvrh: prinést na pole jidlo, vzit
s sebou do lesa bratiicka. “*

E. K.: objevuje se v nasem pfipad¢, Dorni¢ka na cestu vezme bratra s sebou — ptikaz.
. I1I. ZAKAZ PORUSEN

Propp: ,, Do pohddky vstupuje nova osoba, kterou miizeme nazvat skidcem. «16

E. K.: stafec a stafena (Vichfice a Vitr), které mizeme povazovat za ,,Skiidce®, se détem
snazi ztizit cestu. OvSem za jistého ,,Skiidce* mizeme povazovat i samu osobu Vitka —
své sestie cestu neulehCuje, svadi ji neustale k navratu domli a mysli jen sam na sebe,
ovSem nejedna se o novou postavu, ktera vstupuje do déje.

. IV. SKUDCE SE SNAZI VYZVIDAT

E. K.: objevuje se do urcité miry — Vitr i Vichfice se déti ptaji, kam jdou, vyzvidaji, ale
Vv kladném slova smyslu.

. V. SKUDCE DOSTAVA INFORMACE O SVE OBETI

E. K.: objevuje se jen do uréité miry, déti nejsou brany jako obét’, odpovidaji na otazku,
kam jdou.

. VI. SKUDCE SE SNAZI OKLAMAT SVOU OBET, ABY SE ZMOCNIL Ji
NEBO JEJIHO MAJETKU

E. K.: za timto Gfelem Vichr ani Vichfice nepfichazeji, u nich se tato funkce
neobjevuje. Mlzeme ale fici, ze se objevuje opét u Vitka — své sestie 1ze, prahne po

bohatstvi a ve scéné s lodi svou sestru klame.

> PROPP, Vladimir Jakovlevi&. Morfologie pohddky a jiné studie., str. 30.
16 PROPP, Vladimir Jakovlevi¢. Morfologie pohddky a jiné studie., str. 31.
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. VI. OBET PODLEHNE USKOKU A TIM BEZDECNE POMAHA
NEPRITELI

E. K.: objevuje se jen trochu a to opét ve scéné s lodi — Dornicka uvéti Istivému
bratrovi, nemizeme ale fict, Ze by tim n&jak vyznamné nepfiteli (bratru) pomohla —
tomu se pouze dostane bohatstvi, ale na dalsi pribéh pohadky to nema vyznamny vliv.

. VIII. SKUDCE PUSOBI JEDNOMU ZE CLENU RODINY SKODU NEBO
UIMU

Propp: ,,Tato funkce je mimoradne dulezita, protoze z ni viastne vyplyva déjova
dynamika pohadky. Odlouceni, poruseni zdkazu, vyzrazeni a zdarily uskok pripravuji
tuto funkci, umoziuji ji nebo usnadnuji. “*’

E. K.: Propp zde rozeznivd 19 moznych forem S$klidcovstvi. Ani jedna ale
nekoresponduje s nasi pohadkou. Vitr ani Vichfici nemizeme povazovat v tomto sméru
za Skudce, détem zadné fatalni G4jmy neptisobi. Jiny Skidce se zde neobjevuje (do urcité
miry miizeme opét povazovat za Skiidce vlastniho bratra Dornicky Vitka — ovlada ho
jeho chamtivost a touha po bohatstvi, ktera je mu na skodu).

. VIll-a) JEDNOMU ZE CLENU RODINY SE NECEHO NEDOSTAVA NEBO
BY NECO CHTEL MIT

Propp: ,,Tyto pripady Ize jen obtizné klasifikovat. Bylo by mozné rozdélit je podle forem
uvedomeni si nedostatku. Pro obecné morfologické cile neni nutno utiidovat vsechny
E. K.: V této souvislosti miZzeme jako ¢lena rodiny, kterému se néceho nedostava,
jmenovat ziejmé pouze Vitka, jeho pocity jsou ale subjektivni — jen prahne po nécem,
co nutné k Zivotu nepotiebuje (extrémni bohatstvi).

. IX. NESTESTI NEBO NEDOSTATEK JSOU SDELENY. K HRDINOVI SE
NEKDO OBRACI SPROSBOU NEBO ROZKAZEM. JE ODESLAN NEBO
PROPOUSTEN.

Propp: ,, Tato funkce uvadi do pohadky hrdinu. Pri podrobnéjsi analyze muzZe byt
rozloZena na soucasti, ale pro nase potieby to neni podstatné. Hrdinové pohadky

mohou byt dvojiho typu: 1. Jestlize je unesena divka, mizi z obzoru svého otce a divku

Y PROPP, Vladimir Jakovlevi¢. Morfologie pohddky a jiné studie., str. 33.
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se vypravi hledat Ivan, pak hrdinou pohadky je Ivan, a ne unesend divka. Takové hrdiny
Ize nazvat hledadi. “*®

E. K.: vySe uvedené zcela koresponduje s pohddkou, v nasem piipadé je takovymto
hrdinou sama Dornicka — vydava se hledat zakletého kralevice.

. X. HLEDAC SE ROZHODNE K PROTIAKCI NEBO SNi VYSLOVi
SOUHLAS

Propp: ,, Tento moment je charakterizovan napr. takto: ,, Dovol nam, care, hledat tvé
dcery* aj. Nekdy tento okamzik neni vyjadren slovné, ale pred hledanim samozrejmé
dochdzi k volnimu rozhodnuti. “*°
E. K.: Objevuje se i v nasi pohadce — Dorni¢ka sice nevymaha souhlas o vysvobozeni
kralevice na jeho rodi¢ich, ale pii rozpravé s chlivou ji slibuje, ze ho najde a osvobodi.

. XI. HRDINA OPOUST{ DOMOV

Propp: ,, Tento odchod je néco jiného nez docasné odlouceni. “

E. K.: souhlasi i vna$i pohadce. Dorni¢ka opousti kralovstvi a vydava se hledat
kralevice.

. XII. HRDINA JE PODROBEN ZKOUSCE VYPTAVANI, JE NAPADEN
APOD., CiMZ SE PRIPRAVUIJE ZISKANI KOUZELNEHO PROSTREDKU NEBO
POMOCNI{KA

E. K.: Souhlasi v ¢asti, v niz se Dornicka zavazuje Vétru a Vichfici, ze bude sedm let
slouzit lvu, aby ho vysvobodila.

. XIII. HRDINA REAGUJE NA CINY BUDOUCTHO DARCE

E. K.: opét souhlasi, jak zde ptedklada Propp: ,.Hrdina obstoji ve zkousce.“® — stejné
tak i Dorni¢ka (osvobodi kralevice).

. XIV. HRDINA DOSTAVA K DISPOZICI KOUZELNY PROSTREDEK

E. K.: Dornicka 1 Vitek dostavaji od Vétru a Vichfice kouzelné predméty — v nasem
ptipadé€ oba hrdinové dostavaji kouzelny prostiedek piimo.

. XV. HRDINA JE PRENESEN, DOVEZEN NEBO PRIVEDEN K MISTU,
KDE SE NALEZA PREDMET HLEDANI

Propp: ,,Objekt hledani se obvykle naléza v ,,jiné* Fisi. Tato Fise miize leZet velmi

daleko po horizontdle nebo velmi vysoko nebo hluboko po vertikdle. «21

8 PROPP, Vladimir Jakovlevi¢. Morfologie pohddky a jiné studie., str. 36 — 37.
9 PROPP, Vladimir Jakovlevi&. Morfologie pohddky a jiné studie., str. 38.
20 PROPP, Vladimir Jakovlevi&. Morfologie pohddky a jiné studie., str. 40.
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E. K.: Dorni¢ka se proti vétru dostadva po mofi az na ostrov, kde se naléza zaklety
Drahozor.

. XVI. HRDINA A SKUDCE VSTUPUJi DO BEZPROSTREDNIHO BOJE

E. K.: neobjevuje se viibec.

. XVIL HRDINA JE OZNACEN

E. K.: neobjevuje se viibec.

. XVIIIL SKUDCE JE PORAZEN

E. K.: neobjevuje se, ,,8kiidce” v podobé Vétru a Vichfice porazen neni (neskodi
vyznamng), stejné tak ,,8kidce Vitek (je porazen leda vlastni mysli v zavéru, kdy
zacne litovat svych ¢ini).

. XIX. POCATECNI NESTESTI NEBO NEDOSTATEK JSOU
ZLIKVIDOVANY

E. K.: ano, Dorni¢ka osvobodi Drahozora ze zakleti (konec smutku v kralovstvi).

. XX. HRDINA SE VRACI

E. K.: ano, Dornicka se vraci s Drahozorem zpét domii.

. XXI. HRDINA JE PRONASLEDOVAN

E. K.: neobjevuje se viibec.

. XXII. HRDINA SE ZACHRANUJE PRED PRONASLEDOVANIM

E. K.: vzhledem k navaznosti na ptedchozi — opét se neobjevuje.

. XXIV. NEPRAVY HRDINA SI KLADE NEOPRAVNENE NAROKY

E. K.: nenajdeme zde.

. XXV. HRDINOVI JE ULOZEN TEZKY UKOL

E. K.: Dorni¢ka musi vydrzet sedm let slouzit lvu (zkouska trpélivosti i odvahy).

. XXVI. UKOL JE SPLNEN

E. K.: ano. Dorni¢ka vydrzi sedm let sluzby Ivu — vysvobozeni kralevice — splnéni
ukolu.

° XXVIL HRDINA JE POZNAN

E. K.: neobjevuje se.

. XXVIIL. NEPRAVY HRDINA NEBO SKUDCE JE ODHALEN

E. K.: do urCit¢ miry zde mtuzeme opét polemizovat nad Vitkem. Vitek jakoZzto

»sktudce* je odhalen a dopaden poté, CO se stane piratem.

21 PROPP, Vladimir Jakovlevi&. Morfologie pohddky a jiné studie., Str. 46.
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. XXIX. HRDINA DOSTAVA NOVE VZEZREN(

E. K.: neobjevuje se.

. XXX. SKUDCE JE POTRESTAN

E. K.: nemtzeme fict, ze by v této pohadce byl né&jaky Skliidce potrestan. Drahozor se
z rozmazleného ditéte (zpupného lva) stane pokornym. Stejn¢ tak Vitkovi se dostane
odpusténi za jeho hanebné ¢iny.

. XXXI. HRDINA SE ZENT A NASTUPUJE NA CARSKY TRUN

E. K. — Dorni¢ka se stava kralovnou - zcela koresponduje s Proppovou posledni

funkci.

K doplnéni nasledujici analyzy bych ptidala zavére¢na slova autora. ,, Nyni, kdyz
jsme probrali hlavni prvky pohdadky a osvetlili nékteré doplinkové momenty, miizeme
pristoupit k rozlozeni libovolného textu na jeho soucdasti. Predevsim vyvstava otdzka, co
rozumime pod pojmem pohddka. Morfologicky miize byt kouzelnou pohadkou nazvano
kazdé rozvijeni déje od Skiidcovstvi nebo nedostatku pres dalsi funkce az po svatbu
nebo jiné funkce, jichz bylo uzito jako rozuzleni. Koncovymi funkcemi jsou nékdy
odmeéna, ziskani neceho nebo likvidace nestésti viibec, zachrana pred prondsledovanim
atd. Takovou posloupnost jsme nazvali dejovy sled (chod). Kazdé nové skiidcovstvi,
kazdy novy nedostatek vytvari déjovy sled. Jedna pohadka miize mit nekolik déjovych
sledii a pri analyze je predevsim treba urcit, z kolika dejovych sledii se sklada. «“22

Mimo analyzu dle Proppova rozdéleni, muzeme u Krasnohorské pozorovat
1 dalsi znaky typické pro pohadku.

Hned v tvodu pohadky da otec détem na cestu kazdému tii tvrda jablatka —
objevuje se ndm pro pohadku typické magické Cislo, a to 3. Tti jablatka nakonec budou
hrat jistou roli po celou dobu pohadky — Dornicce cestou uzraji a proméni se v tii
nadhernd Cervena jablka, ktera soucitnd Dorni¢ka da svému bratrovi, aby je snédl radéji
on. Chamtivému Vitkovi naopak jablka zistanou po celou dobu tvrda a oskliva.
V samém zavéru pohadky se nam jablka na scénu vraci znovu — VvV momenté, kdy
Dornic¢ka odpousti svému bratrovi. ,, Tu vstala nevésta kralevicova, pribliZila se bledd
i tresouct se loupeznikovi, vztahla ruku, i podavajic mu tri staré scvrklé padanky

Z jablone, pravila za hrobového ticha hlasem andélskym: , Nedozraly — padly — ale

22 PROPP, Vladimir Jakovlevi¢. Morfologie pohddky a jiné studie., str. 76.
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zvedla jsem je. BudiZ i tobé milost.“*® Cislovka tfi se nam objevuje i v souvislosti
setkani. DéEti pii svém putovani prekonaji tfikrat obtize — nejprve cestou potkaji starce —
Vitr, podruhé staienu — Vichfici a potieti jejich psa. S kazdou touto situaci souvisi
n¢jaka potiz ¢i urcity zlom v pohadce. DalSim magickym ¢islem, které se nam zde
objevuje, je ¢islovka 7. Dornicka musi slouzit a peCovat o Iva sedm let. Stejné tak jako
trojka je i sedmicka velice typickou ¢islovkou majici pro pohadku n&jaky vyznam.

Dalsim dokladem toho, ze jde mimo pohadku autorskou i o pohadku kouzelnou
neboli fantastickou, je to, ze se zde objevuji nadpfirozené postavy — V naSem piipadé je
to ztélesnéni osob Vétru a Vichfice (berou na sebe lidskou podobu starce a stareny).
Déle jsou to kouzelné predméty (Dorcin $ateCek a Vitkiv klobouk). Pohadkovost ndm
znac¢i 1 ukoly a pitekdzky, které hrdina (v naSem pfipadé Dorni¢ka) vzdy uspésné
ptekona. Zavérem muzeme fict, Ze pohadkové je i vitézstvi dobra nad zlem — kletba
byla zlomena, kralevic osvobozen a vse skoncilo svatbou (typické zavérecné vyusténi
pohadky).

Dalsim znakem, ktery v pohadce najdeme, je pro Krasnohorskou tolik typické
vychovné poselstvi. Velmi dobfe jsou zde vidét rozdily mezi hodnym ditétem
(Dornicka) a zlobivym ditétem (Vitek). Tyto dva protipoly jsou dle mého nézoru az
znacén¢ premrsténé a je na n¢ davan zbytecné moc velky diraz. Jakoby se snazila
détskému ctenafi dokazat, ze pokud bude hodnym a zejména pokornym a posluSnym
ditétem, dostane se mu Stastn&jSiho zivota, nez ditéti zlobivému. Aby ale zfejmé
zjemnila piedstavu zlého ditéte, dojde v zavéru misto pifedpokladaného potrestani Vitka
k odpusténi (zamérné ziejmé i z st kladné sestry). A jedinec se tak stava vlastné
napravenym — sam lituje svych htichl, sam se do budoucna méni v ,,hodné dit&*, které
opct dojde Stastného Zivota. Pohddka méla rychly spad, vykazovala typické détské
pohadkové prvky a celkové byla dobfe propracovand (vSe do sebe logicky a krasné

zapadalo).

> KRASNOHORSKA, Eliska. Pohddka o vétru., str. 56.
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3. ELISKA KRASNOHORSKA V KONTEXTU S BOZENOU
NEMCOVOU A KARLEM JAROMIREM ERBENEM

Mimo Elisku Krasnohorskou se v ¢eské literatuie 19. stoleti, konkrétné v oblasti
détské literatury, pohybuji 1 dva dalsi vyznamni autofi — BoZena Némcova a Karel
Jaromir Erben. O nich mizeme S jistotou fici, Ze jsou na poli literatury pro nejmensi
mnohem znamé;jSimi autory nez mnohdy opomijena Eliska Krasnohorska. I ptesto, ze
tato trojice autorli zpracovava stejnou latku, kazdy se ji zhostil trochu jinak a styl
kazdého je do znacné miry velmi osobity. Nejprve pro lepsi pfedstavu nastinim

a specifikuji tvorbu kazdého autora individualné.

3.1 Bozena Némcova

O malokterych pohadkach mizeme fici, Ze by se téSily tak velké oblibé jako
pravé tvorba Bozeny Némcové — predni cCeské spisovatelky, sbératelky folkloru
a pohadek. O literarnim zivoté Bozeny Némcové v souvislosti s pohadkou vypraveji
publikace Oldficha Sirovatky®*, Zdefika Vyhlidala® a Dagmar Klimové ve spolupréci
s Jaroslavem Ot&enaskem?®® nasledovng — pohadky autorku okouzlily uz v dobé rané¢ho
mladi, kdy jako mala poslouchala vypravéni. Prvnim jejim pokusem o pohadkovou
tematiku byly tii casopisecky uvetejnéné lidové poveésti z roku 1844 (Silny Ctibor,
Devét krizu, Rousin). Témto pokusiim jesté chybélo ono vyspélé autor¢ino vypravécske
uméni, které je typické pro pozdéjsi pohadkovou tvorbu, ale i piesto se diky tomu
dostala do povédomi vefejnosti — timto pocinem zaujala hlavné Karla Jaromira Erbena,
ktery sam v té dobé pomyslel na vydani vlastni sbirky ceskych lidovych pohadek
a motivoval Némcovou k tomu, aby se sbirani bachorek zacala vénovat. Némcovou
slova Erbena povzbudila natolik, Ze se s nadSenim zacala tematice pohadek vénovat
naplno a sem muzeme datovat i pocatek jeji pohadkové tvorby. Hned nasledujiciho
roku 1845, kdy pobyvala v okoli Domazlic, vydava prvni seSit svych bachorek,

inspirovany vypravénim mistnich lidi z chodského venkova. Némcova také disponovala

# SIROVATKA, Oldtich. Ceskd pohddka a povést v lidové tradici a détské literature., str.84.
2 VYHLIDAL, Zdengk. Klasickd pohddka a skutecnost., str. 70-71.
% KLIMOVA, Dagmar a Jaroslav OTCENASEK. Ceskd pohddka v 19. stoleti., str. 92.
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brilantni paméti a zpracovavala proto i motivy, které si sama pamatovala z détstvi.
Pavodni pohadkové texty znaéné prepracovava, Casto je 1 neumérné prodluzuje,
dopliluje je o mnozstvi vedlejSich postav a zapletek, vtiskuje do nich své vlastni
myslenky, a to 1 na zaklad¢ svych zivotnich zkusSenosti. Némcova tedy nebyla pouhou
sbératelkou lidové slovesnosti, ale byla predevsim tvirkyni osobitych pohadek, které
samostatng tvofila.”’

Miizeme fici, ze pro celou pohddkovou tvorbu Némcové je typickd autorska
adaptace lidovych motivi, tedy prevypravéni ptivodniho. Tato metoda psani pohadek
nevyzaduje ani tak odborné znalosti, jako uréitou literarni zkusenost a hlavné brilantni
vypravécské schopnosti a v tomto sméru Némcova skuteéné brilantni vypravéckou je. |
ptesto se vSak autorka od plivodni podoby lidové pohadky v zakladu, co se obsahu tyce,
az tolik neodchyluje.

V jejich pohadkach je mimo jiné patrny Casty soucit S trpicimi, nemocnymi
a chudymi, jenz se u autorky projevoval uz od détstvi a do pohadek se promita hlavné
pfedstavami o ,,spravedlivé vladeé“. Jak o ni napsal Rudolf Luzik ve svém doslovu ke
knize Ndrodni bachorky a povésti®®, v jejich pohadkach se &asto objevuje predev§im
postava krale, ktery peCuje o svij lid a také motiv, ze vSichni jsou si rovni. (Lid nemutze
milovat nespravedlivého krale). Dale dokaZze Némcova brilantné vystihnout rozpor
mezi dobrem a zlem, mezi chudym a bohatym. Casto se jako hlavni hrdinové pohadek
objevuji uslechtilé typy Zen (vétSinou prosté venkovské divky) nebo tzv. ,hrdinové
z obycejnéeho lidu®“. Do pohéadek se velmi vyrazné promita jeji lidskost. Dliraz je kladen
1 na lasku (projevuje se hlavné v jejich prvnich pohadkovych pocinech a je také do jisté
miry odrazem autorcina zivota). Laskou v pohddkéach nemysli ale jen lasku milostnou,
ale také lasku k zivotu, k ¢lovéku. Boj za lasku pro ni ma vzdy smysl. Snad zadna
z pohadek Némcové nikdy nekonci tragicky nebo nestastné, téméf u vSech pohadek
vitézi dobro nad zlem (v porovnani s Krasnohorskou, ktera klade diiraz spiSe na mravni
pouceni, kter¢ méa pohddka nést). Zavérem této kapitoly lze fici, Ze pro BoZenu
Némcovou byly pohadky hlavné odrazem zivota pracujiciho lidu, projevem vztahu

k prirod¢ i spolecnosti, obrazem zivota a mySlenkovymi nazory.

" Mezi nejznaméjsi pohadky Bozeny Némcové patii napt. Princ Bajaja, O princezné se zlatou
hvézdou na cele, O hloupém Honzovi, O Smolickovi, O Slunecniku, Mésicniku a Vetrniku, Chytra
hordkyné nebo Cert a kaca.

% NEMCOVA, Bozena. Néirodni bachorky a povésti., str. 311 — 319.
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,O tom, Ze pohadky a povesti Bozeny Neémcové jsou psany zcela v lidovem
duchu, zZe vyristaji z podstaty lidové zlovésti, sveédci skutecnost, zZe lid prijal BozZenu
Neémcovou za svou pohadkarku. Na jejich pohadkach se ucily skvelému vypravécskéemu
umeni desitky lidovych pohdadkari a vypraveci. Pohadky Bozeny Néemcové se tak staly
Zivou soucasti nepreberného pokladu lidové slovesnosti a po letech se vratily do psané
literatury ve védeckych zapisech sberatelii lidové slovesnosti, mezi néz se Nemcova

nepocitala a ani nechtéla poéz’tat.“zg

3.2 Karel Jaromir Erben

Jako ptedchozi autorka, i Erben je Siroké vetejnosti jisté velmi znamy autor,
zakladatel cCeské folkloristiky, autor, kterého nemusime obsirn¢ predstavovat.
V névaznosti na vySe zminénou folkloristiku Erben studoval néarodopis a folklor
soustavné a byl vtomto sméru prikopnikem védeckého badani. Zakladem jeho prace
v odvétvi pohadkovém byla Cinnost sbératelskd, ktera postupné vyustila v uméleckou
adaptaci eskych lidovych pohadek. Ceské pohadky tvoii podstatnou &ast Erbenova
dila. Jak ve své knize Ceskd pohddka a povést v lidové tradici a détské literatuie uvadi
Oldfich Sirovatka®, Erben své pohadky sbiral hlavng v okoli svého rodisté Miletina ve
vychodnich Cechach, v jiznich Cechach a soubory vypravéni z riiznych koutli zem& mu
postoupili i jeho pratelé. V publikaci Ceskd pohddka v 19. stoleti autoii Klimova
a Otcenasek® zmifiuji, Ze velkou inspiraci pro n& byli bratii Grimmové, v jejichz
duchu vedl i své prace. Bratii Grimmové kladli velky diraz na védeckou stranku
zapisovani pohadek, ptetvareli lidovou pohadku v literarni text, aniz by ovSem utrpél
ptvodni motiv. A v tomto duchu je nédsledoval Erben. Nékteré texty pfepracoval (napf.
zména jmen a podob postav), nékteré texty zlstaly zcela bez zasahu. OvSem nutno jesté
dodat, ze Grimmové jsou typicti zaroven svoji brutalitou a morbiditou, kterou Erben ve

svém pojeti pohadek zna¢né€ mirni. V pohadkach Erben hledal i mytologické rysy. Jeho

2 NEMCOVA, Bozena. Ndrodni bachorky a povésti., str. 315,
% SIROVATKA, Oldtich. Ceskd pohddka a povést v lidové tradici a détské literature., str.85.
31 KLIMOVA, Dagmar a Jaroslav OTCENASEK. Ceskd pohddka v 19. stoleti., str. 90.

27



pohadky mtizeme nazvat pohadkami folklornimi — jsou ustn¢ tradované diky lidovym
vypravecum a stavaji se pak vychozim textem pro pisemné zpracovani.

V porovnani s predchozi Némcovou, ktera byla piedstavitelkou autorské
adaptace lidovych motivl, Karla Jaromira Erbena miizeme zaradit do klasické adaptace
lidovych motivll — coz je postup vyhradné sbératelsky, autofi se snazi zachytit pohadku
V ptivodnim znéni.

Erbenovou pohadkovou prvotinou je pohadka O trech pradlendch, kterou otiskl
roku 1844 v ¢asopise Ceskd véela pod nazvem ,,Ceskd ndrodni bachorka® a pouzil v ni
pravé motivii shodnych s bratry Grimmovymi.*?

Pokud se zaméfime na charakteristiku Erbenovych pohadek, vSimnéme si
pfedevs§im autorova projevu. Na rozdil od obsahlych a mnohdy az zbyte¢né dlouhych
pasazi, jakymi nas v pohadkach mnohdy zahlcuje Némcova, nebo v porovnani se
sttedné kratkymi, ale vystihujicimi pasdzemi Krasnohorské, tvoii Erben k obéma
autorkdm znacny protip6l. Jeho pohadkovy jazyk a styl se vyznacuje predev§im
struénymi, kratkymi, jadrnymi a hutnymi vétami. Casto uziva uslovi a pfislovi,
nevyhybé se ani nespisovnym tvarim. Jeho pohddkovy styl je objektivni a uméteny
a diky tomu je Erben neptekonatelnym vzorem umeéleckého literarniho zpracovani
Ceské pohadky. Jak jsem jiz n€kolikrat zminila, Erben byl sbératelem pohadek
a vVtomto sméru sbiral vSechny druhy lidovych pohadek — od zvitecich, Zertovnych,
legendarnich, typicky détskych, pies piibc¢hy ze Zivota aZz po pohadky kouzelné.®
V Erbenové tvorbé, pokud ji vezmeme chronologicky, mizeme spatfovat, jak se autor
vyvijel — od piivodnich humornych lidovych povidek az po klasickou lidovou pohadku.
Stejné tak jako u pohadek Némcové, i u Erbena se do dila promita jeho mysleni a citéni
spojené s dobou a protipansky postoj, ale ne tak silné jako u Némcové. Rozdil mezi
obéma autory vystizné shrnuje véta: ,, Erben pohadkar ma jediného soupere v své dobé
a tim jest BoZena Némcova. Ale to je zcela protikladny typ. Zatim co B. Némcova,
rozend romanopiskyné, tvori své ceské pohdadky z premiry citu a hravého fondu své

Zhavé a sensitivni fantasie, nedovedou také vzdy potlaciti Zivel subjektivni, Erbenova

32 VYHLTDAL, Zdenek. Klasickda pohdadka a skutecnost., str. 70.
% S autorstvim Erbena jsou spojeny pohadky jako: Dlouhy, Siroky a Bystrozraky, Ptik Ohnivdk
a liska RySka, Zlatoviaska, T7i zlaté viasy Déda-Vsevéda, Bohdc¢ a chuddk nebo tieba Otesdnek.

Celkovée se Erbenovi pfipisuje asi 25 pohadek a povésti.
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osobnost se zcela ztraci nad dilem, je zde jen déj sam se svymi prirozenymi zdkony,
podrobenymi pFisnému Fadu mravnimu i skladebnému. “**

Neziidka Erben své pohadky proklada versi, autor v sobé nezapie vynikajiciho
basnika, toto spatifujeme napiiklad v pohadce O kohoutkovi a slepicce (podrobnéji se ji
budu v praci jesté vénovat).

U Erbena také Casto mizi mistni nebo Casové udaje, rad¢ji se autor vyjadiuje
opisem piirody (napi. slunce se jiz schylovalo k zapadu), stejné tak se autor vyhyba
osobnim jméniim a pracuje Se vSeobecnymi pojmy jako stary kral. V ptipad¢ osobnich
jmen uz predem muizeme urcit, Ze dané¢ jméno je spojené s n&jakou urcitou vlastnosti
nebo povahovym sklonem hrdiny (napi. Otesanek nebo Dlouhy, Siroky, Bystrozraky).
Co se ty€e protikladu dobra a zla, u Erbena jsou mravni hodnoty povah nastinény
predev$im vnéjSim vzezienim postav — spanild princezna v kontrastu s Serednou
babiznou aj., zatimco Némcova vtiskuje do pohadek touhu po spravedlnosti a lidské
rovnosti, u Erbena se toto neobjevuje, stejné tak ani u Krasnohorské (zde v jiném
duchu: poslusnost a pokora postav, mnohdy az prostiednictvim kantorského ,,pokarani*
pro nehodného ¢tenate, autorka ma velké sklony k moralizovani).

Zivotnost a nevadnouci svézest Erbenovych pohddek tkvi predevsim v tom, Ze
se basnik dival na né jako na vypravovani, jez ma zaujmout, pobavit a snad i rozesmdt,
ale to vsechno ze své vilastni podstaty vypravné, bez viditelnych zdsahii autorovych, bez
vtiraveé tendence a moralisovani, bez narazek osobnich nebo dobovych, bez ironického
tonu, ktery povySenecky se bavi a usmiva na ucet hloupouckych hrdinii ze sveéta

pohddkového.«*

3.3  Srovnani spole¢né pohiadky Krasnohorské, Erbena a Némcové

Jako nejlepsi variantu, jak detailn¢ porovnat tvorbu Krasnohorské, Erbena
a Némcové, jsem zvolila nazornou ukézku. Vybrala jsem pohadku, kterd je vSem tfem
autorim spolecna a kazdy z nich ji zpracoval ve svém vlastnim znéni. Jelikoz se moje

prace v prvni fadé zabyva vyhradné EliSkou Krasnohorskou, budu vychézet z jeji verze

% GRUND, A.: Doslov. In Erben, K.J., Ceské pohddky., str. 246-247.
% GRUND, A.: Doslov. In Erben, K.J., Ceské pohddky., str. 249.
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pohadky a porovnavat ji se znénim Erbena a Némcové®®. Touto pohadkou je (ve znéni
Krasnohorské) pohadka Jak pohrbil kohoutek slepicku z knihy Z pohadky do pohadky
z roku 1904.%" Vv piipadé Bozeny Némcové budu pracovat s verzi pohadky s nazvem
Pohddka o slepicce a kohoutkovi z knihy Bdchorky z roku 1956.% A v piipadé Karla
Jaromira Erbena s nejstar$i verzi pohadky nazvané Slepicka a kohout z knihy Ceské

pohddky zroku 1939.%* Pr této metodé uz nebudu pohadky analyzovat na
zakladé Proppovy Morfologie pohddky, jak tomu bylo u Pohddky o veétru.

lepicka a kohoutek byli v lese na jahodach.
Zacatek pohadky u E. Krasnohorské.

wlepicka a kohoutek vysli si do lesa na orisky;, hned tam za zahradkou stdl
orech a mnoho skorepinek pod nim leZelo.*

Zacatek pohadky u B. Némcové.

,BYlaté jedna slepicka
vernd druzicka kohoutka svého.
I hrabavali zrnicka spolu

na strnisti jecném u zelené louky.* Zacatek pohadky u K. J. Erbena.

Pokud porovname zacatky vSech tii pohadek, uz s jistotou spatiujeme odliSnosti
tvorby autorti. V§imneme si nejprve rozdilnosti, ktera z hlediska vystavby pfibehu neni
tolik dilezita, ale je tfeba ji také zminit. Ve verzi Krasnohorské jdou slepicka
a kohoutek sbirat jahody, ve verzi Némcové a Erbena ofechy (u Erbena potazmo
zrnicka). Dulezité je ale povSimnout si zac¢atk pohadek, kde nazorn¢ vidime rozdily.

Krasnohorské na zacatek staci jedna véta, kterd vystihuje celou situaci — stru¢né a jasné

% U Bozeny Némcové se verze této pohadky rizni na zikladé riznych Gprav jejich knizek. Napiiklad
Vv knize Ndrodni bachorky a povésti od B. Némcové z téhoz roku 1956 najdeme verzi, ve které kohoutek
Vv zavéru zemie obdobné jako ve verzich ostatnich dvou autorti. Je tomu tak i proto, ze Narodni bachorky
povesti byly ptivodnim vydanim Némcové, zatimco ostatni dal$i verze uz jsou upraveny vice pro détské
publikum.

¥ KRASNOHORSKA, Eliska a Anna SLUKOVA. Z pohddky do pohddky., str.74-76.

¥ NEMCOVA, Bozena. Bdchorky., str. 9-12.

% ERBEN, Karel Jaromir. Ceské pohddky., str. 158.
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je fe¢eno co — kdo — kde, bez toho, aby tato stru¢nost uvodu byla ke §kodé. U zacatku
Némcové jasné poznavame jeji obSirny styl a potfebu zdlouhavého vypravécského
vyjadfovani — ma potiebu se rozepsat a specifikovat, kam konkrétné §li sbirat ofisky
a jak okoli vypadalo. Pro Erbena je specifické uz jen to, Ze cela pohadka je verSovana,
psdna nafeCnim nespisovnym jazykem a uvodni slovo ,,Bylaté¢”“ uz samo o sob¢

vypovida o zacatku vétSiny Erbenovych pohadek typickym — Bylo nebylo.

»Po ceste se umluvili, Ze o kazdou nalezenou jahodu se rozdeéli, ale slepicka
nedostala slovu. Kdyz nasla prvni jahudku, chtéla ji rychle spolknouti, aby kohoutek
nevidel, a jahudka uvazla ji v krku. Slepicka nemohla dychati a kiikla: ,, Kohoutku,

prines mi rychle vody, nebo se udusim.* — pokracovani pohadky E. Krasnohorské.

wlepicka a kohoutek hrabali se dlouho v nich, az se prece jadyrka dohrabali;
slepicka je nejdrive vidéla a do zobacku vzala, ale kohoutek ji zacal klovat a chtél ji je
vzit. Tahali se o jadyrko, az slepicce ze zobacku vypadlo; tu kohoutek zcerstva chtél je
popadnout, ale misto jadyrka popadl kus skorepinky, ta mu wuvdzlia v krku

a zustal bez dechu lezet.* — pokraCovani pohadky Bozeny Némcové.

,, Pravil kohoutek slepicce:

,,Jedno zrnicko mné,

druhé zrnicko tobe, slepicko!* —

I odpovédéla slepicka:

,,Jedno zrnicko tobé, kohoutku,
druhé zrnicko mne!

Nebot milovala kohoutka svého.

I hrabalt kohoutek na strnisti,
Hrabala slepicka na zelené louce,
Vyhrabala zrnicko, nesla kohoutku:
., Méj si, kohoutku, zrnicko prvni!*

«

Vzal si zrnicko, ach! udavil se. — pokracovani pohadky K. J. Erbena.

U Krasnohorské opét zminme jeji strucnost, respektive jasné a vystizné

vyjadfovani, bez dlouhého rozepisovani. Autorka voli metodu volné fec¢eno akce-reakce
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- slepicka byla chamtiva a nechtéla se d¢lit a ihned byla potrestand tim, ze ji jahoda
zaskocila — typicky mravni rys Kradsnohorské.

Bozena Némcova opét voli obsahlé pasaze s potiebou vse dikladné popisovat
(jeji pasaze jsou ovSem brilantné vypravécsky zvladnuté a v textu neptisobi obtizné).
V tomto uryvku autorka zamérné ptidava dalsi zépletku navic — kohoutek se slepickou
se pretahuji — zdrzeni situace, nevime, u koho jadérko skon¢i. Chamtivy kohoutek
nakonec v rychlosti misto jadyrka popadne skofepinu (dle mého nazoru i mozna
narazka na nerovnost — kohoutek vyjadiuje vyssi postaveni nez slepicka, coz uz od
zacatku nemuze dopadnout dobie — kohoutkovi zaskoc¢i).

Erben pokracuje svym specifickym jazykovym stylem (dle mého ndzoru muze
byt pro mnoho déti pfili§ nesrozumitelny, ale vychazejme a priori z toho, Ze pohadky
byly prvoplanové ur¢eny hlavné dospélym). Hezky zde vykresluje lasku slepicky, ktera
ale nevede vzdy ke $tésti — slepicka dava prednost kohoutkovi, nabizi mu zrnicko navic
— zadavi ho.

Je zajimavé 1 to, Ze ve verzi Némcové a Erbena je zaddvenym objektem

kohoutek, zatimco u Krasnohorské je to naopak slepicka.

,, Kohoutek letél ke studance a prosil: ,, Studanko, dej mi vody pro slepicku, aby
se neudusila. “ Studanka pravila: ,, PFines mi diive od neveésty venec. Kohoutek bézel
k nevéste a prosil: ,,Nevésto, dej mi sviij vénec, donesu jej studdince a ona da vody
slepicce, aby se neudusila. “ Nevésta rekla: ,, PFines mi drive od Sevce strevice. “ A kdyz
kohoutek pribéehl k Sevci, ten mu rekl: ,, Prines mi nejdrive od vepre sddlo.* Ale veprik
nechtel sadlo dati, dokud nedostane od kravy mléka. Kohoutek letél ke krave a ta
pravila: ,,Nedam ti diive mléka, dokud mi neprineses z louky travu. *

Kdyz kohoutek na louku prisel, dala mu tato kvétiny a travu, za to dostal od
kravy mléka, veprik dal mu za mléko sadlo, svec namazal sadlem kuzi a sesil rychle

stievice neveste, nevesta dala za né kohoutku venec, a kdyz jej kohoutek studdnce

podal, vytryskl z ni pramen cisté, studené vody. “ — pokracuje E. Krasnohorska.

,,Jak videla slepicka, Ze je kohoutkovi zle, bézZela, co nozky stacily, k studance
pro vodu, aby kohoutka milého vzkrisila. Prosila studanku:

., Studanko, dej vody mému kohoutkovi,

lezi za zahradkou

vzhuru bradkou,
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tise,

ani nedyse,

uvazla mu skorepinka v brise.

Studanka ji odpovedeéla: ,,Ja ti nedam drive vody, dokud mi neprineses od
Svadleny bily satek. ** Slepicka bézi ke svadlene:

., Ach svadlenko, dej satek studance,

Studanka da vody kohoutkovi,

lezi za zahradkou

vzhuru bradkou,

tise,

ani nedyse,

uvazla mu skorepinka v brise. “ (...)
- pohadka dale pokracuje ve stejném znéni (opakovani ptredchozich pasazi), dale
Svadlena posle slepicku k Sevci pro stfevice, Svec posle slepi¢ku pro Stétiny z prasete,
prasatko posle slepicku do mlyna pro vértel hrachu, ve mlyn€é mlynatka posle slepicku
pro dzban smetany ke kravé, kravicka posle slepicku pro Cerstvou travu....
Louka pravi: ,, Nedam ti drive travicky, dokud mi nevyprosis z nebe rosicky.

(B. Némcova)

.1 zaplakala tu slepicka,

narikala horce pro kohoutka svého.
1 dosla slepicka ke studdnce:
,,Studanko, studanko dej vody!
Zahovorila tu k ni studanka:

,, Komu chces, komu vody, slepicko? ““ —
,, Meému kohoutku, kohoutku miléemu,
udavil se mi na zelené louce,

na zelené louce zrnickem jecnym.
Ach, nedas-li mné vody, studanko,
Vetate, veta po kohoutku,

Ach, po mém milém kohoutku “!
Odpoveédeéla tu studanka:

., Nedam ti, slepicko, vody drive,

Az prineses od pradleny satek.
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[ sla slepicka ku pradlené:

., Pradlenko, pradlenko, svarna divcinko!

Pékne té prosim, dej mi Satecek!* —

., Nac tobé Satek, mila slepicko?

,,Ne pro mé satek, ale pro studanku,

Studanka za Satek da mi vody,

vody to pro kohoutka mého milého,

(...)
- pohadka pokracuje obdobné déle — pradlena posle slepicku ke koze pro mléko, koza
posle slepicku k sekaci pro jetel, sekd¢ posle slepicku ke své milé pro prsten.

(K. J. Erben)

V prvni verzi Krasnohorské opét pokracuje styl stru¢ného spadovitého vypraveéni.
Hodny, pokorny a obétavy kohoutek bézi zachranit slepicku. Objekty, které musi
navStivit, na sebe maji jistou logickou navaznost (Svec-stievice, prase-Stétiny...).
Krasnohorska ptibéh zbyteéné neprotahuje. Aktért, které musi kohoutek ob&hnout, je
sice Sest (studanka, nevésta, Svec, vept, krava, louka), ale Kradsnohorska zvlada latku
velmi rychle. Mozné bych zde opét pozorovala jisty vychovny rys Krasnohorské — na
slepicky ,,poruceni o pomoc kohoutek reaguje okamzit¢ — neodmlouva.

Bozena Némcova opét d¢j proklada sice zdlouhavymi pasazemi, ale nadherného
propracovaného vypravéni. Jevi se u ni prociténost (a urCité¢ 1 cit pro chapani
nejmensich) vzhledem Kk tomu, Ze voli slova expresivni a zdrobn¢la. Jak jiz jsem vyse
charakterizovala tvorbu Némcové — i zde se objevuje narazka na vzajemnou lasku,
kohoutka oznacuje slepicka jako milého. Zajimavé je i to, jak Némcova pohadku
pojala. Dle m¢ velmi hravé — voli kratké stale se opakujici rymy, ke kterym ptidava
pouze objekty, které slepicka musi obéhnout. V tomto piipadé je jich dokonce osm
(studanka, Svadlena, Svec, prase, mlyn, krava, louka, ,nebe”). S Krasnohorskou se
Némcova shoduje v prvnich Sesti aktérech — jen u Krasnohorské se jedna o nevéstu
a u Némcové o Svadlenu. Némcova pohadku opét vypravécsky navysSuje o dalsi aktéry.

NejzajimavéjSim pojetim je asi verze Erbenova. Autor mé skute¢né brilantni
basnicky projev, ktery pohadku znac¢né ozvlastiuje. Objevuje se zde opét fada
nareCnich prvkil, zajimavéa slova a vétné konstrukce. Jak je pro Erbena pfiznacné,
Vv jeho pohadkach je Casta piima fe¢ — ta se sice objevuje i u Némcové, ale Erben ji

pojima v kazdé pasazi piimym dialogem mezi slepickou a danym objektem, objekt se
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slepicky rovnou pta, na¢ danou véc potiebuje. Objevuje se tu stejné jako u Némcové
opakovani, ke kterému Erben v kazdé ¢asti néco pridava. U Erbena slepicka obiha
nejméné ucastniki, a to pét (studanka, pradlena, koza, seka¢, sekacova mila).
S predchozimi se Erben shoduje pouze v prvnim ptipad¢ studanky, jinak voli naprosto
jiné objekty (nékdy ovsem podobného charakteru — napt. mléko je mozno ziskat jak od
kozy, tak od kravy). I ptesto, jakym stylem pohadku Erben vypravi, musim fict, ze ve
vSech piedchozich pasazich pro m¢ byla nejméné srozumitelna a musela jsem se na ni
vice soustfedit pfi ¢teni — kvili pomérné archaické podobé slov a systému stalého
podrobného opakovani jiz feceného. Coz zase pohadce dodava osobity raz, ktery plisobi

velmi umélecky.

,, Kohoutek nabral vody do zobacku a utikal s ni ku slepicce. Ale ta se zatim udusila
a lezela v jahudi studena a stuhla.

Tu uchvatil kohoutka hrozny smutek a on zakokrhal Zalostivé i kokrhal dlouho
a mocné, tak Ze ho slysela vsecka lesni zver, sebéhla se k nemu a plakala.

Prislo tam také Sest mysek, ty udélaly pohiebni viiz, nalozili nan slepicku, prikryly
bilym zavojem a vezly ji ku hrobu. Prvni dvé mysky nesly zvonecek a smutné vyzvanély
po celé cesté. Kohoutek kracel za vozem a plakal.

Pohrebni ten privod potkala liska a tdizala se: ,,Co pak to tu delas, kohoutku? «“ —
,,Pochovavam svou slepicku, “ zavzlykal kohoutek. — ,,Ja ti ji sama pochovim,*
nabizela se liska, popadla slepicku, snédla ji a tak ji pohibila ve svéem Zaludku.

,, O takovy hrobecek jsem pro ni nestal, *“ hnéval se kohoutek. ,, Byl bych ji pochoval
na nasem dvorecku, abych se k ni mohl poloZziti, az jednou umru.

., Blahovy, “ zasmadla se liska, ,,to se k ni i takhle miizes poloZziti, ja ti budu vzdycky
na blizku a tebe i tvoje druzky rada ve svéem zaludku pochovam.

A od té doby obchazi liska casto kurniky a jiz mnoho slepicek a kohoutku pohrbila

ve svém Zaludku. — konec pohadky E. Krasnohorské.

,,Slepicka prosi nebe o rosicku, a nebe ustrne se a sesle louce rosicku, ta da travu
kravicce, krava da mléka mlynarce, mlynarka hrachu dala prasatku, prasatko Stétiny
Sevci, $vec dal strevice Svadlené, svadlena bily Satecek studance, studanka dala vody
slepicce — a slepicka bezi uprkem k miléemu kohoutkovi, pusti mu do krku vody,
kohoutek zatrepetd kiidly, skorepinka vyskoci mu z krku a on vesele zakokrha:

LKy ky vy hy“! — konec pohadky B. Némcové.
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.1 bézela chuté s vodou slepicka,
nebot milovala kohoutka svého.
A kdyz se navratila ke kohoutku,
ke kohoutku svéemu milému —

Jiz bylo pozdeé — mrtev lezel,

Nevzkrisila jeho voda vice. — konec pohadky K. J. Erbena.

Konec pohadky u Elisky Krasnohorské ponc¢kud zarazi, a to hlavné v tom, ze
vétsSinou strucna Krasnohorska se v zavérené pasazi pomérné dost rozepisuje
(vycislenim mySek ve smutecnim pravodu), navic vklada jakysi mini pfib&éh o liSce.
OvsSem nic neni jen tak. Krasnohorska se v pohddce snaZzi predloZit i jistou Cast reality,
¢imz pohadkovost trochu narusuje. Piibéh nekonci idylicky, Krasnohorskd détem
ukazuje, ze v zivoté ne vSechno dopada st'astné. Navic v zavéru motiv lisky predklada
détem typicky pohled na redlny venkovsky Zivot, v némz liSka je predator, pro kterého
je ptirozené, Ze lovi driibez a pro prostiedi vesnice je typické, Ze ¢asto se dostane az do
kurniku. Navic pohadka nekon¢i §tastné, ale poukdzu-li znova na moralistku EliSku
Krasnohorskou, vyplyva z toho, ze slepicka byla chamtiva — ¢ili nehodna a byla po
zasluze potrestana. BohuZel ji nedokazala zachranit ani laska obétavého kohoutka.

Na verzi Bozeny Némcové je pomérné (na autorku a jeji styl) prekvapivy kratky
zaveér. Samoziejmeé zde nechybi typické shrnuti toho, co vSechno musela slepicka
podstoupit (coz u verze Krasnohorské zcela chybi). Mame tady ale typicky idylicky
pohadkovy konec. Slepicka zachrani kohoutka, kohoutek obZivne a vSe konci §t'astné.
Navic opét vyjadfovani Némcové znaci, ze jeji pohadky jsou piistupné Siroké vékové
kategorii poc¢inaje t€émi nejmensimi.

Erben, stejné tak jako Krasnohorska, uz ovSem tolik idylicky neni. Pohadka
konc¢i také nestastné. Slepicka dobéhne ke svému milému pozdé, kdyz uz je mrtvy.
Vidime nefalSovany smutek slepicky, ktera ztratila svého druha. Opét je zde velmi
zajimavé jazykové pojeti. Autor voli neobvykla slova jako napf. vetaté, veta — coZ je
podle m¢ pro mensi Ctenate hiife chapatelné. OvSem opét, jako v celé pohadce, je nutno

obdivovat autortv brilantni cit pro basnické vyjadiovani.

Na podrobném rozboru téchto tii pohadek ndzorné vidime, jak se autofi od sebe
ve své tvorbé lisi. Dle mého ndzoru je pro déti a nejmensi Ctenafe nejvhodnéjsi
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pohadkova tvorba Bozeny Némcové. I pies své obsirné vypravéni jsou jeji pohadky
¢tivé, srozumitelné a celkové znaci raz jemného citlivého vyjadfovani, které je pro
Némcovou, jakozto vynikajici vypravécku, ptiznacny.

Pohadky Elisky Krasnohorské jsou, dle mého ndzoru, také velmi vhodnou ¢etbou
pro nejmensi. Vzhledem ale k autor¢inu silnému pudu vtisknout do pohadky za kazdou
cenu vychovny podtext, si myslim, Ze v dne$ni dobé¢ se t¢§i mensi oblib&, nez pohadky
jejich jiz zminénych soucasnikli. Své déla i1 neptilis velké povédomi o tom, ze
Krasnohorska byla mimo jiné i autorkou détské literatury. K velké Skodé je jako
autorka détskych knizek zna¢n€ opomijena. Poslednim autorem, kterého jsem podrobila
srovnani, byl Karel Jaromir Erben. Mnou zvolené pohadka Slepicka a kohout patii mezi
vSechny Erbenovy pohadky maji podobnou ¢tenafskou naro¢nost, jediné, na co Si
Ctenai musi skuteéné zvyknout, je neobvykly vyjadfovaci styl, ktery ale pohadky

povysuje na skute¢né¢ umélecké dilo.

34 Eliska Krasnohorska vs. Karel Jaromir Erben

Pohadky téchto dvou autori jsou znacné odlisné, i piesto vSak najdeme pohadky
jim spole¢né. Jednou z nich je napiiklad pohadka Hrnecku, var! Tu najdeme jak
u Erbena, tak u Krasnohorské. Tato pohadka se u obou autorli objevuje v naprosto
stejném znéni — chuda divka je obdarovana kouzelnym hrneckem, kterému kdyz poruci
,»Hrnecku vaf!“, tak ten uvafi kaSe, kolik hrdlo ra¢i a zastavi ho az pronesenim

"G

,Hrnecku dost!*“. Jednoho dne ale za neptitomnosti dcery vyuzije hrne¢ek jeji matka,
bohuzel zapomene kouzelnou formuli pro zastaveni a hrnecek navafi tolik kaSe, Ze je ji
plna naves. Navracejici se dcera ho sice rychle zastavi, ale kazdy, kdo se chce dostat do
vesnice, musi se kasi prokousat.

Tato velmi usmévna pohadka se u obou autori nijak znac¢né nelisi, pouze
v drobnych detailech jako napt. u Krasnohorské, kde jde chuda divka do lesa pro suché
listi, zatimco u Erbena jde divka do lesa pro jahody. Az na podobné detaily jsou obé
pohadky naprosto totozné a obé& konci stejné. Mizeme si tady ale opét povSimnout
typickych rysu tvorby autord. U Krasnohorské je pohadka velmi svizna a kratka, bez
zbyteénych odbocek a popisnych pasazi. Erben se opét vyziva ve svém jazykovém

projevu a pohadka v jeho znéni je zna¢né obsahlejsi, coz ji ale ke skod¢ rozhodné neni.
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35 EliSka Krasnohorska vs. BoZena Némcova

Stejné tak jako u predchoziho porovnani Krasnohorské s Erbenem, nejinak je
tomu s podobnosti pohadek i u Krasnohorské a Némcové. Zatimco u piedchozi dvojice
bylo podobnych pohadek naprosté minimum, v tomto piipad¢ uz najdeme spole¢nych
pohadek pro ob¢ autorky urcité vice. Jmenujme napiiklad spolecné pohadky:
O neposlusnych kizlatkach (Némcova) a Kozldtka a vik (Krasnohorska), Sedmero
krkavcit (Némcova) a O sedmi havranech (Krasnohorska), Zlaté hvezdicky (Némcova)

a Hvezdné tolary (Krasnohorska), Popelka (Némcova) a O Popelce (Krasnohorska) aj.

3.5.1 Pernikova chaloupka

Zamérné jsem vtomto vyctu vynechala pohadku O pernikové chaloupce
a rada bych ji zminila az v této Casti a vénovala bych ji vétsi pozornost. Tato pohadka
mé zaujala, protoze ve znéni obou autorek je pomérné rozdilna i piesto, ze jadro
pohadky zistava stejné. Krasnohorské pohadka se jmenuje O pernikové chaloupce™

* nebo jen

a Vv ptipad¢ Némcové najdeme ndzev Pohdadka o pernikové chaloupce
Pernikova chaloupka.

Verze Krasnohorské zacina slovy: ,,Honzicek a Ancicka méli tak chudého
tatinka a maticku, Ze casto v jejich chaloupce nebylo ani kouska chleba. Dobré deéti
trpivaly hladem a rodiciim bylo toho velmi lito. Radili se, co by méli pociti.” \erze
Némcové pak: ,,Byl jeden chudobny otec a mél dve deti, Honzicka a MaruSku. On
chodival do lesa drevo kalat (porazet) a nemohl na déti pozor davat; proto kdyz jim,
malym détem, matka umrela, ozenil se, aby mély deéti zase matku. Ale ta druha matka
nebyla hodna, neméla rada ani otce ani deti, a otec mél proc narikat. “ Hned na zacatku
si povSimneme pro nds ziejm¢ ne Upln¢ typickych jmen déti, v klasické pohéadce
O pernikové chaloupce mame v povédomi jména déti — Jenicek a Marenka. Této verze

se drzi Némcova, jen Jenicka nahrazuje obdobou jména — Honzicek. Krasnohorska voli

jméno zcela jiné - a to Ancicka.

“ KRASNOHORSKA, Eliska a Anna SLUKOVA. Z pohddky do pohddky., str.6 — 11.
* NEMCOVA, Bozena. Ndrodni bachorky a povésti., str. 291 — 294.
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Dalsi rozdilnou véci je uz na zacatku rodinnd situace déti — u Krasnohorské je
uz zcela jasné feceno, ze deti maji oba rodice, ktefi je miluji — zarovei si povSimnéme,
ze uz Vv zacatku se nam do dé¢je opét zlehka vkrada ona moralni tendence Krasnohorské,
ktera nam uz od zacatku zhruba naznacuje smétovani piibehu (ze vSe dobie dopadne) —
uz jen zminka, ze déti byly ,,dobré®, znaci, ze to s nimi jist¢ dobie dopadne. Oproti
tomu Némcova déti rovnou umist'uje do typické rodiny vdovce, ktery si najde novou
zenu — zlou macechu (macecha je vzdy zaporny element, ktery predstavuje protipol
k matce skute¢né).

Pohadka u Krasnohorské pokracuje tim, Zze hodni rodice se radi, ze druhy den
zavedou déti do lesa, jejich rozpravu ale tajné vyslechne Honzicek. Krasnohorska ale
klade diraz na hodné rodice, ktefi védi, Ze své déti nemohou uzivit, a tak véfi, ze se nad
nimi smiluje Bih, je zde patrné i to, Zze rodice si sviyj skutek velmi dobie uvédomuji a
uz ptedem ho lituji. U Némcové je to na popud zl¢ macechy, které se déti zprotivi,
a prikaze otci, aby je odvedl do lesa a nechal je tam (k zamysleni je zde i role otce,
Ktera vyzniva podobné jako role macechy dost negativné, otec je takovy slaboch, ze
vlastni déti nedokaze ubranit pfed macechou a odvede je do lesa?).

V dalsi ¢asti u Krasnohorské rodi¢e vedou déti do lesa, Honzicek si vSak tajné
predchoziho vecera nasbiral oblazky a znaci si jimi cestu, a proto, kdyz rodice nasledné
déti v lese zanechaji, jsou schopny pomoci oblazku najit cestu domt. Rodice z jejich
navratu maji naoko radost, i pfesto vSak déti druhy den odvedou do lesa znovu.
Honzicek uz si nyni bohuzel nestihne nasbirat oblazky, a tak cestu znaci drobty chleba.
Ty ale sezobou ptéaci a déti nenajdou cestu domi. Objevuje se pasaz: ,, Tak bloudila
ubozatka lesem po tri dni a po t7i noci.* — zminuji ji zamérné proto, ze na ni chci
demonstrovat pravé opét pohadkovy prvek, a to magickou ¢islovku tfi. Kdyz piejdeme
k této casti pohadky u Némcové, tak prekvapiveé neni tolik obsirnd, zcela vynechava
¢ast s oblazky nebo drobty chleba a rovnou ptechazi k tomu, ze otec déti do lesa
odvede, zanecha je tam a déti uz cestu domut nenajdou.

Ob¢ pohadky pokracuji stejné¢ — déti dorazi k domku, ktery je cely z perniku
(typickym rysem pohadkovosti uz je sama o sobé vidina chaloupky postavené
z perniku) a zanou ho olupovat. V pfipadé¢ Krasnohorské z chaloupky vyleze zla
Carodéjnice, kterd Jenicka uvézni (Carodéjnice je opét typickou pohddkovou postavou).
Némcové verze se zde li§i vtom, ze vdomé nebydli Carodéjnice, nybrz babka

s dédkem, ktery na déti vybéhne (k povSimnuti je zde i to, Ze se opét setkdvame
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s dvojici, pozoruhodné je, ze zde opét babka prikazuje dédkovi, aby Sel déti honit —
mame zde opét muze podrobeného zenské moci jako v ptipad¢é macechy).

U Krasnohorské navazujeme ve fazi, kdy jezibaba zavie Honzicka do chlivku
a Ancicka ji musi slouzit a vykrmovat Honzicka, kterého si chce Carodéjnice upéct.
., Honzicku, vystrc¢ prsticek, abych poznala, jak jsi tlusty.” Ale Honzicek byl ferina,
misto prsticku pokazdé vystrcil kus oblého drivka, coz carodéjnice napolo slepa
nerozeznala, jen ji bylo velice divno, Ze pranic netloustne. (0bjevuje se v pohadkach
velmi Casta forma Isti hlavniho hrdiny). Jednoho dne se babice rozhodné i1 tak Honzicka
upéct. Honzicek ovSem déla, Ze nevi, jak se na lopatu naseda a poprosi jezibabu, aby
mu to ukézala. ,,Carodéjnice poslechla, sedla na lopatu, aby ukdzala Honzickovi, jak se
ma drzeti, ale ten rychle priskocil zaroven s Ancickou, oba pozvedli lopatu, a nez se
babice naddla, Soupli ji do pece. Upekla se na skvarecek.

Némcova opét pohadku piekvapivé zkracuje — zcela vynechava celou verzi
0 peci nebo uvéznéni déti — misto toho nahrazuje tim, ze dédek z chaloupky zacne
utikajici déti pronasledovat. Ty dob&éhnou az k poli se Inem, kde pracuje jista zena. Tu
déti poprosi, aby jim pomohla ze sparti dédka. Zena jim ukéze cestu a slibi, Zze dédka
pozdrzi. ,, Déti utikaly dale, a za chvili pribéhl dédek a silné si odfukoval. — ,, Osobo, “
ptal se plecky, ,, nevidéla jste tudy jit deti? “ — ,, Pleju len, *“ odpovédeéla zena, jakoby mu
nerozuméla. ,,Osobo, ptam se vas, jestli jste vidéla tudy jit deti?* — ,, AZ vypletu
a uzraje, budu trhat.“ — ,, Osobo, rozuméjte pak, ptam se vas, jestli jste vidéla tudy jit
deti?* ,, Az vytrhame, budem drhnout semeno a pak len mocit.“ (...) pohadka nadale
pokracuje ve stejném duchu, Zena konverzaci podobné zadmérné prodluzuje. Nakonec
dédka posle na opacnou stranu nez déti. Dédek to pozna a vztekle se vraci
S nepofizenou zpét domd.

V zavéru své verze pohadky Krasnohorska jest¢ zameérné dé€j o trochu protahuje.
Dé&ti upali zlou ¢arodéjnici, utikaji z chaloupky domt. Pfibéhnou ale k jezeru, ptes které
se nemuzou dostat. Déti sluSné poprosi po jezete plujici labut, zda by je mohla prevést.
Labut’ oba sourozence pieveze a ty se Stastn¢ dostanou ke své rodiné. K velkému
pfekvapeni navic chudym rodi¢tim, ktefi zjejich ndvratu maji obrovskou radost,
pfinesou navic jeSt¢ bohatstvi v podobé kaminki, které si pfinesly z pernikoveé
chaloupky a v nichz rodi¢e poznaji drahé kameny. Ze $tastné shledané rodiny tak navic
mizi i veskerd bida a chudoba. Jak vidime, opét se ndm zde projevuji typické znaky
Krasnohorské. Rodice, kteti lituji svych ¢inli uz v pocatku, ale ¢ini tak pro dobro svych

déti — doufaji, Ze déti spasi bith. (Poboznost se v pohadkach Krasnohorské objevuje
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také velmi Casto). Jak uz jsem zminila v zacatku — déti byly hodné a pokorné, navic si
vzajemn¢ pomahaly — pohadka musi skoncit - a taky skonci - Stastn¢. Hodné déti =
dobry konec (opét jisty apel na détské Ctenaie ve vychovném sméru).

Jesté dopliime zavér pohadky u Bozeny Némcové. Ta opét vynechava celou cast
o jezete Ci plujici labuti, namisto toho miizeme pozorovat, ze autorka ziejm¢ namisto
toho pouzila ¢ast s pleCkou Inu. Plecka Inu zde neni ale osobou nahodnou. Némcova do
ni vt€li ducha zesnulé matky, ktery détem pomuze, zachrani je a nakonec i dovede
Stastné zpét doml (motiv ducha zesnulého také neni ojedinély a velmi casto se
objevuje napft. i v pracich bratii Grimmti). Otec je Stastny z ndvratu svych déti a na
macechu padne strach, utee a uz nikdy se nevrati. Déti tak ziji s otcem pokojné az do
smrti. Zajimavé je, ze u Némcové nemame rys chudoby, jak je tomu u Krasnohorské.
V podani Krasnohorské je hlavni pfi¢inou chudoba, zatimco u Némcové pouhy rozmar
a zloba macechy. Muzeme to odvodit i z toho, ze u Némcové déti nejsou v zavéry
odménény zadnym pokladem, ale pouze pokojnym a Stastnym zivotem s otcem — silny
znak toho, ze zlo bylo potrestano a Ze ke §tésti netfeba bohatstvi. Némcova se zde, spise
nez na pohadkovy d¢j, zaméfila na podrobné vykresleni postav a jejich vztah mezi
nimi. Oproti Krasnohorské zde Némcova poukazuje spise na to, ze détskéd zlobivost by
se méla do urCitych mezi tolerovat, protoze je pro déti pfirozena a déti si mnohdy sami
nedokazi uvédomit nasledky svych €ini — napf. v ptipadé, Ze z chaloupky olupuji

pernicek. O bohatych vyjadifovacich schopnostech autorky uz netieba blize mluvit.
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4. ELISKA KRASNOHORSKA A HANS CHRISTIAN ANDERSEN

Hans Christian Andersen byl déansky pohddkar, basnik a dramatik
a predevsim vynikajici vypravé¢. Uznavanym a slavnym se stal ale hlavné diky svym
pohadkam. Je autorem 156 pohadkovych textli a jeho pohadky se t€si velké oblib¢
dodnes, takto o autorovi vypravi kniha Jany Cefikové s nazvem Vyvoj literatury pro
déti a mladez.** 1 piesto, e Andersen pochazel z velmi chudych poméri, na svoje
détstvi vzpomind jako na velmi $tastné a mozna i zde se rodi jeho celozivotni zajem
o pohadku, nebot’ jako dit€ byl nadSenym posluchacem ptibeht, a tak pii psani pohadek
Cerpal z vlastnich zazitkd, z Gstni lidové slovesnosti, ale také se v jeho pohadkach
odrazeji socialni a spoleCenské problémy doby. Andersen je v zasadé autorem
- a mizeme fict i zakladatelem - um¢lé pohadky. VSechny své pohadky ale nevymyslel
a nckteré prevzal z ustni lidové slovesnosti (napi. znamou pohadku Cisarovy nové
Saty). Pokud piejdeme k charakteristice jeho tvorby, je nutno v prvni fadé zduraznit, ze
Andersen byl velky moralista a v n¢kterych dilech kladl diiraz na kiestanské hodnoty,
pravé v tomto spatfujeme podobnost s Eliskou Krasnohorskou, kterou, jak jsme jiz
zminili nekolikrat, jeho tvorba ovlivnila. Jen dopliime, Ze Anderson je povazovan za
zakladatele umélé pohadky v globalnim mé&fitku, EliSka Krasnohorska je povazovana za
zakladatelku umélé pohadky u nas (praveé diky vlivu Andersena). Ironicky ve svych
vypravénich zachycoval lidské nadCasové nectnosti a problémy doby. Své piibéhy
umistoval do zcela civilniho a obycejného prostredi (napi. do détského pokoje, coz
najdeme v pohadce Cinovy vojacek, nebo na kachni dvorek, jak je tomu v pohadce
Osklivé kacatko). Jako viibec prvni oZivoval 1 pfedméty z bézného zivota.

Jeho tvorba je inspirovana folklorem a ve vétsing pripadt koncepce jeho piibéht
funguje tak, ze si vypij¢i ndméet klasické pohadky, z niz utvofi jakysi rdmec, do kterého
zasadi zcela moderni autorskou pohadku. Andersen byl do jisté miry také skeptikem,
coz se projevuje praveé v tom, ze jeho pohadky ne vzdy $tastné, €ili typicky pohadkove,
skon¢i, naopak, najdeme spoustu pochmurnych koncti. Andersen do téchto pifib&ht
s neStastnymi konci vKlada podtext, ze v tomto svété se jen malokdy dockame vdéku,
lasky nebo uznani. Ani tyto pochmurné konce nejsou jeho pohadkam ke skod¢, naopak,

¢ini je jesSté spanilej$imi a krasnéj$imi a dodévaji jim raz vSednosti, ¢lovék tak snadno

*2 CENKOVA, Jana. Vyvoj literatury pro déti a mladez a jeji zanrove struktury., str.130.
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uveéii, ze pohadky muzou existovat vSude kolem n¢j. Andersen je vibec prvnim
autorem, ktery do pohadky vnesl civilnost a problémy soucasného svéta — na né¢j pak
v tomto teprve navazovala fada dalSich autorti (mj. 1 Krasnohorska)

Pro Andersena je v pohadkach dulezity i romanticky prvek, ktery nalezneme
témaf ve viech jeho vypravénich (napt. Mald morska vila).®

,Jeden z jeho kritikii ho prirovnal k taznému ptakovi a ta jeho metafora se nezda
tak docela libovolna. V celéem basnikové Zivotnim pribéhu je cosi neskutecného, jako by
se byl jen zcasti dotykal zemé a nebyl podroben banalni gravitaci lidského hemzeni.
Jako by vécné obnovovana duvéra v moc dobra a ryzosti nadnasela tihu kazdodennosti,
jako by — tak jako v povidce Dévcatko se sirkami — pro spdsu svou nové a nové

plaminky vyletovaly proti noci a mrazu®.**

4.1  Srovnani pohiadky Krasnohorské a Andersena

Abych porovnala tvorbu obou autorti co nejlépe, vybrala jsem si opét pro
praktickou ukazku dvé pohadky. Jedna se o pohadku Statecny cinovy vojacek od
H. Ch. Andersena® a o pohadku Hiisnd ruka od E. Krasnohorské®. I piesto, e se
jedna o pohadky zcela rozdilné, jsou u nich patrné nékteré spole¢né rysy tvorby obou
autort.

Nejprve bych ve zkratce piedstavila déj pohadky Statecny cinovy vojacek.
Hlavnim hrdinou piibéhu je cinovy vojafek — ten je ale, oproti dalsim 24 cinovym
vojackiim, se kterymi sdili jednu krabici, jednonohy. Zacatek ptibéhu se odehrava
v détském pokoji, jednonohy vojacek se zamiluje do krasné tanecnice, kterd bydli
v prekrasném zamku. Kazdého dne se na ni diva a tajn€ o ni sni. Jednoho dne vojacka,
ktery stoji na okennim parapetu, shodi vitr. Vojacek vypadne z okna doli na dlazdéni.
Tam si ho v§imnou dva uli¢nici, kteti ho pro legraci postavi do papirové lodicky a pusti
po vod¢, vojacek zapluje do temného okapu. Silny vodni proud ho unési stale dal,

vojacek propluje okapem, na jehoz konci je vodopad sméiujici do vody. Papirova lod’ka

* Mezi nejznaméjsi Andersenovy pohadky patti: Mald morskd vila, Cinovy vojacek, Osklivé kacatko,
Pasdcek vepiti, Malenka, O princezné na hrdsku, Dévidtko se sirkami nebo Snéhovd krdlovna.

* Frynta, E.: Doslov. In Andersen, H.Ch., Flétmové hodiny., str. 216-217.

** ANDERSEN, Hans Christian. Pohddky Hanse Christiana Andersena., str. 43-50

*® KRASNOHORSKA, Eliska a Anna SLUKOVA. Z pohddky do pohddky., str.56-59
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se s cinovym vojackem potopi a on zaéne padat ke dnu. Najednou ho ale sni ryba.
Vojacek lezi v jejim zaludku a mysli si, Ze je s nim uz navzdy konec, najednou ale
spatii svétlo a v§imne si, Zze ryba, ktera ho spolkla, byla ulovena, prodana na trhu
a pravé kuchéana - shodou okolnosti - v dom¢, odkud se vojacek tak nestastné ztratil.
Hospodyné ho vyndé z zaludku ryby a postavi zpét do détského pokoje. Chlapecek,
kterému cinovy vojacek patii, ho ale vezme a hodi do ohné. Vojacek se v ohni pomalu
rozpousti a naposledy se z plamenti divd na svou milovanou tanecnici. Najednou
pravan uchvati tanecnici a ta leti do kamen piimo k cinovému vojackovi. Kdyz rano
sluzka ptehrabava popel, najde malé cinové srdce, které zbylo z jednonohého vojacka
a ohotelou a za¢ouzenou cetku, ktera zbyla z tane¢nice.

Dé&j pohadky Hrisnd ruka E. Krasnohorské vypravi o malém hosikovi jménem
Slavek. Slavek byl zlostné vzteklé dité. Jednou Sel s maminkou kolem hrackarstvi
a spatfil za vylohou dfevénou trubku, okamzité chtél na mamince, aby mu ji koupila.
Maminka odmitla a zlostny Slavek se zacal vztekat, az maminku udefil v$i silou ru¢kou
do obliceje. Maminka mu fekne, Ze udefit matku je nejvétsi hiich, po kterém pftijde
ihned trest. Slavka to vydésilo a piestal se vztekat. V noci, kdyz vSichni spali, se Slavek
probudil a zjistil, Ze jeho ruka, kterou udefil maminku, je utata a lezi vedle postylky.
Slavek plakal, vylezl z postylky a stoupnul si na parapet. Najednou ho cosi zacalo
undSet do nebe. Sldvek se ocitnul az ptfed samotnym Bohem Otcem, ten stal
v obklopeni andélii, z nichZ jeden drZel Slavkovu ruku. Biih se zeptal, kdo z andéld
chce tuto ruku h4jit. Nikdo se neozval a jeden z and€lti uz chtél na ruku vypalit Zhavé
znameni. Najednou ale z davu vystoupila Slavkova maminka a fekla, ze sama na sebe
vezme vinu a podstoupi ureny trest. Trestajici pfistoupil k Slavkové mamince, Ze tedy
zhavé znameni vypali na jeji ruku. Kdyz ale pfejel po ruce, nezlistala na ni ani stopa.
Trestajici and¢€l pak pravil: ,,Materska laska je mocnéjsi vSech sil pozemskych.* Nato
zaletél and€l zpét k ditéti a vratil mu jeho ruku. Bith promluvil: ,,Cti otce svého a matku
svou, abys dlouho ziv byl a dobre se ti vedlo na zemi.* Slavek se najednou probudil
a lezel doma v posteli v naru¢i maminky, ktera mu stirala slzy, a on si v§iml, Ze ma obé
rucky. Stastny Slavek si uvédomi, co zptisobil a jak za néj maminka trpéla a fekne, Ze
uZ nikdy nic takového neud¢la.

Na zakladé dé&ju pohadek a piedstaveni ptedchozich znakd tvorby obou autort
muzeme nyni nékteré znaky spatfit u obou téchto pohadek. | piesto, ze Krasnohorska
byla nasledovatelkou Andersena, zam¢fim se nejen na spole¢né znaky, ale tentokrat

piredevSim 1 na ty odliSné. JeSté uved'me, Ze v obou piipadech se jednd o pohadky
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autorské. Oba piibéhy se odehravaji ve vSednich civilnich prostfedich — u cinového
vojacka je to détsky pokoj a mésto, v ptipadé Hiisné ruky je to také civilni prostiedi, ve
kterém se objevuje hrackarstvi (mizeme hadat, Ze jde také o mésto) a pokoj, ve kterém
spi dit€. Spole¢nym znakem je tedy vSednost a kazdodennost, ktera je typicka jak pro
Andersena, tak pro Krasnohorskou. Navic obé pohadky neptisobi typicky pohadkove —
objevuji se nam zde sice pohadkové rysy jako napt. ozivlé hracky nebo dité vzlétajici
do nebe, ale pohadky pusobi velmi vSedné, jakoby se jejich déje mohly odehravat
Vv jakékoliv dobé¢ vcetné té dnesni. V obou pohadkach také najdeme motiv lasky, i kdyz
Vv jiné podob¢. V Hrisné ruce je to laska matefska — §t'astnd. U cinového vojacka je to
laska milostna a konc¢i nest'astné (nenaplnénd) — typicky Andersenovska narazka na to,
ze v tomto svété se jen mdalokdy dockame vdéku, lasky nebo uznéni. Zaroven
u Andersena mizZzeme pozorovat zamérné protipoly — jednonohy vojacek v protikladu
ke krasné tanecnici. Ptes vojackovo postizeni z n¢j po spaleni vznikne néco nadherného
a ze zpocatku naddherné tanecnice vznikne jen oskliva cetka — zfejmé naznaceni toho, ze
na prvni pohled bychom neméli soudit; z néceho, co je krasné, nemusi nutné vzejit néco
dobrého a naopak — néco ,znetvofeného* mize byt vnitiné krasngjsi. Casty, jak
u Andersena, tak u Krasnohorské, je motiv nabozensky. U Krasnohorské ho zde
spatfujeme dokonce v mife znacné€ zvySené — piimé setkani nehodného ditéte s Bohem
a naslednou zéavérecnou nardzku na jedno z desatera. U Andersena piimo V této
pohadce ne. Dale opét vychovny motiv, u autorky patrny, opét v ptipadé nehodného
ditéte nemajiciho respekt z rodicl — trest na sebe nenecha dlouho ¢ekat. U Andersena
muzeme za nehodné dité povazovat do jisté miry majitele cinového vojacka, ktery ho
jen tak vhodi do ohné (nevazi si hracky) — ale spfibéhem nesouvisi, dité¢ nijak
potrestano neni, stejné tak jako dva uli¢nici, ktefi vojacka postavi na papirovou lod’ku.
Velmi rozdilny je pohddek i konec — zatimco pro Andersena zavér velmi typicky
tragicky a pochmurny, u Krasnohorské kon¢i §tastné napravenim nehodného ditéte. Jak
jsem jiz zminila, obé pohadky jsou znac¢né odlisné, Ize na nich ale velmi dobie

spatfovat typické prvky tvorby obou autori.
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Zavér

V praci jsem se snazila dojit k celkové charakteristice pohadkového stylu
specifického praveé pro pohadky Elisky Krasnohorské. V prvni fad¢ berme v potaz, ze
Krasnohorska se jako malokdo snazila vcitit do pocitii déti a pohadky na zakladé toho
upravovat. Jeji pohadky se nevyznacuji dlouhymi obsahlymi pasazemi, naopak.
Pfizna¢na je pro ni strucnost, ale vystiznost, ktera ke skodé rozhodné neni. Nikdo si se
znamymi pohadkami jako napf. O Popelce nedokaze tak sméle a hravé poradit na
nckolika malo strandch pravée tak, jako Krasnohorska. Mimo to se autorka snazila nejen
pohadky shromazdovat, ale stala i u zrodu zanru zndmého jako uméla autorské pohadka
— byla jakousi ¢eskou obdobou danského pohadkare Hanse Christiana Andersena, ktery
je za zakladatele povazovan v globalnim méfitku. Co se tyce pravé této umélé autorské
pohadky, Krasnohorskd balancovala mezi pohddkami a povidkami s fantastickymi
prvky. Co dle mého ndzoru muzeme Krasnohorské lehce vytknout, je pfilisna snaha
o vychovnost a nékdy i poukazovani na nabozenské hodnoty. Mnohdy to v pohadkéch
az prespfili§ zdiraziiovala a ani se nesnazila to nijak maskovat. Tato informace ale
muze byt ponékud zavadé&jici a berme ji jen jako milj osobni nazor, nikoliv podloZenou
skute€nost.

Abych znaky jejich pohadek co nejlépe vystihla, rozhodla jsem se je prakticky
analyzovat na jeji autorské pohadce O vétru, kterou jsem se v praci, z davodu lepsiho
pochopeni analyzy, rozhodla d&jové ptiblizit. K analyze jsem pouzila Morfologii
pohadky od Vladimira Jakovlevic¢e Proppa, ktery, jak se blize do¢teme v praci, pohadku
de€li do jakychsi 31 schémat €1 funkci, které jsou ptfizna¢né vSem pohadkdm. Detailné
jsem vSechny tyto funkce prosla a dospéla k ndzoru, Ze ve vétSin€ piipadi tato
schémata v pohadce opravdu najdeme.

Prace se dale zabyvala porovnanim s pfednimi Ceskymi pohadkati BoZenou
Némcovou a Karlem Jaromirem Erbenem. Na zdkladé€ specifikace pohadkové tvorby
kazdého, zde v zavéru nastinim pouze jisté odliSnosti, které vykazuji ve vztahu
s Krasnohorskou. BoZena Némcova se oproti Krasnohorské v pohadkach obsahové
neomezovala. Jelikoz je ale vynikajici vypravé€kou s bohatymi literarnimi
zkuSenostmi, neni to pohddkdm na Skodu a miZeme volné fe€eno fici, Ze se vyziva
v dlouhych pasdzich. Dlraz neklade tolik jako Krasnohorskd na moralni hodnoty,
zdiirazniyje je sice také, ale pfipousti v pohddkach myslenku, Ze déti jsou prece potad

jen déti a jejich détskad zlobivost by se méla do urCité miry tolerovat. Karel Jaromir
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Erben se v pohddkach moralnimi hodnotami zabyva nejméné, v prvni fadé¢ mu jde
o dokonaly jazyk a vytifibenou formu, nezapie v sob¢ predev§im vynikajiciho basnika,
coz se do jeho pohadek ve znacné miie Casto promitd. Autoriiv jazykovy projev je
specificky a mlj nézor je takovy, Ze na jeho styl psani (pro mens$i déti v pivodnim
znéni i zfejm¢ dosti nesrozumitelny) si ¢lovék musi zvyknout a szit se s nim.
Zdiraznéme také to, ze Bozena Némcova byla predstavitelkou ,,autorské adaptace
lidovych motivi“ (tedy je prevypravéla, znaén€ pozmeénila a doplnila na zéklad¢ svych
brilantnich vypravécskych schopnosti), Karel Jaromir Erben (jenz prosel ,,Skolou‘
bratti Grimmt) zase predstavoval ,,uméleckou adaptaci lidovych motivi* (nesnazil se
ménit pivodni motivy a nékteré jeho texty jsou zcela bez zasahu, v piivodnim duchu,
pouze ozvlastnény jeho specifickym jazykovym projevem). Nékam na pomezi mezi oba
autory bych zasadila Elisku Krasnohorskou. Pohadky jak vytvarela, tak i sbirala,
nékteré pretvarela, ale podstatné jejich jadro neménila.

Abych tvorby jednotlivych autorti co nejlépe specifikovala, rozhodla jsem se
k porovnani jedné spole¢né pohadky O kohoutkovi a slepicce. Jak se v praci docteme
a vzhledem k tomu, co je feeno vySe, vidime v pohadce, jak se krasné 1isi jednotliva
pojeti — ve verzi Némcové lehce odhalime jeji protahovani pasazi a obSirné
vyjadfovani, u Erbena vidime celou pohadku v - pro ng pfizna¢né verSované podobé¢
- s basnickym vyjadiovanim a u Krasnohorské sledujeme opét jakysi vychovny podtext
(navic pfidava v zavéru i motiv liSky, kterd ma zfejmé predstavovat nardzku na realny
svét), ale také to, Ze pohadku zbyte¢né nerozsifuje ani nezkracuje.

V préci jsem také autory porovnala na zakladé dvojic (kazdého zvlast' jen
s Krasnohorskou) a dospéla jsem prakticky ke stejnému zéavéru, jako u pfedchozi
spole¢né pohadky — opét jsem upozornila na nékteré rozdilné verze v pojeti vlastni
autortim.

Zavér prace jsem vénovala osob&é H. Ch. Andersena, kterého miizeme povaZovat
za hlavni osobnost, kterou se Krasnohorska inspirovala, podobnost mezi nimi je zna¢na
hlavn¢ ve sméru umélé autorské pohadky. Vybrala jsem si dvé odlisné pohadky, které
spojuje pravé styl umélé autorské pohadky, abych oba autory co nejlépe porovnala
a demonstrovala typické znaky jejich pohadek. Andersen, stejné tak jako Krasnohorska,
klade diraz na realny svét a kazdodenni realitu a pravé v tomto najdeme nejvétsi

podobnost jejich pohadek.
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