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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Ceska recepce Andersenovych pohadek v 2. poloviné 19. stoleti

Autorka se v uvodu své bakalarské prace vraci k problematice lidové a autorské pohadky
a obecné k recepci vydavané piekladové literatury. Prece jen bych v této kapitole ocekavala
ucelenéjsi charakteristiku zanru autorské pohadky, protoze konstatovani, ze ,,se vyvinula
autorskda pohdadka jako takovi...(str. 12) mi nepfipada dostateéné. Skoda také, Ze pisatelka
vV Andersonové Zivotopise vice nezdlraznila jeho cestu k pohadkam a to, jak marné usiloval o
uznani bii Grimmi, kdyz zminuje Pohadku mého Zivota.

V obecné charakteristice pohadek si v§ima specificnosti tématiky nékterych ptib&ha,
napf. pohadek s ozivlymi pfedméty kazdodenni potieby. Podstatou prace je ovSem recepce
pohadek H. Ch. Andersena v 2. pol. 19. stol. , sl. Prokopova podavé uceleny piehled prvnich
prekladd s podrobnym a systematickym obsahem jednotlivych vyboril, zaznamenava peclivé
jejich ohlas v ¢as. ¢lancich a recenzich. Poté se soustfed’uje na tii vybrané pieklady: Slavik,
Povidka o matce, Malenka. Zjistuje, v cem se jednotlivé pieklady lisi, zda autofi znali dansky
original, ¢i vyuzivali némecké predlohy. NejenZe konstatuje zdsadni shody, ale v8ima si
piedevsim urcitych vyznamovych posuni 1 estetické modifikace, ¢1 zmén ndzvu,

Napt. v Povidce o matce upozoriiuje na proménu obsahu, na rozdily v lexiku a
Vv expresivité vyrazu. Nutné se také dotyka vécného piekladatelského problému (str. 37 — Ta
Smrt, nebo ten Smrt), co nejvétsi blizkost piekladu a originalu, ¢i respektovani kulturniho
niveau Ceského Ctenatre? Na recepci vydavanych pohadek také postihuje rozporuplny vztah
urCité ¢asti vetrejnosti k pohddkam pro déti a nechténé tak pfipomind vSechny ty boje, které

byly kolem pohadek vedeny.



Prace je kultivované psana, doplnénd citacemi z odborné literatury a recenzi, jeji

prehlednost podtrhuji grafy. Zvlasté ocenuji vyuziti cizojazycné literatury. Jen drobna

poznamka: Mezi J. Trnkou a F. Douchou je ptece jen rozdil n¢kolika generaci a nelze je,

podle mého nazoru, stavét vedle sebe (str. 61). V zavéru své zajimavé prace autorka

naznacuje, jakym smérem by se jeji dalsi ptipadné badani mohlo ubirat.

Bakalatskou praci doporucuji k obhajobg.
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