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Anotace

Cilem préace je zpracovani nalezového fondu ze star$i doby Zelezné v Cakov,
okr. Ceské Budgjovice. Prace se zabyva zpracovani celého vyzkumu, ktery probihal
v roce 2001 a 2003, a to keramickymi zlomky, Zeleznou struskou, mazanici a dalSimi
nalezy.

Sledovano bylo predevsim celkové rozloZzeni materidlu v sondach, jeho
technologické a vyzdobné znaky. Prace se dale zabyva analyzou Zeleznych strusek
z Cakova, okr. Ceské Budgjovice a jeji moznou interpretaci jako misto hutnéni Zeleza

v mladsi aZz pozdni dobé halStatské.



Annotation

The aim of bachelor thesis is the processing of finding fund from iron age in
Cakov district Ceské Budgjovice. The work deals with the proces of the whole research,
which was conducted in 2001 and 2003, namely fragments of pottery, iron slang, daub
and other findings.

Monitoring was primarily the overal distribution of the material in probes, it’s
technology and the decorative features. Thesis also deals with the analysis of iron slag
from Cakov distric Ceské Budgjovice and it’s possible interpretation as a place of

compacting iron in the late hallstatt.
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Cile bakalarské prace

Cilem této bakalarské prace je zpracovani nalezového fondu lokality

Cakov, okr. Ceské Budgjovice.

Na zakladé zapUjceného materidlu z archeologického oddéleni JihoCeského

muzea provést analyzu keramického materialu ze sidlisté v Cakové.

Stanovit chronologii sidlisté na zakladé rozboru nalez(.

Shroméazdit informace o hutnictvi Zeleza v dobé halStatské a provést

dokumentaci Zeleznych strusek.

Zaradit sidlisté v Cakové do ramce soudobého osidleni Ceskobudgjovicka.



2. Uvod

V roce 2001 a 2003 byl proveden z&chranny archeologicky vyzkum v Cakové
u Ceskych Budgjovic. Vyzkum v obou letech provadélo Archeologické oddéleni
JihoCeského muzea pod vedenim Ondreje Chvojky.

Prvni Cast bakalafské prace je zaméfena na osidleni v dobé halStatské na
Ceskobudgjovicku.

Druhd, praktickd Cast obsahuje metody zpracovani nalezového fondu a jeho
interpretaci. ZavéreCnad kapitola poskytuje pohled na moznou interpretaci sidlisté ze
star3i doby Zelezné v Cakové jako na hutnickou dilnu a prehled potencionalnich
vyuzivanych rudnych lozisek v okoli.

Predbézna interpretace lokality v Cakové je, Ze vtomto pfipadé se nejedna
0 situaci bézného rovinného sidlisté, vzhledem k relativné malé ploSe a omezenému
poctu objektl predevsim obytného charakteru, ale o samostatné situovanou usedlost
vyrobniho charakteru. Proto nadale jiz neuvadim popis nalezisté v Cakové jako sidliste,
ale interpretuji jej jako usedlost.

Vysledkem prace je analyza nalezoveho materiélu, a tim je urCena chronologie

lokality.



3. Periodizace starsi doby Zelezné

Jednim z prvnich, kdo navrhoval periodizaci pravéku na tfi obdobi, byl
francouzsky starozitnik Nicolas Mahudel, ten podobny systém navrhoval na pocatku
18. st. OvSem autorem pravéke klasifikace je Dan Christian J. Thomsen, ktery ji zavedl
roku 1820. Pravék rozdélil na tfi obdobi: dobu kamennou, dobu bronzovou a dobu
zeleznou (Thomsen, 1836).

Periodizaci starSi doby Zelezné zavedl na pocatku 20. stoleti, Paul Reinecke,
ktery ji pouzil pro chronologicky systém Némecka. Tento systém se rozsifil a dodnes je
pouZivan (Reinecke, 1911). DalSim dnes pouzivanym systémem je chronologie Oscara
Montelia (Montelius, 1900), jehoZ stupnice ale konci starSi dobou halStatskou.

V Ceském prostredi se dobé halStatske a jeji chronologii vénovali Josef Ladislav
Pi¢ (Pi€ 1898-1989), Albin Stocky (Stocky 1925), Jaroslav Bohm (Bohm 1937) a Jan
Filip (Filip 1936-1937) V jiznich Cechéch se timto obdobim zabyval Bedfich Dubsky
(Dubsky 1949), vsouCasné dobé se na problematiku specializuji Jan Michalek
(Michalek 2003), Jifi Frohlich (Frohlich 2001) Petr Hruby (Hruby 1998).

Montelius Reinecke Absolutni datovani Doba
HC1 800-650
VI starSi doba halStatska
HC2 650-600
HD1 600-550
mladsi doba halStatska
HD2 550-500
HD3 500-450 pozdni doba halStatska
LtAl 450-370 ¢asna doba laténska
Tabulka 1: Periodizace starSi doby Zelezné (Reinecke, Montelius). (Podborsky 1979, 127)

Doba halstatska je ve stfedni dobé ¢lenéna do Reineckovy periodizace vytvorené
v na pocatku 20. stoleti, a fadi se tedy do obdobi HaC1 az LtAl. StarSi doba Zelezna
dostala sv(j nazev podle rakouského méstecka Hallstatt, leZiciho na vychod od
Salzburku, kde bylo roku 1846 Johanem Georgem Ramsauerem v udoli solné hory
vysoko nad dne$nim centrem Hallstattu objeveno pres tisic hrobll (Podborsky 1979,
157).




4. Osidleni Ceskobudgjovicka ve starsi dobé Zelezné

»Bedrich Dubsky prokazal velkym potem nalezii osidleni jiznich Cech v hal3tatu,
tento objev zUstava jeho nespornou zasluhou* (Bouzek 1965, 54). Na jeho praci navazal
Antonin Benes, Peter Braun a Jan Michalek, ktery se timto obdobi dosud aktivné zabyvé
(Michalek, 2000).

O haldtatské kultufe nelze mluvit jako o celku, hovofime o Kkulturach
zapadohalStatského  okruhu, které wvyrostly na byvalém Uzemi jihonémeckych
popelnicovych poli, a o kulturdch vychodohalStatského okruhu na stfednim Dunaji, které
maji své pfimé koreny v popelnicovych polich velaticko-baeirdofskych (Pleiner a kol.
1978, 405). Osidleni vétsi ¢asti Cech v dobé halStatské patfi do zapadohalStatského okruhu
a zahrnovalo stfedni, zapadni a jizni Cechy. Ve stfednich Cechach v okoli Prahy, na
Ceskobrodsku, Kolinsku, Kutnohorsku, Céslavsku a v Podkrudnohofi se nejcastéji objevuji
prvky kultury bylanské. Jeji rozhrani s halStatskou mohylovou kulturou tvori Sedl¢ansko
(Koutecky 2008, 46).

HalStatska mohylovéa kultura osidlovala zapadni a jizni Cechy. V zapadnich
Cechach je v tomto obdobi hustota osidleni mensi, nez tomu bylo v dobé& bronzové.
Obyvatelstvo se pravdépodobné presunulo do niZze polozenych oblasti, kde je zemé
urodnéjsi a klimatické podminky priznivéjsi. Dosud zndmé nélezy halStatské mohylové
kultury v zapadnich Cechach nepfekraduji povodi Feky Berounky. (Chytragek -
Michalek 2008, 66). Osidleni doby hal3tatské se v jiznich Cechach koncentruje zejména
v povodi feky Otavy, a to az do okoli soutoku s Vltavou u Zvikova, v povodi Volyiky,
Vltavy, LuZnice a jejiho severniho pfitoku Ficky Smutné a na jihu jeSté zapadné od
Ceského Krumlova v povodi Kajovského potoka. Zcela neosidleno zistala oblast
Trebofiska a Jindfichohradecka. V jiznich Cechéach se osidleni halstatské mohylové
kultury nijak vyrazné neodliSuje od stfedni az pozdni doby bronzové, kontinualni vyvoj
mizZeme sledovat predevSsim na pohrebnim ritu, tedy pohibivani v mohylach.
(Chytracek - Michalek 2008, 66-67).

V pozdni dobé halstatské, tedy v obdobi Ha D2 — LT A, je osidlen témér stejny
prostor jako v pfedchozim obdobi, v nékolika regionech jej vSak prekraCuje. Ve
stfednich Cechach navazuje na osidleni bylanské kultury, pfedstavuje jej PraZsko,
Polabi, Ceskobrodsko, Kolinsko, Koufimsko, Kutnohorsko, Nymbursko, severné
a severozapadné od Prahy, stfedni Povltavi a Uzemi podél Berounky. V zédpadnich
Cechach se osidleni soustfeduje pfedevsim pfi toku Berounky a v Plzefiské kotling
(Venclova a kol. 2008, 100).

10



Osidleni

jiZznich

Cech

zUstava

témeér

stejné,

oblast

Trebornska

a Jindfichohradecka je stale neosidlena. Osidleni se rozsifilo pfi severozapadni hranici,

predevsim v oblasti do zapadni Casti povodi stfedni Otavy a do povodi Lomnice

a Skalice. V zapadoCeském i jihoCeském regionu dochazi k osidlovani i do vySse

poloZzenych oblasti na Domazlicku a Klatovsku v zapadnich Cechach a podhUii

Sumavy, na Ceskokrumlovsku a Prachaticku v jiznich Cechach. (Venclova a kol. 2008,

100).

Osidleni Ceskobudgjovicka je zatim doloZeno na severu, zapadu a jihu okresu

Ceské Budgjovice, vychodni &ast okresu je prakticky neosidlena. Nejvice dosud

znamych lokalit se nachéazi pravé na sever od Ceskych Budgjovic, v okoli Tyna nad

Vltavou (Fréhlich 2003, 279-291).

V nasledujici tabulce je uveden prehled lokalit a nalezti na Ceskobudg&jovicku.

L okalit Rovinna Vysinné Mohylova Ploch& Ojedinélé Lieratura
okalita
sidlisté arealy pohrebisté | pohrebisté nalezy
] Vyzkumy v Cechach
Bohouskovice X
1982/1983
Ceské V
o Vyzkumy v Cechach
Budgjovice — X
1986/1987
Pod Jezem
Dubné X AVIJC, 24/2011
Archeologické nemovité
Dobrejovice X pamétky, okr. Ceské
Budgjovice, 1999.
Hluboka nad x Pravék jiznich Cech,
Vltavou 1946
Hluboké nad x Vyzkumy v Cechéch
Vltavou 1986/1987
Vyzkumy v Cechach
Homole X
1988/89
Archeologické nemovité
Chlumec X pamatky, okr. Ceské
Budgjovice, 1999.
Vyzkumy v Cechéch
Jelmo X
1990/1992
Archeologické nemovité
Knin X pamétky, okr. Ceské

Budgjovice, 1999.
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Archeologické nemovité

Kostelec pamatky, okr. Ceské
Budéjovice, 1999.
Archeologické nemovité
Krténov pamétky, okr. Ceské

Budéjovice, 1999.

Lékafova Lhota

Archeologické nemovité
pamétky, okr. Ceské
Budéjovice, 1999.

Archeologické nemovité

Olesnik pamétky, okr. Ceské
Budgjovice, 1999.
Archeologické nemovité
Opalice pamétky, okr. Ceské
Budgjovice, 1999.
Archeologické nemovité
Plav pamatky, okr. Ceské
Budgjovice, 1999.
Archeologické nemovité
Porezany pamatky, okr. Ceské
Budgjovice, 1999.
Vyzkumy v Cechéch
Sedlec
1984/1985
Archeologické nemovité
Temelinec pamétky, okr. Ceské
Budéjovice, 1999.
Archeologické nemovité
Tyn nad ) .
pamatky, okr. Ceské
Vltavou O
Budgjovice, 1999.
Tyn nad .
AVJC 5/1988
Vltavou
Vyzkumy v Cechéch
Vihavy
1990/1992

Tabulka 2: Pfehled lokalit a nalez(i na Ceskobudgjovicku.
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Obrézek 1: Mapka osidleni Ceskobudgjovicka v dobg halStatskeé. www.googlemaps.cz

Zhruba ve stejné vzdalenosti od obce Cakov, okr. Ceské Budgjovice se nachézi
dvé zjisténa nejblizsi halStatska sidlisté: Homole a Hluboka nad Vltavou. Vzdalenost
sidlisté v Homolich u Ceskych Budgjovice je dne3ni trasou 11 km a cca 8 km vzdugnou
Carou. DalSi nejméné vzdalené sidlisté bylo zjisténo v Hluboké nad Vltavou, ktera je od
lokality v Cakové vzdalena 17 km a cca 12 km vzdu$nou ¢arou (KovaF 2008; Frohlich
2003, 279-291).

V nejbliz§im okoli lokality v Cakové byly zjistény pFedev§im mohylova
pohfebisté: Dubné, Jaronice a Opalice. V nejkratSi vzdalenosti bylo zjiténo mohylové
pohfebisté v Dubném, které je od Cakova vzdaleno 4,8 km a cca 3 km vzdunou ¢arou
(Fréhlich 2003, 279-291, Kartografie Praha - Ceskobudgjovicko).
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5. Historie vyzkumu lokality v Cakové, okr. Ceské Budgjovice

NiZe uvedené informace prevazné pochézeji z nepublikované souhrnné zpravy
o archeologickych vyzkumech na parcelach Cislo 1660/9, 29, 33 a 34 poskytnuté
O. Chvojkou.

Obec Cakov se nachazi asi 10 km zapadné od mésta Ceské Budgjovice. Obec je
vedena pod katastralnim Gzemim Cakov u Ceskych Budgjovic. Lokalita se nachazi na
navrsi v jizni Casti obce (48°58738.22°°S, 14°18726.19°"V). V roce 2001 byla zahajena
vystavba pro zakladni technickou vybavenost spoCivajici v pfipravé stavebnich parcel.
Soucasti této pfFipravy byl archeologicky dohled. Pravé pfi vykopovych pracich na
parcele Cislo 1600/9 byly zjistény zlomky nadob ve stfedni Casti skryvky. Na zé&kladé
zjisténi vétsi koncentrace keramickych zlomkd byl zahajen zachranny archeologicky
vyzkum. Vyzkum byl veden archeologickym oddélenim JihoCeského muzea a vedoucim
vyzkumu byl Ondrej Chvojka.

Vyzkum probihal ve dvou fazich, prvni ¢ast probéhla v roce 2001. Tohoto roku
byly poloZzeny celkem tfi sondy o rozloze 58 m2 Sondy byly odkryvany po
mechanickych vrstvach (10 cm). V pfipadé vSech tfi sond byla pod vrstvou ornice
zachycena az 20 cm silna hnéda az svétle hnéda hlinitopiscita vrstva. Vrstva obsahovala
pocetné zlomky keramiky, kousky mazanice a Zeleznou strusku. Do podloZi sond S1/01
a S3/01 byly zapustény dva objekty. Prvni objekt 1/01 v sondé S1 predstavoval
misovité zahloubenou jamu nepravidelného tvaru, objekt 2/02 nalezeny v sondé S3/03
byla mala kdlova jamka pravidelného kruhového tvaru. V obou pfipadech byla vypli
totoZznd s kulturni vrstvou.

V druhé fazi roku 2003 jiZ nastal planovany archeologicky vyzkum. Stejné jako
v prvni fazi byl vyzkum veden archeologickym oddélenim JihoCeského muzea
a vedoucim vyzkumu byl Ondfej Chvojka. Prozkouméany byly celkem tfi parcely,
parcela €. 1660/29, 33 a 34, a poloZeno bylo celkem 31 sond. Parcely byly geofyzikalné
proméfeny Antoninem Majerem.

Parcela €. 1660/29 lezi na jih od parcely zkoumané v roce 2001, poloZeno na ni
bylo 21 sond. VSechny sondy s vyjimkou sondy 31/03 mély stejné rozméry, ato2 x 5
m. VSechny mély stejnou orientaci S-V, opét s vyjimkou sond S30/03 a S31/03.

DalSi zkoumand parcela Cislo 1660/33 se nachéazi severnim smérem od
zkoumané parcely €. 1660/29. PoloZeny zde byly celkem tfi sondy, v Zadné ze sond
nebyla zachycena plvodni sidlistni vrstva, pouze ornice. Posledni zkoumana parcela

nesla Cislo 1660/34. Kvilli ¢asovému nedostatku, vyvolanému planovanou stavbou
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rodinného domu, nebyla tato parcela jako jedina geofyzikalné promérena. Celkem bylo
na parcele poloZeno pét sond, postupné byla sonda S2/03 rozsifena po obou krajich. Na
vsech vyse zminénych parcelach bylo zjisténo nékolik objekt(l. Dnes je lokalita zcela
zastavéna rodinnymi domky.

Vyznamnym zjisténim byl nalez velkého poCtu Zeleznych strusek, které byly
vroce 2004 zaslany kanalyze RNDr. Karlu Malému. Vyslednd zprdva analyzy

Zeleznych strusek jednoznacné uvadi, Ze strusky vznikly pfi hutnéni Zeleznych rud.
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6. PFirodni podminky nalezisté — Cakov, okr. Ceské Budgjovice

6.1 Klima

Klima je tradi¢né povaZovano za jeden z hlavnich spoustécli socialnich zmén
a etnickych migraci, pfiemz klima se neustale proménuje, na klimaticky chod reaguje
kazda spolecnost podle své osobité strategie (Cilek 2005, 78).

V 9.- 8. st. pf. n. I. nastava konec suché a teplé faze, dochazi ke chladnému obdobi,
coz dokladaji vyzkumy alpskych a grénskych ledovcll a radiokarbonova data. Tyto
chladnéjsi poméry by mohly naznaCovat priinu ubyvani obyvatelstva v zapadni
a stfedni Evropé. (Maise 1998, 218-224).

Podle vyzkum( ze zépadnich Cech (analyzy E. Opravila, in: Pokorny 2004, 9)

obdobi halStatu patfi do obdobi subatlantiku, které odpovidad dneSnimu mirnému
klimatu.
VIh¢i atlantské klima, které nastoupilo ve stfedoevropském pésu v priibéhu 8. stoleti pf.
n. I, zplsobilo zanik zemédélského osidleni na mnoha mistech, kde obili hdfe
dozravalo. Zvysil se vSak vyznam dobytka, ktery se sndze udrzel pastvou za mirnéjSich
zim, hospodafrstvi pfibyl kur doméci. V 6. stoleti pf. n. I. se ve stfedoevropském pésu
oteplilo a nové se zvysila hustota osidleni (Bouzek 1982, 89-92).

6.2. Geologie

Z hlediska geologické Casomiry predstavuje holocén je nepatrny okamzik,
ovsem co do vyvoje souCasné prirody i lidské spoleCnosti jde o obdobi zcela
mimoradného vyznamu. Je to jediny Usek historie Zemé, na jehoZ vyvoji se vedle
prirodnich sil podili i Clovék (LoZek 2007, 40).

Obec Cakov u Ceskych Budgjovic je souasti (stejné jako celé Gzemi Cech)
Ceského masivu. Cesky masiv je zbytkem rozsahlého variského neboli hercynského
horstva, to bylo vyvrasnéno pfi variském vrasnéni pred 380-300 miliony let, tedy
v obdobi stfedniho devonu a svrchniho karbonu. Stavbu Ceského masivu tvofi
pfedevSim horniny prekambrického a paleozoického stafi. Pravé procesy variského
vrasnéni je spojily v pevny, kratonizovany celek neboli dneni Cesky masiv (Chlupac
2002, 13).
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Cesky masiv délime do péti hlavnich oblasti. Jizni a jihozépadni ¢ast Ceského
masivu tvoFi oblast moldanubicka, do které spada i Ceskobudgjovicko. Ta je tvoFena
horninami prekambrického a paleozoického stari, které jsou prostoupeny intruzivnimi
télesy hlubinnych granitoidnich hornin, jeZ tvofi dva plutonicke komplexy, a to
stfedoCesky a moldanubicky (Chlupac 2002, 13).

Oblast Cakova, okr. Ceské Budgjovice, je v chronologii vyvoje zemé
reprezentovana érami paleozoika az proterozoika. Zastupujici horninou je pararula,
preménéna hornina vznikajici vysokostupriovou preménou sedimentd a  tvori

nejrozSirenéjSi masu moldanubika (Chlupac 2002, 13).

6.3. Pedologie

Ceskobudgjovickd panev je tvorena pseudogleji. Ty jsou nejvice zastoupeny ve
stfednich a vySkovych stupnich. Pldotvornych substratem jsou nejéastéji spraSové
hliny, hlinité a jilovité ledovcové uloZeniny, smiSené svahoviny, jily, odvapnéné
slinovce a pomérné cCasto i hlubsi, zrnitostné t€Z8i zvétraliny pevnych hornin.
Pseudogleje jsou typické pro pdy nasich panvi, tam se vétsinou uplatiiuji na smiSenych
piscitojilovitych kfidovych a terciérnich sedimentech (Tomasek 2000, 48).

Obsah organickych latek byva pomérné vysoky, ovsem pldni reakce mdze byt az silné
kyseld. Zemédélské podminky nejsou Uplné pfiznivé a vyzaduji pfedevSim radikalni
Upravu vod (Tomasek 2000, 49).

Oblast Cakova je tvofena pseudogleji s hnédymi plidami oglejenymi, u kterych je ve
svrchni Casti profil( prevlada béloSeda barva a pdda je vyraznéji zajilena (Tomasek
2000, 48-49).

6.4. Hydrologie

vvvvvv

Obec Cakov u Ceskych Budgjovic je z obou stran obklopena vodnim zdrojem ve formé
dvou potokl. Prvnim z nich je Jankovsky potok, ten protéka v tésné blizkosti obce,
vzdéaleny je necelych 100 m od zkoumané lokality. Druhym moznym vodnim zdrojem

v minulosti je Dehtéarsky potok, ten se vléva asi 5 km severné od Ceskych Budgjovic do
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feky Vitavy a od zkoumané lokality je vzdalen necelé 2 km (Kartografie Praha —
Ceskobudgjovicko).
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7. Metody a materidl

v v

Zlomky hlinénych nadob jsou nejCastéjSich archeologickym nalezem a predstavuji

tedy vyznamny pramen k poznani nasi minulosti. (Sala¢ 1998, 7).

7.1. Keramicky material

Nejcetngjsim materialem nalezisté v Cakové u Ceskych Budgjovic jsou keramické
zlomky. Tento keramicky inventaf je tvoren vyhradné fragmentarnimi zlomky,
v Zaddném pfipadé se nepodafilo rekonstruovat Castecné Ci celé nadoby. Celkem bylo
ziskano 1795 keramickych zlomkd, véetné zlomkl ziskanych pfi povrchovém
a druhotném shéru (keramické tulomky mensi nez 0,5 cm urCovany nebyly). Témér
veskery keramicky inventaf je chronologicky jednotny, nebyla zjisténa jina pravéké Ci
historick& obdobi.

V evidenci keramickych stfepdl mi byla velmi ndpomocna publikace Hradec
u Némétic — sidlo halStatskeé a rané stfedovéké nobility v ¢esko-bavorském kontaktnim
prostoru autor(l Jana Michélka a Michala Lutovského vydana v Praze roku 2000.

Celkovy pomér rozlozeni keramickych zlomk( v sondach je znazornén v pfiloze
¢. 2.

mSonda 1/01-745
Pomér rozloZeni keramickych zlomkai v Cakové, okr. Ceské Budéjovice | msomes zor3a

OSonda 302173

OSonda 20E:13

WEonds &G54

BSonda WIS 102

EEondz @063

oSonda WI5236

WEonds 100315

EEDk mezlsondaml 10X3 3 1503 3
OBDbk mezlsondaml 15 3 1624
@Eonds 1503 19

mSonda 16803 17

mSonda 17057

mEbk mezlsondamil 17 3 18:3
m3ond3 19031
@Sonda 2003 2
OSonds 2203 4

OSonda 2303 4

OSonds 2403 33
OSonda 25103 21
oSonda 3003 63
@Sonda 31038

OPoyrchoy S0ar &7

m Drumotny sodr 53

Graf 1: Pomér rozloZeni keramickych zlomkd v Cakovg, okr. Ceské Budgjovice (vysecovy).
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Pomér rozlozeni keramickych zlomkd v Cakové, okr. Ceské Budgjovice

800

700 h
600 \
500 \

400 \

300 \

200

\
100 \

Sonda 1/01: 748
Sonda 2/01: 364 1
Sonda 3/01: 173
Sonda 2/03: 13
Sonda 6/03: 4
Sonda 7/03: 102
Sonda 8/03: 31 1
Sonda 9/03: 36
Sonda 10/03: 15
Blok mezi sondami 10/03 a.
Sonda 15/03: 19
Sonda 16/03: 17
Sonda 17/03: 7
Sonda 19/03: 1
Sonda 20/03: 2
Sonda 22/03: 4
Sonda 23/03: 4
Sonda 24/03: 33 1
Sonda 25/03: 21
Sonda 30/03: 63 1
Sonda 31/03: 8 1
Povrchovy sbér: 67

Blok mezi sondami 15 a 16: 4
Blok mezi sondami 17 a 18: 3

Druhotny sbér: 53

Graf 2: Pomér rozloZeni keramickych zlomkl v Cakové, okr. Ceské Budg&jovice (spojnicovy).

7.1.1. Evidence .

V prvni fazi evidence keramickych nalez(i dostal kazdy jednotlivy zlomek své
Cislo. Tato jednotliva Cisla keramické zlomky prezentovaly pfi jejich dalSi dokumentaci.
Dale bylo zaznamenano jeho evidencni Cislo, Cislo bedny a jeho celkové umisténi (Cislo
sondy, vrstva). Nasledné byly stfepy rozdéleny do tfech pfedem urcenych keramickych
tfid: hrubd (H), stfedné hrubd (SH) a jemna (J). UrCovacim kritériem bylo mnoZstvi
aobsah pfimési, pfedevsim mnozZstvi kamink( a jejich velikost a nasledné tloustka
keramickych zlomkd. MnoZstvi pfimési bylo ve vétSiné pfipadu upfednostnéno pred
tloustkou stfepu, a to hlavé v pfipadé hrubé keramiky. Do keramickych tfid byl material
tfidén na zékladé vizualniho prozkoumani a evidence byla zaznamenana v programu
Microsoft Excel 2000. V nasledujicim textu jsou popsana zékladni kritéria pro tfidéni
materialu do keramickych tfid:

- Hruba keramika (H): sila stfepu = 9 mm. Obsahuje vysoké mnozstvi

primési, predevsim velkych kamink( vétSich nez 1 mm. Vyrazna
primés slidy.
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- Stfedné hruba (SH): obsahuje malé mnozstvi velkych kaminkd ¢i velké
mnozstvi mensich kamink{. Stanovena sila stifepu je 4 az 8 mm.

Vyrazna je pfimés keramicke drti a slidy.

- Jemn& keramika (J): Casto fragmenty z plavené hliny s velmi malym

obsahem primési Ci uplné bez pfimési. Sila stfepu < 4 mm.

Pomér keramickych trid v analyzovaném souboru

Trida ks %

Hrubd keramika 312 17
Stfednéhruba keramika 1236 69
Jemna keramika 247 14

Tabulka 3: Pomér keramickych tfid v analyzovaném souboru.

Pomér keramickych tFid v analyzovaném souboru
Celkem 1795

OH: 312

@SH: 1236

0J: 247

Graf 3: Pomér keramickych tfid v analyzovaném souboru.

U keramického materialu Casto byva urCena i Cast nadoby (okraj, hrdlo, télo,
dno), bohuzel u tohoto keramického inventare to ve vétsiné pripad( nebylo mozné.
Keramické zlomky jsou mensi velikosti a asto omleté. Proto byly dané Casti déleny
pouze do kategorii télo (T), okraj (O), dno (D), ucho (U). V pfipadé, Ze zlomky jsou
lepené, je policko oznaceno pismenem S.
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Daéle byla u keramickych zlomkd sledovana Uprava povrchu, obsah grafitu; zda
mély keramické zlomky tuhovany povrch Ci pfimés tuhy obsahovaly. ZvlaStnosti
keramiky s grafitem je, Ze pro svou vyrobu potfebuje suroviny, které jsou dosazZitelné
jen v nékterych oblastech (Prochazka-Petakova-Thomova-Laufek 2011, 299). Celkem
bylo zjisténo 451 keramickych zlomk{ s pfimési grafitu. Uvedené hodnoty keramickych
zlomk( z tuhovanym povrchem ukazuji pouze dochovanou situaci, musime samozrejmé
vzit vUvahu, Ze tuhova Uprava povrchu se u nékterych keramickych fragmentl
nedochovala.

Keramickeé zlomky pochézejici z prvni faze vyzkumu z roku 2001 s pfimési tuhy
byly poslany na analyzu grafitu. Celkem byly odeslany 3 vzorky. Vysledky analyzy
ukazaly, Ze zkoumany grafit pochazi z jiného zdroje, nez ostatni material keramickych
zlomki. Lze se proto domnivat, Ze tzv. kusovy grafit byl dodavan z urcitych lokalit
a zfejmé mohl byt pfedmétem obchodu. Dale zle soudit, Ze grafit byl pridavan jen jako
barvici pfisada do jinych smési. Svéd¢i o tom vyrazné niZsi obsah grafitu, kdy vzorky
obsahovaly bohaté Glomky amfibolitli, které jsou jak v Cerstvém stavu, tak i jako
zvétraliny Ci ulomky vyrazné tmavsi nez vétSina ostatnich hornin v oblasti. K dosazeni
¢erné barvy tedy stacilo jen méalo grafitu (Prochazka-Petakova-Thomova-Laufek 2011,
305).

Druh ks %
S tuhovanym povrchem 276 16
S pfimési tuhy 175 9

Tabulka 4: Pomér keramiky s tuhou.

Pomér keramiky s tuhou v celkovém analyzovaném soubrou

10% @S tuhovanych povrchem: 276
@S pfimési tuhy: 175

DOBez pfimésy: 1343

Graf 4: Pomér keramiky s tuhou v celkovém analyzovaném souboru.
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7.1.2. Evidence 1.

V druhé fazi byly sledovany zlomky, umoziujici urceni vyzdoby. Vyzdoba je
jednim z nejdlezitéjsich ukazateld pfi chronologickém zarazeni.

Keramicky material obsahuje jen velmi malé mnozstvi zdobené keramiky,
celkem 52 zlomk( tedy 3 % z celkového souboru. Nejvice ve zdobeném keramickém
inventafi byla zastoupena vyzdoba plastickd, a to predevSim plastické Zebra. Dale
plastické pasky, Zlabky, vyzdoba vtlaCovana a rytd. Celkovy pocet zaznamenanych
zdobenych stfepll v celém zkoumaném souboru reprezentuje graf 5 a zastoupeni

jednotlivych druhl vyzdoby graf 6.

Pomér zdobené keramiky v celkovém analyzovaném souboru

3%

DOZdobena: 52

BBez vyzdoby: 1740

Graf 5: Pomér zdobené keramiky v celkovém analyzovaném souboru.

- Plasticka vyzdoba: Plastickd vyzdoba se ve zkoumaném souboru vyskytovala
nejCastéji. Celkem byla zaznamenana v 32 pripadech, tedy v 61 % ze souboru zdobené

keramiky. Nejvice zastoupenym druhem plastické vyzdoby byla pfedevsim plasticka
zebra:

* Plasticka - Zebra: Vyskytuji se v 16 pfipadech neboli v 31 % z celkoveho
poctu zdobenych zlomkd. Jedna se o vodorovné hladké oblé pasky bez dalsi
vyzdoby.
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* Plasticka - pasky: Plastické pasky byly zaznamenany v poctu 11, tedy 21
% z poctu 52 zdobenych zlomkl. Vyskytuji se vodorovné pasky s dalky,

vstricné polozenymi dllky ¢i vrypy.

* Plasticka - Zlabky: Tato vyzdoba se vyskytuje ve tfech pfipadech, tedy
5 % z celkového poctu zdobenych stiepll. Jedna se o svislé uzsi ZzIabky.

» Plastickd — pupek: V celém zdobeném souboru je tato vyzdoba
zaznamenana ve dvou pfipadech neboli ve 4 %. Jedna se o Vétsi, spiSe

ovalné pupky.

- Vtlatovana vyzdoba: Tento zplsob vyzdoby je druhym nejcastéj$im v analyzovaném
souboru. Vyskytuje se u 13 keramickych zlomk, v celém souboru tedy z 25 %:

« Vtlaovana — hruba: Celkovy pocet ¢ini 10 zlomk, tedy 19 %. Jedna se

predevsim o vétsi nehtové a prstové dllky.

* VtlaCovana — jemna: VtlaCovanad jemna vyzdoba byla zaznamenana ve
tfech pfipadech neboli 5 % z celkového zdobeného souboru. Reprezentovana

je drobnymi ddlky v rovné linii.

- Ryta vyzdoba: Ryta vyzdoba je vtomto zkoumaném souboru nejméné cCastym

zplsobem zdobeni, vyskytuje se ve 4 pripadech (4 %) a jedné kombinaci (2 %).

* Ryt&: V pripadé ryté vyzdoby se jedna o jednoduché velmi Gzké pravidelné
linie. Zaznamenana byla ve 4 pfipadech, tedy v 8 % z celkového zdobeného

souboru.

» Kombinace ryté a vtlaCované: Tato kombinace je zaznamenana u dvou

zlomkil, tedy v 8 %. Jedna se o Uzké linie lemované malymi ddlky.

- Vlestovana vyzdoba: Tento zplisob vyzdoby byl zaznamenan pouze u jednoho
zlomku (2 %). Jedna se vleStované svislé pasy.
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Pomeér jednotlivych typd zdobené keramiky v analyzovaném soubrou

DOPlastickd — Zebro: 16
BPlasticka - pasek: 11
7% e ML) — DOPlastickéa - Zlabek: 3
OPlasticka - pupek: 2

mVilacovana - hruba: 10

BVtlatovana -jemna: 3

BRyta: 4
OKombinace ryté a vtlatované: 2

mVleStovana: 2

Graf 6: Pomér jednotlivych druhli zdobené keramiky v analyzovaném souboru.

Pomér jednotlivych typl zdobené keramiky v analyzovaném souboru

Pocet
Typ
ks %
Plasticka — Zebro 16 31
Plasticka - pasek 11 21
Plasticka - Zlabek 3 5
Plasticka - pupek 2 4
Vtlacovana - hruba 10 19
Vtla¢ovana -jemna 3 5
Ryta 4 7
Kombinace ryté a vtlaované 2 4
Vlestovana 2 4

Tabulka 5: Pomér jednotlivych typll zdobené keramiky v analyzovaném souboru.

Jen na velmi omezeném mnozZstvi keramickych fragmentd bylo mozné urcit ¢ast
nadoby. V souboru lze rozlisit nékolik typl okrajd nadob: rovny, vytazeny, jednou
hranény, nékdy i dopInény otisky prstli. Celkem bylo zaznamenano 113 okrajd.

Dno se podarilo urcit v 21, ucho pouze ve 3 pfipadech.
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Pomeér ¢asti nadob v celkovém souboru

OTélo: 1658
BOkraj: 113
ODno: 21

OUcho: 3

Graf 7: Pomér ¢asti nadob v celkovém souboru.

7.2. Mazanice

7.2.1. Deskripce mazanice

Pro analyzu mazanice byl pouZit deskriptivni system P. Vareky (Michalek —
Lutovsky, 2000), ktery tento systém pouZil pro analyzu nalez(i mazanice z halstatského

a rané stfedovékého sidlisté Hradce u Némétic.

Celkem bylo sledovano 7 faktor(:

Barva (B): barvu popisujeme slovné. U kazdého zlomku interpretuji popis
barvy, pro tento popis byla vytvorfena kdédova numericka tabulka. V souboru lokality

v Cakové se objevuji: riizova, oranzova, cihlova, hnéda, Gerna.

RUZova 1
OranZova 2
Cihlova 3
Hnéda 4
Cerna 5

Tabulka 6: K6dova numericka tabulka — mazanice.
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Material (M): Cleni se do t¥i kategorii.
1. malo kompaktni, snadno se droli (MK);
2. stfedné kompaktni, droli se minimalné (SK);

3. velmi kompaktni, vyrazné homogenni material, nedroli se (VK).

Vypal (V): u vypalu rozliSujeme Ctyfi kategorie:
1. slaby vypal, snadno se lame (Va);
2. stfedni vypal, lame se obtiznéji (Vb);
3. silny vypal, mazanice pro$la silnym Zarem (Vc);
4. extrémné silny vypal, drobné kaminky vystupujici z hmoty jsou Casto natavené,

mazanice mlZe pfipominat strusku (\Vd).

Otisk (O): dalsi kategorii deskripce mazanice je otisk. Tento soubor

neobsahoval Sirokou $kalu otisk{, zaznamenany byly pouze otisky:

A —sténa

B —roh

C - hranol

D — prut

E — kal

T — textil

AD - kombinace stény a prutu
ADD - sténa, vice prutl

ED - kil a prut

X — bez otiskd.

DalSim sloupcem reprezentujici evidenci mazanice bylo sledovani stop
Zeleznych strusek na mazanici, pokud byly otisky strusky zaznamenany, je policko
oznaceno pismenem S.

Posledni ze sledovanych faktorli jsou vaha a velikost. Véaha je evidovéna
v gramech (g). Pro sledovani velikosti kusti mazanice byla vytvorena orientacni tabulka,

kde jsou upresnény evidované rozmeéry.
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cm oznadeni

1-5 a
5-10 b
10-20 c

Tabulka 7: Kodova tabulka velikosti mazanice.

Celkem bylo evidovano 705 kusl mazanice, véetné druhotného shéru. Celkové
rozloZeni mazanice v sondach je zakresleno v pfiloze €. 3.

Na zakladé velké koncentrace zjisténych Zeleznych strusek bylo v evidenci také
sledovano, zda ¢asti mazanice obsahuji stopy strusky. Tento jev by mohl napovédét vice
0 pfipadné pfitomnosti potencionalni tavici pece. Otisky strusek byly skutecné
zaznamenany v 17 pfipadech, vyskyt je tedy jen v malém mnozZstvi. V sondé 17/03 byly
zaznamenany Vétsi koncentrace, zde bylo evidovano 9 kusl mazanice se stopami

strusek.

Sonda ks % Celkova vaha (g)
S1/01 108 15 566
S2/01 14 2 92,3
S3/01 38 6 1753
S7/03 46 7 170,9
S8/03 14 41,8
$10/03 12 2 1058,9
S15/03 7 1 566,5
Blok mezi S15,516/03 7 1 106,6
S16/03 45 7 1620,9
Blok mezi S16,17/03 23 3 1432,3
S17/03 248 37 14926,1
Blok mezi S17,5S18/03 | 58 9 2418,8
S/18/03 7 1 323,3
S22/03 4 0,6 133,9
S23/03 11 2 360
S24/03 19 3 122,5
S25/03 1 0,1 10,7
S26/03 2 0,3 34,4
S29/03 10 15 131,4
S30/03 18 2 278,6

Tabulka 8: Celkovy pomér rozloZeni mazanice v sondach.
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Nejvétsi koncentrace mazanice se vyskytuje v sondé 17/03, v této sondé je
zaznamenano i nejvice otiskd, zejména otisk(l stén. Podobna situace je zaznamena také
v nasledné odstranénych blocich okoli této sondy a v sondach 16/03 a 18/03. V tomto
prostoru byly odkryty také 4 kilové jamky, to mlZe naznaCovat pritomnost objektu
kdlové konstrukce. Ovsem také mdze znamenat hlinénou konstrukci blize neurcitelného
zafizeni, ale vzhledem k absenci Zeleznych strusek nebo objektu, ktery by tuto situaci
naznacoval, miZeme v tomto misté vylougit pfitomnost tavici pece.

VEtsi vyskyt mazanice je také zaznamenan v sondé 1/01, zkoumane v prvni fazi
vyzkumu roku 2001. OvSsem nalezy této sondy a blizkého okoli byly velmi malé
velikosti (do 5 cm), na Zadné z mazanice nebyl evidovan otisk. S nejvétsi
pravdépodobnosti oblast sond S1/01, S2/01 a S3/01 mdzeme interpretovat jako situaci
odpadniho charakteru, to naznacuje i velka koncentrace keramickych fragmentti (cca 80

% z celého souboru).

7.3. Struska

Analyza Zeleznych strusek spoCivala pouze v jejim véaZeni. Struska se
vyskytovala v 15 sondach, celkem bylo vyzvednuto 332 kusi Zeleznych strusek.

V roce 2003 provedl analyzu Zeleznych strusek RNDr. Karel Maly (Muzeum
Vysociny Jihlava), vysledky této analyzy jsou uvedeny v kapitole 10.3. Analyza
Zeleznych strusek z Cakova.

Celkové obrazové rozlozeni Zelezné strusky v sondach S1/01 az S31/03 je

zaznamenano Vv priloze €. 4.

Sonda Pocet Celkova véha (g)
ks %

S1/01 161 48 2855,3

S2/01 33 10 1457

S3/01 58 17 900,1

S2/03 1 0,4 11

S3/03 1 0,4 2,9

S7/03 25 8 767,6

S8/03 7 2 135,3

S9/03 7 2 95
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$10/03 4 1,2 111,3
S$15/03 3 1 208,6
S16/03 1 0,4

S24/03 12 4 158,7
$29/03 4 1,2 20,2
S30/03 14 4 218,7
$31/03 1 0,4 16,4

Tabulka 9: Celkovy pomér rozloZeni strusky v sondéach.
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8. Popis situaci sidlisté v Cakové, okr. Ceské Budgjovice —

charakteristika, inventar

Informace nize popsanych objektl pochazeji prevazné z nepublikované
souhrnné zpravy o archeologickych vyzkumech na parcelach 1660/9, 29, 33 a 34
poskytnuté O. Chvojkou.

PolozZeno bylo celkem 34 sond. Sondy €. S1/03, S4/03, S5/03, S11/03, S12/03,
S13/03, S14/03, S21/03, S27/03 neobsahovaly pozitivni nalezy, proto nejsou nize
uvedeny. Celkové rozloZeni vSech sond z obou fazi vyzkumu je zaznamenano v pfiloze
¢. L.

V roce 2003 byly sondy podrobeny magnetometrickému meéreni, cilem byla
prospekce archeologickych objektll a zejména pak mozny vyskyt Zelezarské pece.
Méreni bohuzel nepfineslo oCekavany vysledek, zjiSténé anomalie jsou vesmeés
zpUsobeny recentnimi vlivy (stavba cest, elektrické vedeni; Majer - Zprava o méreni,

1). Rozsah magnetometrického méreni je zaznamenan v pfiloze 5.

8.1. Sonda S1/01

Sonda €. S1/01 byla poloZena na parcele €. 1660/9 v prvni ¢asti vyzkumu v roce
2001. Sonda byla obdélnikového tvaru o rozmérech 8 x 3 m. V sondé byla pod vrstvou
tmavé hnédé ornice zjisténa 20 cm silnd hnéda az svétle hnéda hlinitopis€ita kulturni

vrstva.

Keramicky inventar
Tato sonda obsahovala nejvétsi pocCet keramického materiélu, vyzvednuto bylo
celkem 728 zlomkd keramiky. Dle rozdéleni zlomk{ do keramickych tfid byla nejvice
zastoupena stfedné hruba keramika (64 %), keramika hrubé a jemneé tfidy byla
zastoupena témér rovnomérné (hruba keramika z 20 %, jemna keramicka tfida z 16 %).
PFrevaznou cast keramického materialu obsahovala vrstva 1002, ktera obsahovala
713 neboli 98 % keramickych zlomkd. Vrstva 1001 obsahovala keramickych zlomki

15, tedy 2 % z celkového souboru sondy 1/01.



Pomér keramickych tfid v sondé 1/01: vrstva 1001

@ OHruba: 3
B Stfednéhruba: 3

60%

OJemna: 9
Graf 8: Pomér keramickych tfid v sondé 1/01, vrstva 1001.
Pomér keramickych t¥id v sondé 1/01: vrstva 1002
‘@ DOHruba: 142
B Stfednéhruba: 463
OJemné: 108

Graf 9: Pomér keramickych tfid v sondé 1/01, vrstva 1002.

Sonda 1/01 obsahovala také pocetny soubor keramiky stuhovym povrchem
a keramické zlomky s pfimési tuhy. Keramika s nam dochovanym tuhovym povrchem
byla zaznamenana ve 153 pfipadech (21 %) ze souboru z obou vrstev sondy 1/01.

Sonda 1/01 obsahovala téZ nejvétsi pocet zdobené keramiky, celkem 22 zlomkd,
tedy celych 42 % z celkového poctu analyzované zdobené keramiky. Nejpocetnéji byla

zastoupena vyzdoba plasticka, predevsim plasticka — Zebra.

Mazanice

Sonda 1/01 obsahovala celkem 566 g mazanice. Celkovy pocet byl 127 menSich
az velmi malych kust mazanice (do 5 cm).

Vrstva 1001 obsahovala pouze dva malé kusy o velikosti do 5 cm a vaze 15 g

bez otiskll. Vrstva 1002 jiz byla pocetnéjsiho obsahu, celkem obsahovala 125 kusd
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o celkové vaze 551 g, bez otiskll. Na 5 kusech mazanice byly zaznamenany také stopy

Zelezné strusky.
Struska

Sonda 1/01 (pouze vrstva 1002) teéZ obsahovala pocetny soubor Zeleznych
strusek, celkem bylo vyzvednuto 161 kusl o celkové vaze 2855,3 g.

Celkovy inventar: sonda 1/01

Material ks
Keramika 728
Mazanice 127

Struska 161

Tabulka 10: Celkovy inventar: sonda 1/01

8.1.1. Objekt 1/01

Misovité zahloubend jama nepravidelné ovalného tvaru o rozmérech max. 1,95 x
1,25 m a hloubky max. 0,2 m. Vypli objektu byla totozna s kulturni vrstvou. Z objektu
byly vyzvednuto 20 zlomkl keramiky o maximalni velikosti 5x4 cm. Ve vyplni byla
napadna koncentrace neopracovanych kament. Objekt 1/01 obsahoval pouze keramicky

inventar.

Keramicky inventar:

Objekt obsahoval 20 keramickych zlomkd, pfevazné stfednéhrubé tfidy. Ta byla
zastoupena Vv 18 pripadech (90 %), hruba a jemna keramika byla zjiSténa po jednom
kusu (hruba keramicka tfida 5 %, jemna keramicka tfida 5 %). Analyzovany soubor
obsahoval 5 zlomk( keramiky stuhovanych povrchem (25 %), zlomky zdobené
a s pfimési tuhy se v objektu 1/01 nevyskytovaly.
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Pomér keramickych t¥id: objekt 1/01

5%6%

OHruba: 1

B Stfednéhruba: 18

OJemnéa: 1

Graf 10: Pomér keramicky tfid v objektu 1/01.

8.2. Sonda 2/01

Sonda 2/01 byla poloZena na parcele €. 1660/9 . Sonda byla obdéInikového tvaru
srozméry 8 x 3 m. Vypli byla totoZzna se sondou 1/01, obsahovala hnédou a svétle
hnédou hlinitopisCitou kulturni vrstvu. Vrstva 2001 neobsahovala Zadné pozitivni
nélezy, dalSi analyza je proto zaméfena pouze na vrstvu 2002. Sonda neobsahovala

nélezy Casti mazanice.

Keramicky inventar

Sonda 2/01 (vrstva 2002) obsahovala celkem 361 keramickych fragmentd.
Nejvice zastoupena byla na zakladé déleni zlomkd do keramickych t¥id stfednéhruba
keramika, celkem 246 zlomkid (68 %). Hruba keramika byla zastoupena 89 (25 %)
keramickymi zlomky a jemna keramickd tfida zlomky 26 (7 %) z celkového
analyzovaného souboru sondy 2/01.

Keramické stfepy stuhovanym povrchem byly pfitomny ve 47 pfipadech
(13 %). Zaznamenany byly také zlomky s pfimési tuhy, a to v poCtu 14, tedy ve 4 %
z celkoveho keramického souboru sondy 2/01. Pfitomna byla také keramika zdobena,

zastoupena byla 13 zlomky. NejcastéjSim motivem bylo opét vyzdoba plasticka.
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Pomér keramickych t¥id: Sonda 2/01
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B Stfednéhrubéa: 246
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Graf 11: Pomér keramickych tfid v sondé 2/01.

Mazanice
Sonda 2/01 (pouze vrstva 2002) obsahovala také nékolik kousk(l mazanice.
Celkem vrstva obsahovala 14 velmi malych kousk( (do 5 cm). V tomto souboru nebyly

zaznamenany zadné otisky ani stopy strusky. Celkova vaha je 92,3 g.

Struska
Inventaf sondy 2/01 obsahoval 33 kust Zeleznych strusek. Strusky byly

evidovany pouze ve vrstvé 2002, celkova vaha vyzvednutych strusek je 1457 g.

Celkovy inventéar: sonda 2/01

Material ks
Keramika 361
Mazanice 14

Struska 33

Tabulka 11: Celkovy inventaf: sonda 2/01.

8.2.1. Objekt 2/01

Mala kilova jamka pravidelného kdlového tvaru o prliméru 25 cm a hloubce
16 cm. Vypln objektu byla opét totozna s kulturni vrstvou sond 1/01 a 1/02. Obsahovala

hnédou az svétle hnédou hlinitopis€itou vrstvu, obsahujici tfi zlomky keramiky.
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Keramicky inventar
Objekt 2/01 obsahoval pouze 3 zlomky keramiky. Ve dvou pfipadech byla
zaznamenana hruba keramicka tfida, v jednom tfida stfednéhrubd. Objekt 2/01

neobsahoval zlomky s pfimési tuhy, s tuhovanym povrchem ani keramiku zdobenou.

Pomér keramickych tFid: Objekt 2/01

0%

OHruba: 2

B Stfednéhrubé: 1

OJemna: 0

Graf 12: Pomér keramickych tfid v objektu 2/01.

Struska
Objekt 2/01 obsahoval take Zeleznou strusku, zaznamenany byly celkem 4 kusy.

Celkova véha strusek je 154,1 g.

Celkovy inventar: objekt 2/01

Material ks
Keramika 3
Struska 4

Tabulka 12: Celkovy inventar: objekt 2/01.

8.3. Sonda 3/01

Sonda 3/01 byla poloZena pfi jizni strané sond 1/01 a 1/02 v prvni fazi vyzkumu

vroce 2001. PolozZena byla na parcele €. 1660/29 s cilem zachytit cely objekt 1/01
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nalezeny v sondé 1/01. Sonda 3/01 byla obdélnikového tvaru s rozméry 2 x 6 m. Vyplii
byla opét totoZzna se sondou 1/01 a 2/01, obsahovala hnédou az svétle hnédou

hlinitopisCitou kulturni vrstvu se zlomky keramiky, Zeleznou struskou a mazanici.

Keramicky inventar

Sonda 3/01 obsahovala celkem 167 zlomk( keramiky. Dle déleni zlomkd do
keramickych tfid byla nejvice zastoupena stfednéhruba keramika v poctu 108 zlomkd
(65 %) z analyzovaného souboru. Hruba a jemna keramicka tfida byla zastoupena
rovnomeérng, hruba keramicka tfida 31 (18 %) a jemna 28 (17 %) zlomk{ keramiky.

Vrstva 3001 obsahovala pouze jeden zlomek hrubé keramické tridy. Vrstva 3002
byla jiz na keramicky inventar bohatsi, obsahovala celych 99 % keramickych zlomkd
z celého analyzovaného souboru sondy 3/01.

Celkem také bylo zaznamenano 30 kusl keramiky s tuhovanym povrchem, tedy
celych 18 % z celého souboru. Sonda 3/01 téZ obsahovala keramické zlomky s pfimeési
tuhy, celkem 5 fragmentl (3 %). Analyzovany soubor sondy 3/01 neobsahoval

zdobenou keramiku.

Pomér keramickych t¥id: Sonda 3/01

B

OHruba: 31

B Stfednéhruba: 108

OJemnéa:28

Graf 13: Pomér keramickych tfid v sondé 3/01.

Mazanice
Ze sondy 3/01 bylo celkem vyzvednuto 38 mesich kouskd (do 5 cm) mazanice,
mazanici obsahovala pouze vrstva 3002. Celkovd vaha inventafe je 175,3 g.

Na mazanici nebyly zaznamenany otisky.
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Struska
Inventdf sondy 3/01 (pouze vrstva 3002) také obsahoval Zeleznou strusku.
Vyzvednuto bylo celkem 54 ks o vaze 746 g.

Celkovy inventar: sonda 3/01

Material ks
Keramika 167
Mazanice 38

Struska 54

Tabulka 13: Celkovy inventaf: sonda 3/01.

8.4. Sonda 2/03

Sonda €. 2/03 byla poloZena do severozapadni rohu budouciho rodinného domu,
6 m severné od okraje sondy €. 1/03. Nejprve méla rozméry 2 x 2 m, poté byla rozsifena
o dalSi dva sektory 2A/03 a 2B/03 na velikost 2,8 x 3 m.

Prvni vrstva s mocnosti 20 cm obsahovala tmavé hnédou ornici s nékolika
zlomky keramiky. Nasledujici vrstva 2002 byla mocna 10 cm a obsahovala hnédou
hlinitopisCitou vrstvu navazkového charakteru. Sonda neobsahovala nalezy mazanice.

Rozsitené sektory sondy ¢&. 2/03, sektor 2A/03 a 2B/03 byly bez nalezl, pouze
sektor 2A/03 obsahoval zlomek skla a zvifeci kosti. Tvoreny byly hlinitopis€itou

vrstvou.

Keramicky inventar

Celkem sonda 2/03 obsahovala 2 zlomky halStatské keramiky. Celkem bylo
vyzvednuto 10 keramickych zlomkd, ovéem v 8 pripadech se jednalo o keramiku
pozdgjSi (novovéke) technologie. V obou pfipadech se jednalo o keramické zlomky
stfednéhrubé tridy bez jakékoliv vyzdoby. Jeden keramicky zlomek, vyzvednuty

z vrstvy 2002, obsahoval pfimés tuhy.

Struska

Sonda 2/03 obsahovala 1 kus mensi Zelezneé strusky o vaze 11 g.
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Celkovy inventar: sonda 2/03

Material ks
Keramika 2
Struska 1

Tabulka 14: Celkovy inventar: sonda 2/03.

8.4.1. Objekt 1/03

Tento objekt je situovan po svahu dold; nejvySe se nachazi jeho ztzeny okraj,
smérem po svahu se pak objekt stale rozSifuje. Jeho severni okraj se nepodarilo zachytit
vzhledem ke sloZzenym Zelezobetonovym prekladdim. Zapadni hrana objektu probiha
linearné po svahu doll, na vychodni strané asi 2,80 m od jizniho okraje oddéluje jisty
schod, ktery se po svahu dold stale vice rozsifuje. Celkova zachycena délka objektu je
5,30 m, Sitka 2,20 m a hloubka od podlozZi byla maximalné 34 cm. Po zaCisténi se
objekt jevil jako vyrazna kumulace kamend, mezi nimiz se nachazelo nékolik
pohozenych kustl dfeva. Dno objektu nebylo rovné, podél obou del$ich stén se v ose S-J
rysovaly dva tmavsi pruhy. Jeho vyplii tvorfila v horni Casti vrstva 2002, pod niz byly
odliseny dveé vrstvy.

Vrstva 2003 méla mocnost 10-15 c¢cm a tvorena byla vrstvou hnédé barvy,
jilovitohlinitou s obsahem Stérku. Vrstva byla bez nalezd. Vrstva 2004 obsahovala
hlinitopiscitou vrstvickou mezi vyraznou kumulaci neopracovanych kamend, jeji
mocnosti byla 5-10 cm.

Objekt 1/03 obsahoval pouze keramickych inventar.

Keramicky inventar

Vrstva 2004 obsahovala 11 keramickych zlomkd. Dle evidence keramickych tfid
byl objekt 1/03 zastoupen pouze stfednéhrubou a hrubou keramikou. TFidy jsou
zastoupeny téméF v rovnomérném poctu, stiednéhruba 6 (55 %) keramickych zlomki a
hruba 5 (45 %) fragment.

Objekt obsahoval téZ 1 (9 %) zlomek keramiky stuhovanym povrchem
a 4 (36 %) zlomky keramiky s pfimési tuhy. V souboru se nebyla zaznamenana zdobena

keramika.
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Pomér keramickych tFid: objekt 1/03
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Graf 14: Pomér keramicky tfid v objektu 1/03

8.5. Sonda 3/03

PoloZena v jihovychodnim rohu budouciho domu 9,5 m vychodné od okraje
sondy €. 1/03 a 9 m od okraje chodniku. Rozméry 2 x 2 m. Vrstva 3001 byla tvofena
tmavé hnédou ornici s mocnosti 15-20 cm. Nasledujici vrstva 3002 byla mocna 10-15
cm, obsahujici hnédou hlinitopis€itou vrstvu.

Sonda 3/03 neobsahovala pravéky keramicky inventaf, pouze jeden keramicky

(novoveéky) glazurovany zlomek.

Struska
Vrstva 3002 obsahovala jeden kus mensi Zelezné strusky o vaze 2,9 g.

8.6. Sonda 6/03

Sonda 6/03 byla poloZena do JV prostoru parcely ¢. 1660/33, ktery navazuje na
sondaz v prvni faze vyzkumu roku 2001. Sonda byla obdélnikového tvaru o rozmérech
5x2 m. Zachycena byla jedna vrstva 6001 s obsahem hnédé ornice a mocnosti 20-25
cm. Pod ornici se nachézelo podloZi.

Sonda obsahovala pouze keramicky inventar.
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Keramicky inventar
Sonda obsahovala 4 zlomky stfedné hrubé keramické tfidy. U Zadného ze

zlomk( nebyla zjisténa pfimés tuhy ¢i zdobeny motiv.

Pomér keramickych tfid: Sonda 6/03

0%

BHruba: 0

B Stiednéhruba: 4

OJemné&: 0

Graf 15: Pomér keramickych tfid v sondé 6/03.

8.7. Sonda 7/03

Sonda 7/03 byla poloZzena na severni okraj parcely €. 1660/29. Sonda byla
obdélnikového tvaru o rozmérech 2x5 m. Vrstva 7001 byla tvofena hnédou ornici
s obsahem keramickych zlomk( a Zelezné strusky. V nasledujici vrstvé 7002 byla
zjisténa svétle hnéda hlinitopiscita sidlistni vrstva s nalezem vétsSiho poctu keramiky,

kustl Zelezné strusky a mazanice.

Keramicky inventar

Celkem bylo v sondé zjisténo 58 zlomk{ keramického materialu. Zastoupeni
keramickych tfid bylo zjisténo: hruba keramika 6 (10,5 %), stfednéhruba 46 (79 %),
jemna keramika 6 (10,5 %) z celkového souboru sondy 7/03.

Sonda 7/03 obsahovala téZ keramickeé stfepy s pfimeési tuhy. Keramické zlomky
s tuhovanym povrchem byly zjistény ve 4 pripadech, keramika s pfimési grafitu
u 6 zlomkil z celého souboru. Evidence téZ zachytila dva zdobené zlomky plastické
vyzdoby.
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Pomér keramickych tFid: Sonda 7/03
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Graf 16: Pomér keramickych tfid v sondé 7/03.

Mazanice
Vrstva 7002 obsahovala 15 malych (do 5 cm) kusl mazanice. Celkova vaha ¢ini

57,2 g. Pfi analyze mazanice sondy 7/03 nebyly zjistény Z&dné otisky.

Struska
Ve vrstvé 7001 byly zjistény 2 kusy Zelezné strusky o vaze 105 g. V nasledujici
vrstvé 7002 bylo zaznamenano VvEtsi mnozstvi strusek, celkem bylo zjisténo 7 kusl o

vaze 282,2 g.

Celkovy inventér: sonda 7/03

Material ks
Keramika 58
Mazanice 15

Struska 9

Tabulka 15: Celkovy inventar: sonda 7/03.

8.7.1. Objekt 3/03

Protahla jdma nepravidelného ledvinového tvaru, byla zachycena v sondach
7/03, 30/03 a v sondé 8/03 (zde je naznaCena jako objekt 6/03). Objekt byl v severni
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Casti pravidelné misovité zahlouben, smérem Kk jihu se zaCalo objevovat mensi
jazykovité zahloubeni. Vypln byla tvofena svétle hnédou hlinitopisCitou vrstvou. Ve
vyplni se objevilo nékolik vétsich kamen( bez stop po opracovani a nékolik kusd
ztrouchnivélého dieva s kusy uhlikd. Délka objektu byla max. 5,2 m, $itka max. 2,1 m,

hloubka max. 40 cm.

Keramicky inventar
Keramicky soubor objektu 3/03 obsahoval celkem 44 zlomk( keramiky. Z 82 %
prevazuje stfednéhruba keramicka tfida, celkem 36 zlomkd. Hruba a jemna keramika
byla zastoupena jiz malém mnoZstvi, hruba 3 (7 %) jemna 5 (11 %) zlomk( keramiky.
V objektu bylo také zaznamenano 7 (16 %) stiepl stuhovanym povrchem

a4 (9 %) s pfimési tuhy. V tomto souboru nebyla zjisténa Zadna zdobena keramika.

Pomér keramickych trid: Objekt 3/03
7%

%' OHruba: 3
B Stfednéhruba: 36

OJemna: 5

Graf 17: Pomér keramickych tfid v objektu 3/03.

Mazanice
Vypln objektu byla tvorena 31 menSimi (do 5 c¢cm) kusy mazanice o véaze
121,9 g. V celém souboru nebyly zjistény Zadne otisky. Jeden kus mazanice obsahoval

stopy strusky.
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Struska
DalSim nalezovym inventdfem objektu 3/03 je Zeleznd struska. Celkem bylo

zaznamenano 16 kust o vaze 380,4 g.

Celkovy inventar: objekt 3/03

Material ks
Keramika 44
Mazanice 31

Struska 16

Tabulka 16: Celkovy inventaF: objekt 3/03.

8.8. Sonda 8/03

Sonda 8/03 byla poloZzena 1 m jizné od okraje sondy 7/03. Prvni vrstvu 8001
tvofila tmavé hnéda ornice s mocnosti 25-45 cm. Nasledujici vrstva 8002 byla silna
25 cm a obsahovala svétle hnédou hlinitopisCitou sidlistni vrstvu, kterd byla zjisténa
pouze na zépadni strané. Sonda byla obdélnikového tvaru s rozméry 2x5 m. Sonda
obsahovala 1 maly uhli¢ek (0,5 cm).

Keramicky inventar

Keramicky soubor je tvoren 31 zlomky keramiky. Celkovy soubor je zastoupen
28 (91 %) a 3 (9 %) zlomky jemné keramické tfidy, hrubd keramika se v souboru
nevyskytuje.

Vrstva 8001 obsahovala 5 zlomk( keramiky; 4 (80 %) stfednéhrubé
a1 (20) zlomek jemné keramické tfidy. Vrstva 8002 byla jiZz na keramicky inventar
bohatsi, celkem bylo vyzvednuto 26 zlomkl, z tohoto celku bylo 24 (92 %) zlomkd
stfednéhrubé a 2 (8 %) zlomky jemné keramicke tridy.

Keramika stuhovanym povrchem byla zjisténa ve 4 pripadech, 9 zlomki

obsahovalo pfimés tuhy a 3 stfepy byly zdobené.
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Pomér keramickych tFid: Sonda 8/03

10% 0%

BHruba: 0
B Stiednéhruba: 28

OJemna: 3

Graf 18: Pomeér keramickych tfid v sondé 8/03.

Mazanice
Sonda 8/03 (pouze vrstva 8002) téz obsahovala ¢asti mazanice. Celkem soubor
tvoril 14 velmi malych kousk( (do 5 cm), bez otiskil o celkové vaze 41,8 g. Na jednom

zlomku byly zaznamenany stopy strusky.
Struska

Soubor celkové inventare sondy 8/03 také obsahoval Zeleznou strusku. Celkem

bylo zaznamenano 7 kus( strusky o celkové vaze 135,3 g.

Celkovy inventar: sonda 8/03

Material ks
Keramika 31
Mazanice 14

Struska 7

Tabulka 17: Celkovy inventaf: sonda 8/03.

8.8.1. Objekt 4/03

Nevyrazna mirné zahloubena jdma v SV rohu sondy 8/03. Zachycena byla jen

jeji JZ ¢ast, plvodni tvar a rozméry nebyly zjistény. Zachycena délka je 1,2 m, Sitka
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1m a max. hloubka 8 cm. Vyplii byla tvofena nékolika vétSimi neopracovanymi

kameny bez nalezd.

8.8.2. Objekt 5/03

Ovalna nevyrazna mirné zahloubena jama v jizni Casti sondy 8/03. Zachycena
byla jen jeji severni Cast. Dno objektu bylo nerovné, ve vychodni a zapadni Casti

zachyceny misovité prohlubné. Objekt byl bez nalezd.

8.8.3. Objekt 6/03

Mala pravouhla jamka v severni Casti sondy S8/03 o rozmérech 0,95 x 1 m

s max. hloubkou 14 cm. Objekt byl bez nalezd.

8.9. Sonda 9/03

Sonda 9/03 byla poloZena 0,5 m jizné od okraje sondy 8/03. Byla ovalného tvaru
srozméry 2 x 5 m. Vrstva 9001 byla tvofena tmavé hnédou ornici s mocnosti 30 cm.
Nésledujici vrstva 9002 obsahovala hnédou hlinitopis€itou sidlistni vrstvu, ta se
projevuje v celé ploSe sondy s vyjimkou severozapadniho rohu. Vrstva byla mocna
20 cm.

Vrstva 9001 kromé keramickych zlomk( obsahovala piepéaleny kamen vétsich

rozmeéru (20 cm).

Keramicky inventar

Cely soubor je tvoren 26 keramickymi zlomky, kde je opét nejvice zastoupena
stfednéhruba keramicka tfida 24 (92 %) zlomky. Hrubd a jemna keramika byla
zastoupena pouze kazda jednim zlomkem (hruba: 4%, jemna: 4 %).

Pritomny byly téZ zlomky keramiky s pfimési tuhy, a to v poCtu 1 (4 %) zlomek,
3 (11 %) stfepy obsahovaly pfimés tuhy. V celém souboru se nevyskytovala zdobena

keramika.
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Pomér keramickych tFid: sonda 9/03

4%4%

OHruba: 1
B Stfednéhrubéa: 24

OJemné: 1

Graf 19: Pomér keramickych tfid v sondé 9/03.

Mazanice

Sonda 9/03 obsahovala 10 kusti mazanice o celkové vaze 24,5 g.
Struska

V sondé 9/03 byly téZ pfitomny Zelezné strusky. Celkovy soubor obsahoval 7

kustl Zeleznych strusek o celkové vaze 95 g.

Celkovy inventar: sonda 9/03

Material ks
Keramika 26
Mazanice 10

Struska 7

Tabulka 18: Celkovy inventaf: sonda 9/03.

8.9.1. Objekt 7/03
Mirné zahloubena jdma nepravidelného ovalného tvaru v jihozapadnim rohu

sondy srovnym, stupriovité mirné zahloubenym dnem. Rozméry objektu byly

2 x 1,25 m s max. hloubkou 18 cm.
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Keramicky inventar

Celkem bylo z objektu 7/03 vyzvednuto 10 keramickych zlomkd. Stfednéhruba
keramicka tfida byla zastoupena 5 (50 %) keramickymi zlomky, jemna 4 (40 %) a hruba
jednim (10 %) keramickym stfepem. Keramika s tuhovanym povrchem byla sledovana
u 2 (20 %) zlomk, ve stejném poctu, tedy 2 kusy (20 %), byla zastoupena keramika
s pfimési tuhy.

Pomér keramickych t¥id: objekt 7/03

BHrubéa: 1
B Stfednéhruba: 5

OJemna: 4

Graf 20: Pomeér keramickych tfid v objektu 7/03.

8.9.2. Objekt 8/03

Cast mirné zahloubené jamy ve vychodni Gasti sondy. Pdvodni tvar objektu
nebyl zjistén. Dno objektu bylo rovné s menSimi prohlubnémi. Zjisténé rozméry byly

1,7 x 1,05 m, max. hloubky 16 cm. Objekt byl bez nalez(.

8.10. Sonda 10/03

Sonda 10/03 byla polozena 1 m jizné od kraje sondy 9/03. Sonda byla
obdélnikového tvaru s rozméry 2 x 5 m.
Vrstva 10001 obsahovala tmavé hnédou ornici mocnou 30-45 cm. Zaznamenany

byly pouze 2 keramické (novovéké) zlomky pozdéjsi technologie. Ve vrstvé 10002 byla

48



zjisténa svétle hnéda hlinitopis€ita sidlistni vrstva. Ve vychodni ¢asti sondy 10/03 byla
zachycena vyrazna kumulace neopracovanych kamenl. Pod kameny se jiZz nachéazelo

podlozZi. Vrstva byla mocna az 25 cm.

Keramicky inventér:

Celkem bylo vyzvednuto 15 keramickych zlomkd. Dle déleni do keramickych
tfid byla nejvice zastoupena keramika stfednéhrubé tfidy v poétu 13 (87 %) zlomkd,
jemna v poctu 2 (13 %) kusy. Hruba keramicka tfida nebyla v souboru zaznamenana.

Sonda 10/03 obsahovala i tuhovy keramicky inventaf. Celkem byl v souboru
zaznamenan 1 (7 %) zlomek stuhovym povrchem, 5 (33 %) s pfimési tuhy.

3 (20 %) keramicke stfepy byly zdobené.

Pomér keramickych tFid: sonda 10/03
0%

y OHruba: 2
B Strednéhruba: 13

OJemna: 0

Graf 21: Pomér keramickych tfid v sondé 10/03.

Mazanice
Celkem sonda 10/03 (pouze vrstva 10002) obsahovala 12 kusl mazanice
o celkové vaze 1058,9 g. U 5 kus( byly evidovany otisky. U dvou kusli mazanice byly

znatelné otisky strusky.

Struska
Vrstva 10002 sondy 10/03 obsahovala 4 kusy Zelezné strusky o celkové vaze
111,3g.
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Celkovy inventar: sonda 10/03

Material ks
Keramika 15
Mazanice 12

Struska 4

Tabulka 19: Celkovy inventar: sonda 10/03.

8.11. Blok mezi sondami 10/03 a 15/03

Blok byl odstranén po prozkouméani a dokumentaci sond 10/03 a 15/03.
Odstranén byl v délce 4 m, ponechan byl 1 m pfi vychodnich okrajich sond.

Vrstvu 10001 tvofila tmavé hnéda ornice bez nalezd. Nasledujici vrstva byla
tvorena svétle hnédou hlinitopisCitou sidlistni vrstvou.

Déle blok 10/03 a 15/03 obsahoval drobnou uhlikovou drt..

Keramicky inventar
Celkem byly z vrstvy 10002 vyzvednuty 3 keramické zlomky stfednéhrubg tridy.
U dvou stiepl (66 %) byla zaznamenana pfimés tuhy.

Pomér keramickych tFid: blok mezi sondami 10/03 a 15/03

0%

BHrubéa: 0
B Stfednéhrubéa: 3

OJemné: 0

Graf 22: Pomér keramickych tfid v bloku mezi sondami 10/03 a 15/03.
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Mazanice
Zaznamenany byly 4 mensi kusy (do 5 cm) mazanice. Na Z&dné z nich nebyl

Zzaznamenan otisk.

Celkovy inventar: blok mezi sondami 10/03 a 15/03

Material ks
Keramika 3
Mazanice 4

Tabulka 20: Celkovy inventar: blok mezi sondami 10/03 a 15/03.

8.12. Sonda 15/03

Sonda 15/03 byla polozena 0,5 m jizné od kraje sondy 10/3. Sonda byla
obdélnikového tvaru s rozméry 2 x 5 m. Vrstva 15001 byla tvorena tmaveé hnédou ornici
s mocnosti 30 - 45 cm. Nasledujici vrstva obsahovala hnédou hlinitopisCitou sidlistni
vrstvu, ta byla zjisténa témér v celé ploSe s vyjimkou JV rohu, kde chybi. Ve vychodni
¢asti sondy byla zjisténa vyrazna kumulace neopracovanych kamend. Pod touto
kamennou kumulaci se nachazelo podlozi a jedna kllova jamka (objekt 16/03).

Mocnost vrstvy byla max. 20 cm.

Keramicky inventar

Celkem bylo ze sondy 15/03 vyzvednuto 19 keramickych zlomkd. Dle déleni do
keramickych tfid byla nejvice zastoupena stfednéhruba tfida, hruba keramika se v sondé
nevyskytovala. Celkem bylo tedy vyzvednuto: 17 (89 %) zlomkl stfednéhrubé
a 2 (11 %) zlomky jemné keramické tFidy.

Vrstva 15001 obsahovala zlomky pouze 4; 3 zlomky stfednéhrubé a jeden jemné
keramiky. Zaznamenana byla také keramika s grafitovym povrchem i zlomky
s obsahem tuhy. V obou pripadech po jednom kuse (keramika s grafitovym povrchem
5 %, s pfimési tuhy 5 %).

Ve vrstvé 15002 bylo evidovano 15 (79 %) keramickych stfepl. Stfednéhruba

keramika byla zastoupena 14 zlomky a jemnéa keramicka tfida zlomkem jednim (21 %).
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Vrstva 15002 neobsahovala stfepy s tuhovanych povrchem, keramickych zlomki
s pfimési tuhy bylo zaznamenano celkem 5 (26 %).

Pomér keramickych t¥id v sondé 15/03: vrstva 15001

0%

& OHruba: 0
B Stfednéhrubé: 3

OJemné: 1
Graf 23: Pomér keramicky tfid v sondé 15/03, vrstva 15001
Pomér keramickych t¥id v sondé 15/03: vrstva 15002
7086
OHrubéa: 0

B Stfednéhrubéa: 14

OJemné: 1

Graf 24: Pomér keramickych tfid v sondé 15/03, vrstva 15002

Mazanice

Sonda 15/03 také obsahovala mnoZstvi mazanice. Celkem bylo vyzvednuto
7 kusl.

Z vrstvy 15001 byly vyzvednuty 4 mensi €asti (1 — 10 cm) mazanice. Na dvou
z nich byl zaznamenan otisk stény. Evidovana vaha mazanice z prvni vrstvy je 140 g.
Nasledujici vrstva 15002 obsahovala 3 vétsi kusy mazanice (5 — 20 cm) o celkové vaze
426,5 g. Na v8ech Castech byl zaznamenadn otisk. Na dvou kusech analyzované
mazanice sondy 15/03 byl zaznamenéan znatelny otisk strusky.
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Struska
Celkem byly vyzvednuty strusky 3. Prvni vrstva 15001 obsahovala jednu mensi
Zeleznou strusku o vaze 15,6 g. Z vrstvy 15002 byly vyzvednuty strusky 2, jejich

celkova véaza Cinila 193 g.

Celkovy inventéar: sonda 15/03

Material ks
Keramika 19
Mazanice 7

Struska 3

Tabulka 21: Celkovy inventaf: sonda 15/03

8.12.1. Objekt 16/03

Kdlova jamka téméF kruhového Usti o primeéru 25 — 30 cm a hloubky 25 cm.
Stény zahloubeny mirné Sikmo po svahu. Vypli byla hnéda pisCitohlinita, objekt byl

bez nalezd.

8.13. Blok mezi sondami 15/03 a 16/03

Po celkovém prizkumu a dokumentaci byl odstranén i blok mezi témito
sondami. V bloku byly zachyceny severni Gasti objektl 9/03 a 10/03 nalezené v sondé
16/03. Blok byl odstranén v délce 4,3 m, ponechano bylo 0,7 m pfi vychodnich okrajich
sond.

Vrstva 15001 byla tvorena tmavé hnédou ornici, vrstva byla bez nalez(.

Nasledujici vrstva 15002 obsahovala svétle hnédou hlinitopisCitou sidlistni vrstvu.
Keramicky inventar

Odstranény blok mezi sondami 15/03 a 16/03 obsahoval 4 zlomky keramiky

stfednéhrubé tfidy. U 3 zlomk{ byla evidovana pfimés grafitu.
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Pomér keramickych tFid v bloku mezi sondami 15/03 a 16/03
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@sStfednéhruba: 4
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Graf 25: Pomér keramickych tfid v bloku mezi sondami 15/03 a 16/03.

Mazanice

Celkem bylo zaznamenano 6 mensi kus mazanice (do 5 cm). Na jedné Casti byl
zaznamenan otisk stény.

Celkovy inventéar: blok mezi sondami 15/03 a 16/03

Material ks
Keramika 4
Mazanice 6

Tabulka 22: Celkovy inventar: blok mezi sondami 15/03 a 16/03.

8.14. Sonda 16/03

PolozZena 0,5 m jizné od okraje sondy 15/03. Sonda byla obdélnikoveho tvaru
a jeji rozméry Cinily 2 x 5 m.
Prvni vrstva 16001 byla tvofena tmavé hnédou ornici s mocnosti 30-40 cm. Vrstva
16001 neobsahovala keramicky inventaf. Nasledujici vrstva 16002 byla vyplnéna
hnédou hlinitopisCitou sidlistni vrstvou, opét zachycenou témér po celé ploSe sondy
s vyjimkou JV rohu, kde chybi. Mocnost vrstvy 16002 byla max. 38 cm.
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Keramicky inventar

Celkem bylo ze sondy vyzvednuto 17 keramickych stfepll, a to 14 (82 %)
zlomkii stiedné hrubé, 1 (6 %) hrubé a 2 (12 %) jemné keramické tfidy.

Vrstva 16001 obsahovala pouze jeden (6 %) zlomek stfednéhrubé tridy
s tuhovanym povrchem. DalSich 16 keramickych stfepl (94 %) bylo evidovano ve
vrstvé 16002. Stfednéhruba tfida byla zastoupena 13 (76 %), hruba 1 (6 %) a jemna
2 (12 %) zlomky. Ve vrstvé dvé byly evidovany 2 zlomky keramiky s pfimési tuhy,

stfepy zdobené Ci s tuhovanym povrchem zaznamenany nebyly.

Pomér keramickych t¥id v sondé 16/03: vrstva 16002
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B Stfednéhruba: 13

OJemna: 2

Graf 26: Pomér keramickych tfid v sondé 16/03, vrstva 16002

Mazanice

Sonda 16/03 (pouze vrstva 16002) obsahovala velké mnoZstvi mazanice, celkem
45 kust. Casti mazanice byly mensi velikosti, ve vétsing pfipadd nepresahly 5 cm.
Celkova véha byla 1620,9 g.

Zaznamenany byly také otisky, a to celkem u 18 kusl. Ve vétSiné pripadd

(16 kust) byl evidovan otisk A — sténa.

Struska
Vrstva 16002 také obsahovala 1 Zeleznou strusku.
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Celkovy inventar: sonda 16/03

Material ks
Keramika 17
Mazanice 45

Struska 1

Tabulka: Celkovy inventaF: sonda 16/03

8.14.1. Objekt 9/03

Podlouhld jama ovalného tvaru s del3i osou S-J, na jizni strané mirné zGZena.
Stény konicky klesaji do stfedni Casti objektu. Jama byla zachycena v severni Casti
sondy, cely pldorys byl ziskan po odstranéni bloku mezi sondami 15/03 a 16/03. Délka
objektu byla 2,24 m, Sifka max. 0,9 m a hloubka max. 40 cm.

Ve vyplni objektu byly odliSeny dvé vrstvy: prvni 16003 byla tvofena hnédou
hlinitopis¢itou vrstvou mocnou max. 12 ¢cm, vrstva byla bez nalez(. Nasledujici vrstva
obsahovala svétle hnédou piscitohlinitou vrstvou s mocnosti max. 38 cm, vrstva byla
bez nalez(.

V objektu se nachazely dvé kilové jamky. V nejhlub$im misté jamy, priblizné
v jejim stfedu, se nachazela kllova jamka €. 1, druha kdlova jamka se nachazela v SZ
rohu objektu.

Kdlova jamka €. 1: témérF pravouhly obdélny plidorys o rozmérech 28 x 24 cm
a hloubce 18 cm. Vyplii byla hnéda hlinitopisCita, bez nalezll. Kllova jamka ¢. 2: jamka
kllového pldorysu o prdméru 22 ¢cm a hloubce 25 cm. Vypli byla totozna s kilovou

jamkou €. 1.

8.14.2. Objekt 10/03

Mensi jama ledvinového tvaru s misovité zahloubenym dnem. Zachycena byla
Castené v severni Casti sondy 16/03, cely pldorys byl ziskan az po odstranéni bloku
mezi sondami 15/03 a 16/03. Délka objektu byla 1,20 m, Sifka max. 0,5 m a hloubka

max. 18 cm. Vyplii byla hnéda hlinitopiscita bez nalezd.
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8.15. Blok mezi sondami 16/03 a 17/03

Po celkovém prozkoumani a dokumentaci sond 16/03 a 17/03, bylo rozhodnuto
o0 odkryvu bloku mezi sondami 16/03 a 17/03. Odstranén byl v délce 4 m, ponechan byl
1 m pfi vychodnim okraji sond. Prvni vrstvu 16001 tvofila tmavé hnéda ornice bez
nalez(l. Néasledujici vrstva 16002 byla tvorena svétle hnédou hlinitopisCitou sidlistni

VIstvou.

Mazanice
V bloku mezi sondami 16/03 a 17/03 bylo také zaznamenano 26 kusti mazanice
o celkové vaze 1432,3 g. Na jednom kusu byly evidovany stopy strusky. V souboru se

vyskytly take 2 otisky stény.

8.15.1. Objekt 18/03

KUlova jamka kruhového pidorysu o priméru 36 — 38 cm a hloubce max. 24 cm
pod plvodnim terénem. Stény byly mirné kénicky ztzené a vypli byla svétle hnéda,

pisCitohlinita aZ témér totozna s podlozim. Objekt byl bez nalez(

8.16. Sonda 17/03

Sonda 17/03 byla poloZzena 0,5 m jizné od okraje sondy 16/03. Sonda byla
obdélnikového tvaru o rozmérech 2 x 5 m.

Prvni vrstva 17001 byla mocnéd 30 — 45 cm a obsahovala tmavé hnédou ornici.
Druha vrstva 17002 byla tvorena svétle hnédou hlinitopis€itou vrstvou, tak byla zjisténa
jen v zapadni a stfedni Casti sondy, ve vychodni ¢asti chybéla. Vrstva 17002 byla mocna
az 25 cm. Vrstva 17002 mimo jiné také obsahovala zvireci kost s feznymi otisky. Dale

jeden Zelezny pfedmét, pochazejiciho z mladSiho obdobi, bliZze neur€itelného charakteru
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Keramicky inventar
Celkem bylo ze sondy 17/03 (pouze vrstva 17002) vyzvednuto 7 keramickych

zlomk(. Dle déleni do keramickych tfid byla stfedné hruba keramika zastoupena
v poCtu 4 (57 %), hruba 1 (14 %) a jemna 2 (29 %).
V sondé 17/03 nebyly evidovany grafitové i zdobené keramické zlomky.

Pomér keramicky t¥id: sonda 17/03

&’ OHruba: 1

B Stfednéhruba: 4

OJemna: 2

Graf 27: Pomér keramickych tfid v sondé 17/03

Mazanice
Sonda 17/03 byla na inventaf mazanice nejbohatsi. Ze sondy bylo vyzvednuto

celkem 248 vétsich i mensich kusd mazanice s celkovou vahou 14926,1 g, evidovany
byly kusy od 1 do 20 cm. Zaznamenan byl velky pocet otisk{ stén, nékolik otisk( prutd

a 1 otisk textilu.

Celkovy inventar: sonda 17/03

Material ks
Keramika 7
Mazanice 248

Tabulka 24: Celkovy inventar: sonda 17/03

58



8.16.1. Objekt 11/03
Mala mirné zahloubend jamka ovalného tvaru s misovité zahloubenym dnem
s rozméry 64 x 40 cm a max. hloubkou 14 cm. Vyplh byla totozna s vrstvou 17002, tedy

svétle hnéda hlinitopisCita vypli. Objekt byl bez nalez(.

8.16.2. Objekt 12/03

Mensi jamka nepravidelneho ovalného tvaru s misovité zahloubenym dnem pfi
jiznim okraji sondy s rozméry max. 94 x 36 cm a max. hloubkou 20 cm. Zachycena byla
jen jeji severni ¢ast. Vypln byla opét svétle hnéda hlinitopiscita bez nalezd.

8.17. Blok mezi sondami 17/03 a 18/03

Blok byl odstranén mezi sondami 17/03 a 18/03 v délce 3,4 m, ponechano bylo
1,6 m pfi vychodnich okrajich sond.

Vrstva 17001 byla tvofena tmavé hnédou ornici s nalezy mazanice. Nasledujici
vrstva 17002 byla svétle hnédé hlinitopisCita s nalezy keramiky a mazanice.

Keramicky inventar
Blok 17/03 a 18/03 (vrstva 17002) obsahoval 3 zlomky keramiky, ve dvou
pfipadech (66 %) byla evidovana hruba tfida, v jednom (33 %) stfednéhrubd tfida.

U jednoho zlomku byl zaznamenan tuhovany povrch.
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Pomér keramickych tFid: blok mezi sondami 17/03 a 18/03

M OHruba: 2
B Stfednéhruba: 1

OJemné: 1

Graf 28: Pomér keramickych tfid v bloku mezi sondami 17/03 a 18/03.

Mazanice
Blok 17/03 a 18/03 také obsahoval vetSi poCet mazanice, celkem 58 kusd.

Celkem u 13 kusl byl evidovan otisk. Stopy strusky nebyly vtomto souboru

zaznamenany.
Vrstva 17001 obsahovala 4 Casti. Nasledujici vrstva 17002 byla jiZz pocetnégjsi,
obsahovala 54 kus( a obsahovala také veskeré evidované otisky na mazanici.

Celkova vaha mazanice bloku mezi sondami 17/03 a 18/03 Cinni 2418,8 g.

Celkovy inventéar: blok mezi sondami 17/03 a 18/03

Material ks
Keramika 3
Magzanice 58

Tabulka 25: Celkovy inventaF: blok mezi sondami 17/03 a 18/03.

8.18. Sonda 18/03

Sonda 18/03 byla poloZena 1 m jizné od sondy 17/03, méla obdélnikovy tvar a
jeji rozméry Cinily 2 x 5 m.
Vrstva 18003 byla tvofena tmavé hnédou ornici a byla mocna 25 — 45 cm.

Vrstva 18002 byla tvorfena svétlou hlinitopisCitou sidlistni vrstvou, ta byla zachycena
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pouze ve stfedni a zapadni ¢asti sondy, ve vychodni €asti zachycena nebyla. V JZ rohu
byla evidovana vyrazna kumulace neopracovanych kamend, ktera navazuje na kumulaci
vsondé 19/03. Pod touto kamennou kumulaci se nachazelo podloZi. Sonda 18/03

neobsahovala keramicky inventar.

Mazanice
Jediny zaznamenany inventar sondy 18/03 bylo 7 Casti mazanice, zaznamenany

byly 2 otisky stény. Celkova vaha vyzvednutého inventare mazanice je 323,3 g.

8.19. Sonda 19/03

Sonda byla obdélnikového tvaru a poloZena byla 1 m jizné od okraje sondy
18/03. Rozmeéry Cinily 2 x 5 m.

Prvni vrstva 19001 obsahovala tmavé hnédou ornici silnou 30 — 35 cm.
Nasledujici vrstva 19002 byla tvorena svétle hnédou hlinitopisCitou sidlistni vrstvou
mocnou aZz 20 cm. Vrstva byla zjisténa pouze v z&padni poloviné sondy, ve vychodni
Casti chybéla.

Stejné jako v sondé 18/03 i zde byla zjisténa vyrazna kumulace neopracovanych

kamend, pod niZ se jiz nachazelo podloZi.

Keramicky inventar
Sonda 19/03 (vrstva 19002) obsahovala pouze jeden keramicky zlomek

stfednéhrubé tridy. U zlomku nebyla zaznamenana primeés grafitu i zdobeny motiv.

8.20. Sonda 20/03

Sonda 20/03 byla poloZzena 7 m vychodné od okraje sondy 19/03, do prostoru
naméfenych drobnych geofyzikélni anomadlii. Sonda byla obdélnikoveho tvaru
0 rozmérech 2 x 5 m.

Vrstva 20001 byla tvorena tmavé hnédou ornici mocnou 25 — 30 cm. Pod ornici

se jiz nachazelo podlozi.
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Keramicky inventar
Ornice obsahovala 2 zlomky keramiky stfedné hrubé tfidy. Zlomky

neobsahovaly pfimeés tuhy a nebyla zaznamenana Zadnéa vyzdoba.

Pomér keramickych t¥id: sonda 20/03

0%

BHruba: 0

B Stfednéhruba: 2

OJemna: 0

Graf 29: Pomér keramickych tfid v sondé 20/03.

8.21. Sonda 22/03

Sonda 22/03 byla poloZena 0,5 m vychodné od okraje sondy 10/03, jejim cilem
bylo zachyceni dalSiho pokracovani kamenné destrukce, zjisténe v sondach 10/03 a
15/03. Sonda byla obdéInikového tvaru s rozméry 2 x 5 m.

Prvni vrstva byla tvofena tmavé hnédou ornici mocnou 25 — 30 cm. Vrstva
22001 byla bez nalez. Nasledujici vrstva 22002 byla tvofena svétle hnédou
hlinitopisCitou sidlistni vrstvou, ta byla zachycena pouze v zapadni Casti sondy, ve
stfedni a vychodni ¢asti chybéla. Vrstva 22002 také obsahovala 2 malé uhliky.

Pfi z&padnim okraji sondy 22/03 byla zjisténa vyrazna kumulace
neopracovanych kamend navazujicich na sondy 10/03 a 15/03. Pod touto kumulaci se
nachazelo podloZzi a nasledné prohluben, vyplnéna tmavé hnédou hlinitou vrstvou
s Cetnymi lomovymi kameny. Prohluberi 22003 byla ovalného tvaru, rozméry Cinily
90 x 105 cm a max. hloubka 18 cm.
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Keramicky inventar

Celkem sonda 22/03 (pouze vrstva 22002) obsahovala 4 keramické zlomky,
3 (75 %) stfednéhrubé keramickeé tfidy a 1 (25 %) hrubé, jemnéa keramicka tfida nebyla
evidovana. Zjistény byly také 3 (75 %) keramické stfepy s pfimési tuhy, zdobené

zlomky nebyly zaznamenany.

Pomér keramickych tFid: sonda 22/03

0%

)

OHruba: 1

B Stiednéhruba: 3

OJemna: 0

Graf 30: pomér keramickych tfid v sondé 22/03.

Mazanice
Celkem byly z vrstvy 22002 vyzvednuty 4 kusy mazanice o celkové vaze

133,9 g. Na jednom kusu byl zaznamenan otisk stény.

8.22. Sonda 23/03

Sonda 23/03 byla polozena 0,5 m jizné od okraje sondy 22/03, byla
obdélnikového tvaru s rozméry 2 x 5 m.
Vrstva 23001 byla vyplnéna tmavé hnédou ornici s mocnosti 25 — 35 cm. Vrstva byla
bez néalezl. Nasledujici vrstva 23002 byla tvorena svétle hnédou hlinitopiscitou sidlistni
vrstvou, silnou max. cm, ktera byla opét zachycena pouze pfi zapadnim okraji sondy,
v ostatnich Castech sondy chybéla. V jejim ramci pfi zapadnim okraji sondy byla
zjisténa vyrazna kumulace neopracovanych kamend, pod niZz se nachazelo podloZi.
Ovsem pfi JZ okraji sondy 23/03 byla zjisténa mala prohluben 23003 s vrstvou mocnou

max. 12 cm.
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Prohluben 23003 byla ovalného tvaru s rozméry 60 x 50 cm a max. hloubkou
25 cm, zachycena byla jen ¢aste¢né po odstranéni kumulace kamen(. Vypli byla tmavé
hnéda s ¢etnymi lomovymi kameny. Prohluberi obsahovala keramicky inventar a Casti

mazanice.

Keramicky inventar

Celkem byly ze sondy 23/03 vyzvednuty 4 keramické zlomky stfednéhrubé
tfidy, jina keramicka tfida nebyla zaznamenana.

Vrstva 23002 obsahovala 3 (75 %) keramické stfepy, 2 (50 %) zlomky mély
tuhovany povrch. Vrstva 23003 obsahovala pouze 1 (25 %) keramicky zlomek

stfednéhrubé tridy.

Pomér keramickych tFid v sondé 23/03: vrstva 23002
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OHruba: 0

B Stfednéhruba: 3

OJemné: 0

Graf 31: Pomér keramickych tfid v sondé 23/03, vrstva 23002.

Mazanice
Sonda 23/03 obsahovala 11 kus( mazanice. Na jednom zlomku vrstvy 23002 byl

zaznamenan otisk stény. Celkova vaha souboru byla 360 g.

Celkovy inventar: sonda 23/03

Material ks
Keramika 4
Magzanice 11

Tabulka 26: Celkovy inventar: sonda 23/03.
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8.23. Sonda 24/03

Tato sonda 24/03 byla poloZena 1,88 m SV od okraje sondy 7/03. Cilem sondy
bylo zachytit vychodni okraj sidlistni vrstvy v tomto prostoru. Sonda méla obdélnikovy
tvar o rozmérech 2 x 5 m.

Prvni vrstva 24001 mocna 30 — 35 cm byla tvofena tmavé hnédou ornici.
Nasledujici vrstva 24002 byla tvorena svétle hnédou hlinitopiscitou sidlistni vrstvou. Ta
byla zachycena pouze v zapadni Casti sondy. Sonda 24/03 byla SZ rohu prekopana, zde
byl zachycen plvodni okraj sondy 3/01 v délce 1 m a Sifce 65 cm. Vrstva byla mocné az
24 cm.

Keramicky inventar

V prostoru sondy 3/01 byla zaznamenana vysoka ¢etnost keramickych strepl jiz
vprvni fazi vyzkumu vroce 2001. Vsondé 24/03 bylo celkem zaznamenano
33 keramicky zlomk(. Dle déleni stfepl do keramickych tfid byla opét nejvice
zastoupena stfednéhruba tfida, a to celkem 27 (82 %) zlomky. Hrubé keramicka tfida
4 (12 %) a jemné 2 (6 %) strepy.

Vrstva 24001 obsahovala pouze dva (6 %) zlomky stfednéhrubé keramiky. Jeden
zlomek obsahoval pfimés tuhy. Zvrstvy 24002 bylo celkem vyzvednuto
31 keramickych stfepl: 25 (76 %) stfednéhrubé tfidy, 4 hruba (12 %) a 2 (6 %) zlomky
jemné keramické tfidy. V jednom pfipadé byl také zaznamenan tuhovany povrch
ajeden zlomek s pfimési tuhy. V celém souboru nebyly evidovany Zadné zdobené
keramické strepy. Vrstva 24002 také obsahovala 2 malé uhlicky.

Pomér keramickych tFid v sondé 24/03: vrstva 24001
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B Stfednéhrubé: 2

OJemné: 0

Graf 32: Pomér keramickych tfid v sondé 24/03, vrstva 24001.
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Pomér keramickych tFid v sondé 24/03: vrstva 24002

6% 139%

OHruba: 4

B Stfednéhruba: 25

OJemna: 2

81%

Graf 33: Pomér keramickych tfid v sondé 24/03, vrstva 24002.

Mazanice
Sonda 24/03 také obsahovala 19 mens$ich (do 5 cm) kouskd mazanice o celkové
vaze 122,5 g. Ve vrstvé 24001 byly evidovany 3 a ve vrstvé 24002 16 kus( mazanice.

V celém souboru nebyly zaznamenany otisky.
Struska

V obou vrstvach 24001 a 24002 byla evidovana pfitomnost Zeleznych strusek.

Celkem jich bylo vyzvednuto 12, strusky byly mensi velikosti o celkové vaze 158,7 g.

Celkovy inventar: sonda 24/03

Material ks
Keramika 33
Mazanice 19

Struska 12

Tabulka 27: Celkovy inventar: sonda 24/03.

8.23.1. Objekt 15/03

Mala jamka ovalného tvaru s misovité zahloubenym dnem s rozméry 68 x 24 cm

a hloubkou max. 22 cm. Vypli byla totozna s vrstvou 24002, bez nalez(l.
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8.24. Sonda 25/03

Sonda 25/03 byla poloZena 0,5 m jizné od okraje sondy 19/03 a posunuta
02,5m zapadné zdlvodd lepSi mozZnosti zachyceni sidlistni vrstvy, ktera byla
zachycena v sondé 19/03 pouze pfi zapadnim okraji. Sonda byla obdélnikového tvaru
S rozmeéry 2 x 5 m.

Ve vrstvé 25001 byla opét zachycena tmavé hnéda ornice s mocnosti 25 —40 cm,
vrstva byla bez nalez(. Nasledujici vrstva 25002 byla tvorena svétle hnédou
hlinitopisCitou sidlistni vrstvou, zachycena byla opét pouze ve stfedni a zapadni Casti
sondy. Ve stfedni ¢asti byla zachycena vétsi kumulace neopracovanych kamen(, ktera
navazovala na kumulaci v sondach 18/03 a 19/03. Pod touto kamennou kumulaci se

nachazelo podlozi. Vrstva 25002 byla mocna az 16 cm.

Keramicky inventar
Sonda 25/03 (pouze vrstva 25002) obsahovala celkem 6 keramickych zlomkd
stfednéhrubé tridy. Na Zadném z keramickych stfepli nebyly zaznamenany stopy grafitu

Ci zdobeny motiv.

Pomér keramickych tFid: sonda 25/03
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OHruba: 0

@Strenéhruba: 6

OJemna: 0

Graf 34: Pomér keramickych tfid v sondé 25/03.
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8.24.1. Objekt 13/03

Maléd jamka nepravidelné ledvinoveho tvaru s prohnutymi sténami a rovnym
dnem. Objekt se nachazel ve vychodni Casti sondy 25/03. Rozméry: 66 x 38 cm s max.

hloubkou 16 cm. Vypli byla svétle hnéda hlinitopisCita s nékolika kameny.

Keramicky inventar

Celkem bylo z objektu vyzvednuto 15 keramickych zlomkd. Stfednéhruba tfida
byla zastoupena 14 (93 %) a hruba 1 (7 %) zlomkem. Jemna keramicka tfida se
v souboru nevyskytovala.

Pomér keramickych tfid: objekt 13/03
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@Stfednéhruba: 14

OJemna: 0

Graf 35: Pomér keramickych tfid v objektu 13/03.

8.24.2. Objekt 14/03

Velka prohluben nepravidelného ledvinového tvaru pfi zapadnim okraji sondy
s prohnutymi sténami a rovnym dnem. Rozméry objektu Cinily 2,3 x 1,3 m s hloubkou
max. 18 cm. Nelze vyloucit, Ze se jedna o pFirozené zahloubenou vrstvu 25002. Vypli
byla svétle hnéda hlinitopisCita.

Mazanice

Objekt 14/03 obsahovala 1 mensi (do 5 cm) kus mazanice bez otisk.
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8.25. Sonda 26/03

Sonda 26/03 byla polozena 0,5 m jizné od okraje sondy 25/03 srozméry
2X5m.

Prvni vrstva 26001 byla tvofena tmavé hnédou ornici s mocnosti 25-35 cm.
Nésledujici vrstva 26002 byla svétle hnéda hlinitopiscita sidlistni vrstva, kterd byla
zachycena pouze v SZ rohu sondy 26/03. Vrstva byla silnd max. 12 cm.

Cela sonda 26/03 byla bez nalez(.

8.25.1. Objekt 17/03

Velkd prohluben nepravidelného tvaru nalezend pfi zapadnim okraji sondy
26/03. Objekt s velkou pravdépodobnosti navazuje na prohluberi 14/03 v sondé 25/03.
RovnéZ nelze v tomto pfipadé vyloucCit, Ze se jednd o pfirozené zahloubenou vrstvu
sondy 26/03.0bjekt mél rozméry 2 x 12 m, s max. hloubkou 16 cm. Vypln byla svétle

hnéda pisCitohlinita.

Mazanice
Objekt 17/03 obsahoval 2 malé (do 5 cm) kusy mazanice. Mazanice byla bez

otiskd, celkova vaha je 34,4 g.

8.26. Sonda 27/03

Sonda 27/03 byla polozZena v jizni Casti parcely 1660/29. Sonda byla situovana
vose S-J, 57 m jizné od okraje sondy 26/03. Sonda byla obdélnikového tvaru
S rozméry 2 x 5 m.

Vrstva 27001 byla opét tvorena tmavé hnédou ornici silnou 20 — 25 cm.
Nasledujici vrstva 27002 byla svétle hnéda hlinitopisCita s mocnosti az 25 cm. Vrstva
obsahovala malé uhlicky a drobné kousky mazanice, které byly ponechany na misté.
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8.27. Sonda 29/03

Sonda 29/03 byla situovana 2 m zapadné od okraje sondy 27/03 s rozméry
2 x5 m. Vrstva 29001 byla tvofena pouze tmavé hnédou ornici mocnou 25 — 30 cm.

Pod ornici se jiZz nachazelo podloZi.

Mazanice
Evidovano bylo celkem 10 (do 5 cm) mensich kust mazanice. Na dvou Gastech

byl zaznamenén otisk stény. Celkova vaha mazanice je 131,4 g.
Struska

Sonda 29/03 obsahovala 4 mensi kusy Zelezne strusky. Celkova véaha strusek
¢ini 20,2 g.

Celkovy inventéar: sonda 29/03

Material ks
Mazanice 10
Struska 4

Tabulka 28: Celkovy inventar: sonda 29/03.

8.28. Sonda 30/03

Sonda 30/3 byla poloZena do prostoru mezi sondy 7/03 a 24/03. Cilem bylo
zachytit severni okraj objektu 3/03. Sonda neméla pravidelny obdélnikovy tvaru, délky
stran Cinily 1,8 x 2,5x2,9x 1,5x 1 x m.

Vrstvu 30001 tvofila tmaveé hnéda ornice s mocnosti 30 — 45 cm. Nasledujici
vrstva 30002 byla tvofena svétle hnédou hlinitopisCitou sidlistni vrstvou silnou az 20
cm. Vrstva byla zjisténa v celé ploSe sondy.

Keramicky inventar
Celkem bylo ze sondy vyzvednuto 60 keramickych zlomk(. Opét byla

z pfevazné  vétSiny nejvice  zastoupena  stfednéhrubd  keramika, celkem
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53 (88 %) zlomk(. Hrubd keramicka tfida byla zastoupena 4 (7 %) a jemna
3 (5 %) keramickymi stfepy.

Vrstva 30001 obsahovala ze souboru sondy 30/03 6 (10 %) zlomkd.
4 (7 %) zlomky stfednéhrubé keramické tfidy a 2 zlomky hrubé. Jemnad nebyla
v souboru zaznamenana. Vrstva 30001 obsahovala 5 (8 %) zlomk( s pfimési grafitu.

Vrstva 3002 jiz byla na keramicky invental pocCetnéjsi. Celkem obsahovala
54 stfepll. Dle déleni do keramickych tfid byla opét nejvice zastoupena stfednéhruba
tfida v poctu 49 (82 %) keramickych zlomk(l. Hruba a jemna tfida byla zastoupena

témér rovnomérné: hruba 2 (6 %), jemna 3 (6 %).

Pomér keramickych tFid v sondé 30/03: vrstva 30001
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OHruba: 2
BStfednéhruba: 4
OJemna: 0

Graf 36: Pomér keramickych tfid v sondé 30/03, vrstva 30001.

Pomér keramickych tFid v sondé 30/03: vrstva 30002
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Graf 37: Pomér keramickych tfid v sondé 30/03, vrstva 30002.
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Mazanice
Celkem bylo vyzvednuto 7 C&sti mazanice. Celkovd hmotnost mazanice je

37,9g.

Struska
Celkem sonda obsahovala 13 strusek o celkové vdze 198,1 g. Vrstva 30001
osahovala 2 mensi kousky strusky, celkovd vaha cCinila 38,3 g. Vrstva 3002 jiz

obsahovala Zeleznych strusek 12 s celkovou vahou 160,4 g.

Celkovy inventéar: sonda 30/03

Material ks
Keramika 60
Mazanice 7

Struska 13

Tabulka 29: Celkovy inventar: sonda 30/03.

8.28.1. Objekt 3/03
V sondé 30/03 byla zachycena severovychodni Cast objektu 3/03, nalezeného

v sodé 7/03. Vypln byla svétle hnéda hlinitopiscita.
Keramicky inventar

V severovychodni Casti objektu (v sondé 30/03) byly evidovany 3 keramicke

zlomky stfedné hrubé tfidy. Pfimés grafitu ¢i vyzdobny motiv nebyly zaznamenany.
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Pomér keramickych tFid v sondé 30/03: objekt 3/03
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Graf 38: Pomér keramickych tfid v sondé 30/03, objekt 3/03.

Mazanice
Objekt 3/03 obsahoval celkem 11 kust mazanice. Na nékolika kusech byly
zaznamenany uhliky. Celkova hmotnost inventare je 240,7 g. Evidovan byl také jeden

otisk stény.

Struska
Z objektu byla také vyzvednuta 1 Zelezné struska o vaze 20,6 g.

Celkovy inventar: objekt 3/03

Material ks
Keramika 3
Mazanice 11

Struska 1

Tabulka 30: Celkovy inventar: objekt 3/03.

8.29. Sonda 31/03

Sonda 31/03 byla poloZena 0,5 m zapadné od okraji sond 15/03 a 16/03
s orientaci S-J. Cilem sondy bylo mozné zachyceni dal$ich kilovych jamek a tim
potvrdit existenci kllové nadzemni stavby. Sonda byla obdéInikového tvaru s rozméry

2X5m.
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Prvni vrstva 31001 byla silna 40 — 45 cm a vyplnéna byla tmavé hnédou ornici.
Nésledujici vrstva 31002 obsahovala svétle hnédou hlinitopisCitou sidlistni vrstvu
s mocnosti max. 25 cm. Vrstva byla zjiSténa pouze v severni Casti sondy.

V sondé 31/03 nebyl zaznamenan Zadny objekt.

Keramicky inventar

Sonda 31/03 (pouze vrstva 31002) celkem obsahovala 8 keramickych zlomka.
Stfedné hrubé tfida byla zastoupena 6 (75 %) a jemna 2 (25 %) keramickymi strepy.
PFimés tuhy byla evidovana ve 3 (38 %) pfipadech.

Pomér keramickych tfid v sondé 31/03
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Graf 39: Pomér keramickych tfid v sondé 31/03.

Struska

Ve vrstvé 31002 byl evidovan 1 kus Zelezné strusky o vaze 16,4 g.

Celkovy inventéar: sonda 31/03

Material ks
Keramika 8
Struska 1

Tabulka 31: Celkovy inventaF: sonda 31/03.
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9. Chronologické zaFazeni a interpretace lokality v Cakové, okr. Ceské

Budgéjovice
9.1. Datace

Lokalitu v Cakové miZeme zejména na zékladé analyzy keramickych stiepli
s jistotou zaradit do pozdni doby halstatské (tj. zhruba do stuprili Ha D2 - 3). Keramické
nalezy byly chronologicky jednotné, v sidlistni vrstvé ani ve vyplni objektd nebyla
zaznamenana jina pravéka ¢i rané historicka obdobi. Z vyzdobnych prvki se nejcastgji
objevuje plastické Zebro a plastickd paska. Plasticka paska se vyskytuje na rozhrani
hrdla a téla nadob s prstovymi dllky nebo pravidelné z obou stran promackéavanou
vytvarejici klikatou linii (Zavrel 1988, 43). Plasticka paska je charakteristicka pro pozdé
halStatskou sidlistni keramiku (Jansova 1957, 442, in: Zavrel 1988, 22).

U této lokality také mlzeme konstatovat jednofazového osidleni lokality, nebyla
zjisténa superpozice dvou nebo vice objektd. Situaci vicefazové osidleni mizeme zvazit
pouze v pfipadé nalezu velké kumulace neopracovanych kamend v sondach 10/03,
15/03, 22/03 a 23/03. Kumulace se nachazi v sidlistni vrstvé, ovsem v sondé 15/03 byly
kameny zaznamenany v pozici nad objektem 16/03 — klilovou jamkou. Tato situace by
mohla znamenat nésledné mladsi osidleni, ale spiSe by se dala predpokladat jista

kamenna zastavba Ci zidka, vedle pravdépodobné kllové konstrukce.

9.2. Interpretace

Vyzkum v Cakové jednoznacné potvrdil halstatské osidleni lokality. Na zakladé
celkového zhodnoceni ovSsem neni mozné lokalitu interpretovat jako bézné rovinné
sidlisté. Vzhledem k relativné malé rozloze a omezenému poCtu objektd, zejména
obytného charakteru, se pravdépodobné jedna o samostatnou usedlost vyrobniho
charakteru, tedy hutnické dilny, kterd zpracovavala Zelezo pro obyvatele osidleneho
okoli.

Osidleni lokality potvrzuje zejména pritomnost sidlistni vrstvy, ktera byla
zjisténa ve vétsiné sond na parcelach 1660/9 a 1660/29. Na parcele 1660/34 nebyla tato

vrstva vlibec zachycena, pouze sonda 2/03 obsahovala velmi malé mnoZstvi pravéké

75



keramiky a 1 kus Zelezné strusky. Jedinou vyznamnou situaci na této parcele prezentuje
objekt 1/03, ve kterém se vyskytovala vyrazna kumulace kamenl, mezi nimiz se
nachéazelo nékolik pohozenych kusl dfeva a 11 zlomkl keramiky. Lokalizace nalez(l
prokazala jejich druhotné ulozZeni. V posledni zkoumané parcele 1660/33 také nebyla
tato vrstva zaznamenana a sondy byly celkové bez nalezl. Rozsah sidlistni vrstvy lez
uvést celkem presné, a to mezi sondy 26/03 a 3/01, v jizné poloZenych sondach 27/03,
28/03 a 29/03 jiz zachycena nebyla. Rozsah vrstvy pravdépodobné jednoznacné
neodpovida praveké situaci, vrstva byla jisté poSkozena erozi a dalSimi postdepozi¢nimi
procesy, presto Ize do této oblasti klast jadro osidleni této lokality.

Vedle sidlistni vrstvy doklada osidleni lokality v pravéku také celkem
22 nalezenych objektd. Vyznamnou situaci interpretuje odkryv celkem péti kllovych
jamek v sondach 2/01, 15/03, 16/03 a bloku mezi sondami 16/03 a 17/03, pficemz,
kromé sondy 2/01 tvofi jamky nepravidelnou fadu (pfiloha €. 15). Oblast téchto sond,
zejména sonda 17/03, obsahovala také nejvétSi koncentraci mazanice s otisky stén a
prutl. To naznaCuje pritomnost obytného objektu kdlové konstrukce, Gi jiné blize
zminény objekt 1/03, ktery lze prezentovat jako mozny Zlab, ¢i odvodinovaci strouhu.
V dalsi kategorii zjisténych objektl vynika objekt 3/03 zjistény v sondé 7/03, 30/03 a
v sondé 8/03, kde je prezentovan jako objekt 6/03. V tomto objektu byla zjisténa vétsi
koncentrace keramickych nalezd, mazanice, strusky a nékolik uhlikd. Tento objekt by
mohl byt interpretovan jako objekt hospodarského i vyrobniho charakteru, vzhledem
k vétSimu mnozstvi strusky. BohuZel stopy strusky byly na mazanici zaznamenany
pouze na jednom kusu a vyzvednuta mazanice byla bez otisk{ o velmi malé velikosti.

Jiz vyse zminéné kumulace kamend, které se objevily spoleéné s nejveétsi
koncentraci mazanice, lze interpretovat jako mladsi Ci spiSe chronologicky jednotnou
kamennou zastavbu ¢i zidku, ktera se vyskytovala u pravdépodobné kilové obytné
konstrukce.

Nejvétsi koncentrace mazanice je skuteCné nejvice doloZzena v oblasti sond
10/03, 16/03, 17/03 a nasledné v odkrytych blocich mezi nimi. V oblasti sond
zkoumanych v prvni fazi vyzkumu, tedy sondy 1/01, 2/01 a 3/01, je také evidovan velky
vyskyt mazanice, ta je ale v této oblasti zcela bez otiskl, velmi malé velikosti a také
prevazné jiné barvy a na zakladé vizualniho zkoumani jednoznaCné nesouvisi

s mazanici nalezenou v niZe polozenych sondach.
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Zajimavou situaci mapuji sondy 1/01, 2/01 a 3/01, které obsahovaly nejvétsi
koncentraci keramickych zlomkd, mazanice i strusek. Sondy dokonce obsahuji az 80 %
keramickych stfepll z celého inventare. Tato situace by mohla byt interpretovana jako
odpadni oblast lokality, tuto skuteCnost by mohla potvrdit i pfitomnosti objektu 1/01,
ktery obsahoval velké mnozstvi keramickych zlomka.

Celkové oviem keramickych inventdF vzhledem k rozloze celé lokality nebyl
prili§ bohaty. Tato skutetnost mohla byt zplsobena agresivitou mistni pldy Ci
nekvalitnim vypalem keramickych stepd, které se mnohdy pfi vyjmuti zcela rozpadaly.
V souboru se bohuZel nepodafilo urcit bliz8i ur€eni nadob, pfevdZzné byla evidovéana
stfednéhruba keramicka tfida, zaznamenan byl také vyskyt keramiky s pfimési tuhy. Ta,
jak uz je prezentovano vyse, byla pravdépodobné pfidavana za Ucelem zabarveni nadob.
Zeleznych strusek. Jeji nejvétsi koncentrace byla zaznamenéana v sondach 1/01, 2/01
a3/01 a dale byla zaznamenana hlavné v severni Gasti zkoumané lokality. Zelezna
struska jednoznacné doklada vyrobu Zeleza na lokalité, jeji podrobny rozbor je uveden

v nasledujici kapitole 10.
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10. Zelezné strusky z Cakova

Jestlize je struska uloZena ve spodni Casti nebo pfimo na dné jamy nebo
zahloubené chaty, pak mizeme s jistotou usuzovat na Zelezarskou vyrobu na sidlisti
(Pleiner 1958, 85).

10.1. Hutnictvi ve starsi dobé Zelezné

Doba halStatskéd zahajuje v pravéku stfedni Evropy éru tzv. mladSiho metalika,
v niz je a po dlouha staleti zlistava zékladni civilizacni surovinou novy kov — Zelezo.
(Podborsky 1979, 517). Vyroba Zeleza méla prevratny vliv na vétSinu civilizaci, jakmile
Clovék zvladl technologii vyrobniho postupu, stalo se Zelezo materidlem, s nimz se
nemohla méFit zadna ze surovin. (Pleiner 1958, 7). Zelezo se stalo zakladni civilizaéni
surovinou po cely zbytek pravéku a zlstalo ji aZ do nejnovéjsi doby
(Podborsky 1979, 23).

PrvopoCatky vyroby Zeleza pochazi z oblasti Anatolie, dnesSni Malé Asie,
vyskytuje se jiz ve 3. tisicileti pf. n. |. Patrné z této oblasti postupem let Zelezo
pFechazelo do severni Syrie, Egypta, Recka a nasledné se rozsiFilo do celé Evropy.
Ovsem nalezy z této doby, nelze povaZovat za tak rychly néstup vyroby Zeleza
v Evropé, ale za importy ze vzdalenych vychodnich zemi, které se k nam dostavaly
obchodnimi cestami. Mezi takové nalezy patfi napfiklad bronzovy depot pochazejici
z 12. st. pf. n. I. nalezeny v Suchdole u Prahy ¢i depot z JeniSovic, ktery obsahoval ¢ast
Zelezného fetizku z 10. st. (Pleiner — Koran — Kucera — Vozar 1984, 13-14).

NeZ se dostaneme k otdzce samotného hutnictvi, je tfeba zminit nejzajimavéjsi
hotové Zelezné nalezy doby hal3tatské na Gzemi jiznich Cech. Tim je zajisté bronzova
spona s zeleznymi destickami nalezend v Pasekach u Pisku, Zelezna kovani vozl
a koniskych postrojli v oblasti Bechyriska a me¢ typu Mindelheim stupné
Ha C z Protivina (Pleiner 1958, 73, 78). Dale se objevuji kopi a o3tépy mensi s uzsim
listem akratSi tulejkou nebo delSi s uzSim profilovanym listem a s delSi tulejkou
(Albrechtice nad Vltavou), Ci sekace (Paseky), které v obdobi Ha D2/3 nahrazuji mece
srovnym nebo prohnutym hrbetem a vyraznéji tvarovanou rukojeti (Chvojka —
Michalek 2011, 81).
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VySe zminéné nélezy a obecné nalezy tohoto typu ve velké vétSiné nepochazeji
ze sidlist’, vétSinou pochézeji z mohyl a jejich bohatého hrobového inventafe. Tato
skuteCnost poukazuje na to, Ze v dobé halStatské Zelezné vyrobky nélezely pouze
spoleCenské elité. Ve starSi dobé Zelezné dochazi k velke stratifikaci obyvatelstva
a objevuji se velké socialni rozdily.

Ziskana ruda se redukovala v jednoduchych tavicich jamach, od téchto jam vedl
postupny vyvoj az k uzavienym pecim. V plvodnich tavicich jaméach, vymazanych
hlinou a vypliovanych stfidavé vrstvami dfeva a rudy, mohlo byt ziskano pouze mékké,
necisté Zelezo obalené struskou, tento zplisob je nazyvan tzv. pfimou metodou. Dal$im
zplisobem zpracovavani Zeleza je tzv. nepfima metoda, kdy v uzavienych hutnickych
pecich s umélym pfivodem vzduchu a vypusti pro tekuty kov bylo mozno dosahnout jiz
pfi prvni redukci teploty kolem 1100 °C, pfi dalSich redukcich az 1200-1400 °C. Zde se
mohlo ziskat jiZz vysokouhliCité Zelezo v tekutém stavu. Obyvatelstvo doby halStatské
pravdépodobné jesté neovladalo taveni Zeleza nepfimou metodou. Ke zdokonaleni
vyroby Zeleza doSlo predevsim aZ v dobé laténskeé (Podborsky 1979, 159).

Seznam podobnych lokalit, jako je lokalita v Cakové, okr. Ceské Budgjovice se
stopami hutnictvi ve starSi dobé Zelezne uvadi Pleiner ve svém dile: Zaklady
slovanského Zelezarského hutnictvi v eskych zemich (Pleiner 1958, mapa Il). Tyto
lokality jsou uvedeny v pfiloze €. 22. Jednou z téchto lokalit je Praha — Hloubétin, jejiz
stratigraficky nejstarSi horizont na lokalité je tvorfen nékolika zahloubenymi objekty
véetné jedné pravdépodobné zahloubené chaty néleZejici kultufe bylanské
(http://archeopro.archeo4u.cz/archeologickevyzkumy.html, 30. 4. 2103 - 16:30).
Zjisténo zde bylo mnozZstvi Zeleznych strusek, kde na zakladé analyzy se ukazalo, Ze

pouZivany zdrojem rudy byl limonit a hematit (Pleiner 1958, 82-83).

10.2. Ziskavani Zeleznych rud ve starsi dobé Zelezné

Zelezna ruda se v pfirodé vyskytuje daleko Cast&ji nez ruda médéna. Nejprve se
ziskavala shérem a povrchovou tézbou v jednoduchych Sachtach. Zpocatku byl
vyuzivan méné kvalitni, ovSem snadnéji dostupny limonit, neboli tzv. ,,bahenni ruda“
(Podborsky 1979, 159).

Limonit neni samostatny mineralni druh, ale jedna se o jemnozrnnou smeés vice

mineral(, prevazné oxidd a hydroxid( Zeleza, konkrétné hlavné goethitu
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a lepidokrokitu. Je rezavé hnédy, okrové Zluty, hnédocCerveny, Zlutohnédy, hnédy az
cerny. V prirodé je velmi bézny v nejrizngjsich geologickych prostredich. Vznika
v povrchovych podminkach preménou sulfidl, nejcastéji pyritu, ale i dalSich mineral(.
Vznika sedimentarné jako tzv. bahenni ruda srazenim hydroxidl Zeleza ve vodnim
prostredi. Vznika i zvétravanim kiemicitand s obsahem Zeleza, hlavné Fe-pyroxend, ve
vyvielinich nebo ve skarnech, nebo také preménou sideritu a ankeritu.
(www.velebil.net/mineraly/limonit, 9. 4. 2013 — 13:24).

Nasledujici mapka uvadi vyskyt limonitu v nejmensi vzdalenosti od obce
Cakova, okr. Ceské Budgjovice. Vyskyt byl pfevzat z Topografické mineralogie jiznich
Cech 2002, autorem je Vaclav Novak. Musime oviem vzit v Gvahu, Ze tato publikace
uvadi data pouze z let 1966-1998 a lozisko limonitu se nam jiz nemuselo dochovat
(Novak 2002, 336-337).

Obrazek 2: Mapka vyskytu limonitu. www.googlemaps.cz

Oblast s nejvétsim vyskytem tzv. bahenni rudy je Kfemezsko, kde byl limonit
zjistén pfimo na katastru obce KfemZe a v obci Roj$in. Dnedni vzdalenost Cakova
a Kfemze je 13 km, vzdalenost vzduSnou Carou je bezmala 10 km. DalSi velmi blizkou
oblasti s pozitivnim vyskytem limonitu je obec Bfehov, jejiz dneSni vzdalenost od
Cakova je 6 km a necelych 4,5 km vzdugnou €arou.
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DalSim moznym zdrojem zisk&vani Zeleza je povrchova tézba Zeleznych rud.
Sbhirany byly rudy nachazejici se pfi povrchu ve zvétralé formé na mnoha mistech na
naSem Uzemi. StaCily i malé, roztrousené, dnes vymizelé rudné vyskyty, napf. mensi
loZiska hematitu (Majer 2004, 23).

Nésledujici mapka uvadi zjistény vyskyt Zeleznych rud v nejblizsi blizkosti obce
Cakov, okr. Ceské Budg&jovice. Vyskyt byl opét prevzat z Topografické mineralogie
jiznich Cech 2002, autora VVaclava Novaka (Novak 2002, 355-356).

Obrazek 3: Mapka vyskytu Zeleznych rud. www.googlemaps.cz

10.3. Analyza Zeleznych strusek z Cakova, okr. Ceské Budgjovice

V roce 2003 provedl RNDr. Karel Maly analyzu strusek z Cakova. Poslano bylo
cca 270 vzorkd. Cilem bylo zjisténi fyzikalnich, chemickych a mineralogickych
vlastnosti strusek a interpretace technologického procesu, pfi némz zkoumané strusky
vznikly. Nésledujici vysledky analyzy jsou prevzaty z nepublikované zpravy analyzy
strusek z Cakova, okr. Ceské Budgjovice, vypracované RNDr. Karlem Malym, Muzeum
Vysociny Jihlava.

Vzorky byly zkoumany makroskopicky a mikroskopicky s pouzitim binokularni

lupy.

81



Barva strusek je na povrchu hnéda nebo hnédocerna, s matnym povrchem Ci
nejvySe s matnym leskem. Povrch UGlomkl je misty velmi Clenity, agregaty maji
polokulovity tvar. Na lomu jsou strusky cerné a skelné lesklé. Tvar Glomkd je
nepravidelny, velikost strusek se obvykle pohybuje kolem 2 cm, maximalné pak asi
9 cm. Vzécné uzaviraji strusky kousky zuhelnatélého dieva o velikosti do 0,5 cm.
V nékolika pripadech je k struskam ,pfipeCena*“ prepalena hlina Zlutohnédé barvy,
zjistény byly i otisky uhlikd. Strusky jsou velmi pérovité, pory jsou v naprosté vétsiné
malého priiméru do 1 cm.

Na z&kladé mikroskopické analyzy byla vysledovana relativné uniformni
struktura strusek, tvorena byla pouze tfemi fazemi, a to fayalitem, wistitem a sklem.
Fayalit a wiistit ve zkoumanych vzorcich prevladaji.

Na zékladé vsech provedenych analyz Zeleznych strusek z Cakova lze
konstatovat, Ze vSechny vlastnosti jednoznacné ukazuji na skuteCnost, Ze strusky
vznikly v souvislosti se zpracovavanim Zeleza. Makroskopické vlastnosti, chemické
i fazové slozeni dokladaji, Zze strusky vznikly pfi hutnéni Zeleznych rud a znacné
mnozstvi nachazenych strusek dovoluje prfedpokladat, Ze hutnéni Zeleza bylo na lokalité
intenzivni.

U strusek je pozoruhodné vysoky obsah Zeleza (dvoj- i trojmocného).
V literatufe je jen velmi malo zminek o Zelezarskych struskach alespon pfiblizneho
stafi. Analyzu takovychto z doby strusek udava Pleiner (Pleiner 1984), kde strusky
ukazuji hodnoty 56 % FeO a 11 % Fe20s. Strusky z Cakova je obsah Zeleza jesté vy3si
(o 61,3), coz ukazuje na nepfiliS dobfe propracovanou technologii hutnéni.
Pravdépodobné hutnéni probihalo v jednoduché oteviené vyhni s dmychadlem. Maly
obsah vapniku ukazuje na fakt, Ze do rudy nebyla pfed hutnénim pfidana Zadna jina
struskotvorna prisada. Mozné je pouze pfidavani starych strusek, coZz ovSem nelze
pouZitymi metodami prokazat.

O charakteru nebo plivodu hutnéné rudy Ize do znacné miry pouze spekulovat.
Velmi nizky obsah oxidu uhlicitého, calcia a magnesia ukazuje na skutecnost, Ze nebyly
hutnény rudy karbonatove. Jako ruda tedy v Gvahu pfichazi pouze kyslikaté nerosty

Zeleza, a to vySe zminény limonit a hematit, vice pravdépodobny je limonit.
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10.4. Interpretace Zeleznych strusek z Cakova, okr. Ceské Budgjovice

VySe zminéna analyza jednoznacné doklada, Zze hutnéni Zeleza se skuteCné na
lokalité v Cakové, okr. Ceské Budgjovice odehravalo. Tuto skutecnost jen potvrzuje
také velké mnozstvi nalezené strusky. Co ovSem interpretaci lokality, jako vyrobniho
areadlu na zpracovani Zeleza ztéZuje, je absence objektu, ktery by jednoznacné ukazoval
pfitomnost tavici jamy. Tou by mohl byt objekt 3/03, ovSem na zékladé jeho vypIné se
spiSe priklanim k absenci objektu takového typu na celé zkoumane lokalité.

Jednim z moznych vysvétleni celé situace je, Ze konkrétné vtomto misté
vyzkumu se taveni Zeleza pfimo nevykonavalo, ale byla pouze v pfimé souvislosti
s vyrobou a k samotnému taveni dochazelo v jeji bezprostfedni blizkosti. To ovsem ale
nenaznaCuje vyskyt jiz zminéné sidlistni vrstvy, ktera jiz dalSim okoli sond nebyla
zaznamenana.

V ramci jiznich Cech je tato lokalita velmi unikatni, prozatim nebyly zjistény

7adné jiné lokality, které by naznaGovali hutnictvi Zeleza v jiznich Cechéch.
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11. Zavér

Na zakladé zpracovani keramickych nalezdi mizeme situaci v Cakové spolehlivé
datovat do starsi doby Zelezné, konkrétné do obdobi pozdni doby halStatské.

Zpracovani inventafe lokality v Cakové, okr. Ceské Budgjovice pfineslo
zajimavé poznatky k celkovému osidleni Ceskobudgjovicka v dobé halstatské. Na
lokalité je jednoznaCné doloZeno jednorazové osidleni. Na zakladé relativné malé
plochy a absence objektl, zejména obytného charakteru, nelze lokalitu interpretovat
jako bézné rovinné sidlisté obytného charakteru, ale jako samostatné situovanou
usedlost vyrobniho charakteru.

Zpracovani nalez(l a evidence celkové lokality a poskytnuté analyzy skute¢né
pfinasi doklad zpracovavani Zeleza v jiznich Cechach. Na lokalité ovsem chybi
jednoznacny objekt tavici pece, z tohoto dlivodu neni mozné s jistotou potvrdit hutnictvi
Zeleza prfimo na lokalité. Potvrdit lze ale domnénku, Ze lokalita s tavenim Zelezné rudy

pfimo souvisela.
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