Katetina Platilové, Cinnost védecké a univerzitni sekce (le Péle scientifique et universitaire)
Francouzského institutu v Praze, Ceské Bud&ovice 2013, 43 s. (bakalaiska prace Ustavu

romanistiky FF JU).
Posudek oponenta bakaldrské prdce

Katefina Platilova si ve své bakaldiské praci kladla za cil pfiblizit aktivity védecké a
univerzitni sekce Francouzského institutu v Praze, jeZ je podle sdéleni autorky jedinou
instituci ptisobici v Ceské republice, kterd se zabyva propagaci francouzské védy a kultury
v oblasti stfedoSkolského a vysokoSkolského vzdélani. Alespori tak si lze vysvétlit ponékud
nepiili§ jasné tvrzeni objevujici se v Gvodu préace (s. 7). PfestoZe se francouzske kultufe nijak
vyrazngji nevénuji, domnivdm se, Ze se jednd o velmi nepfesn€ tvrzeni podcefiujici
samostatnou ¢innost jednotlivych ceskych univerzit, &esko-francouzskych gymnazii,
francouzského vyslanectvi v Praze a Francouzského ustavu pro vyzkum ve spolecenskych
védach (CEFRES).

Cinnost védecké sekce Francouzského institutu ptedstavila Katefina Platilovd na pozadi
programu védecké spoluprace PHC Barrande a prostfednictvi cen udé€lovanym zacinajicim
Seskym védciim. Otézkou zlstava, pro¢ ve své stati blize nepojednala rovnéZ o programu
Vé&decky a technologicky pokrok, o némz na jiném mist€ hovoii jako o jedné ze tfi stéZejnich
aktivit védecké sekce Francouzského institutu (s. 13). Hlavnim poslanim univerzitni sekce
Francouzského institutu je podle autorky podpora frankofonnich univerzitnich obord a
spoleénych francouzsko-Ceskych magisterskych programii. O tom, jak tato podpora vypada,
se viak v jeji stati nic konkrétniho nedoc¢teme. Podobné nedostatky se objevuji i v dalSich
Sastech prace. V kapitole trochu mnohoslibné nazvané Dopad aktivit sekce na Ceskou
vefejnost autorka hned na tuvod prohladuje, Ze tento vliv ,, je evidentni®, a to jak , smérem
k neodborné verejnosti, tak i smérem k verejnosti odborné* (s. 31). Udaje, nakolik &nnost
institutu vstoupila do povédomi $irdi Ceské vefejnosti se viak z textu nedozvime. Autorka se
v této kapitole drZi pouze a jen akademického prostiedi. V zavéru prace pak Katefina
Platilova zdtraziiuje, Ze , statistiky a Cisla studenty, kteri se kaZdorocné ucastni sekci
nabizenych programi ¢i statistiky mladych védci, kteri se pro zménu zdokonaluji praci na
odbornych projektech™ jsou , pomérné vysokd" (s. 36) vsamotném textu vSak Zadna
konkrétni data neuvadi.

Velkym problémem bakalarské prace Katefiny Platilové je odkazovéni ¢&i spiSe neodkazovani

na zdroje informaci. PrestoZe jeji bakalaiska prace rozhodné neni rozsahla, ¢tyfi odkazy na



zdroje na 37 strankédch textu se mi jevi jako opravdu malo. Jest& problematiétéjsi je vyber
zdrojii. Vedle knihy Francouzsky institut v Praze: mezi vzdélanim a propagandou (J. Hnilica,
Praha 2009) a dvou internich publikaci Francouzského institutu gerpa autorka své poznatky
vyhradng zinternetu a pfedevim zrozhovori a mailové korespondence s pracovniky
Francouzského institutu a Francouzské ambasidy v Praze. Nezpochybriuji nijak vyuZiti
takovych zdroji. Tzv. metoda ordlni historie Oral history ma v§ak pravidla, kterd je nutno
dodr¥ovat. Aby mohl byt rozhovor uznan coby relevantni zdroj informace, musi byt nahran,
transkribovan a autorizovan zpovidanou osobou. Podrobné informace o této metodé a
moznostech jejiho vyuZiti 1ze nalézt na adrese Centra ordlni historie Ustavu pro soudobé

dgjiny AV CR (http://www.coh.usd.cas.cz/cs/0-nas)

K jazykové strance bakalafské prace Katefiny Platilové nemam vétsich pfipominek.

Zavérem: Prestoze své piipominky k bakalaské praci Katefiny Platilové povazZuji za zasadni,

rozhodl jsem se ji jesté doporugit k obhajobé a navrhuiji ji klasifikovat stuptiem dobFe.
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