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Anotace

Bakaldskd prace se zabyva situaci sudetskyaimd®i a jejich vnimanim
v ¢eském a &émeckém prosedi v prvnich letech po jejich odsunu. Cilem je gaip
postojeCechi a Némci a jejich politickych reprezentaci k odsunu adsohvzajem a
uvést divody, které k &mto postojm vedly. Prvni¢ast obsahuje Gvod do tématu,
zabyva se vyvojentesko-rimeckych vztah pred druhou sstovou valkou a odsunem
Némci z Ceskoslovenska na zakiadale:nych zkusenosti. Druh&st popisuje stav
Ceskoslovenska po odsunénmeckého obyvatelstva a jeho vnimarieském kontextu.
Treti cast prace se paknuje problénim vysidlenych Nmai, jejich pohledu na odsun,
vnimani sebe sama, formovani Sudetoeckého landsmanSaftu a postoj SRN a
NDR ktéto problematice. iP zpracovani bude vyuZzito novin Sudetoreckého

landsmansaftu ,Sudetendeutsche Zeitung” a dalshowkho tisku.

Kli¢ova slova: Sudet@mecky landsmansaft; Sudetendeutsche Zeitung; odsun

némeckého obyvatelstva; sudetstirti; Ceskoslovenskaiesko-rgmecké vztahy



Annotation

This bachelor thesis deals with the situation & 8udeten Germans and their
perception of the Czech and German environmenthimm first years after their
displacement. The aim is to describe the attitumfe€zechs and Germans and their
political representations to transfer and to eableroand describe the reasons which led
to these opinions. The first part includes an ihiiciion to the topic, deals with
the development of Czech-German relations befooer8eWorld War and the transfer
of Germans from Czechoslovakia after wartime exgpees. The second part describes
the stance of Czechoslovakia on the German populafter the transfer and perception
of the transfer in the Czech context. The third pawrotes to the problems of displaced
Germans and their views of the transfer, self-g#ror, the formation of the Sudeten
German Landsmanschaft and attitudes the FRG an@[@i to this issue. In the thesis
will be used newspaper Sudetendeutsche ZeitungudétBndeutsche Landsmanschaft
and other contemporary press and literature.

Keywords: Sudetendeutsche Landsmannschaft; Suderittsuthe Zeitung; transfer
of Germans; Sudeten Germans; Czechoslovakia; G2ecman relations
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Uvod

Téma této bakatgké praceSudetsti Mmci v kontextuceskych a eémeckych
dejin prelomu 40. a 50. let 20. stoletyplynulo z mého zajmu o historii, santepne
s ohledem na zatteni studovaného oboru. Tematika odsunu je ¥asnych diskuzich
stdle velmi ziva, natemz ma velky podil j@devsim ¢innost Sudetafmeckého
landsmansaftu, ktery podle svych slov zastupujetsmimeckou narodnostni skupinu a
jeji zajmy. Ri praci jsem se zastila na dni vCeskoslovensku a d&ecku v dob
po odsunu sudetskychéhci, tedy na pelom 40. a 50. let.

Zaujalo mne, Ze zatimco odsun &eqchozi vyvoj jsou ¥eské literatie
podrobré zpracovany a maji své misto i v obecnémédowmi obyvatel, &ni po odsunu,
jak v Ceskoslovensku, tak vawecku, je zpracovano i diskutovano raéilem mé
prace je proto nastni problematiky opughého ¢eského pohrati a situace
vysidlenych Nmci, kteti se témdt bez jakychkoli prosedki ocitli ve valkou
poniceném Nmecku, jejich integrace a formovani sudetoeckych organizaci.
Zpracovani smeckého kontextu je pékud slozigjSi, protoZze sudetSti &hci jsou
pouze jednou zdkolika skupin Nmci odsunutych z némeckych GUzemi. Opgni
tykajici se novych ¢émeckych obyvatel byla nejprve ze strany okimdeh mocnosti a
nasledg dvou rémeckych stat tedy provadna bez ohledu na zemi jejichiyodu,
¢emuz jsem muselaigpasobit i svoji praci.

Prvni remecti pristéhovalci [isli na ceské uzemi v dabkolonizaniho procesu
12. a 13. stoleti. Postuprse vSak zdenovali a p@&eovali. Velky podil Nemci
ve slozeni ¢eského obyvatelstva byl @gpoben spiSe pogdi dalsSi migraci.
| pies jazykové a kulturni rozdily se alée@ druhou stovou valkou sudetsti &nci
neprojevovali jako skuteé samostatny narod. Vlajka, erb, konstrukce vlasistorie a
dalSi prvky, kterymi se narod vyzhge, vznikly az z popudu Sudetomeckého
landsmansaftu v povaleé doks.! Landsmansaft se jiz od svého vzniku v roce 1950
prohlaSuje za zastupce narodnosti skupiny Suddtgk§mci.

Pfi zpracovani problematikyesko-gmeckych vztah a odsunu sudetskych
Némca je patrny rozdilny fistup ¢eskych a #meckych autar, ktefi na ni pohlizeji

v kontextu vlastni kolektivni pagti. V ¢eském prosedi jiz neplati nazor, Ze odsun byl

! Eva HAHNOVA, Sudetoemecky problém. Obtizné keni s minulostiUsti nad Labem 1999, s. 112.
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jednozné&né spravedlivy, ale festo je na & pohlizeno spiSe jako na nevyhnutelny
dusledek valky. (Sudeto)y¥necky pohled je ogay, odsun odsuzuje jako jednozne
bezpravi a vyhnani &nci tedy maji pravo na vlast a sehmmni. \&tSi objektivitu lze
proto ¢ekat od ,neangaZovaného® autora, jehoz ve zpradot@matu neomezuje
piislusnost k jedné ze &astrenych stran. Jednim z nejngSich zpracovani
problematiky je kniha irského historika R. M. Doasgg Orderly and Humane:
The Expulsion of the Germans After the Second Wafkf, kterd zasazuje odsun
do historického kontextu a zabyva se i naslednymind v Polsku,Ceskoslovensku a
Némecku a dopadenddhto udalosti na vztahy v EvrédpVicemér nestranna je i kniha
Evy Hahnov@ kterd zde na zékladvlastnich zkuSenostiigdklada stanoviska obou
stran, ¢eské i ®mecké. Téma odsunu a jehaistedki pro Ceskoslovensko je
v souwtasnosti podrolin zpracovavano v EdicVysidleni Mma: a pronmeny ceského
pohranii 1945-51(VNCP), ve které méa byt zvejnéno vice nez 3 000 pramiez vice
neZ 60eskych archik a asi 1 00@lankii ze soudobéhseskoslovenského tisku.

Prvni d¥ kapitoly ,Cesta k odsunuémeckého obyvatelstvaCeskoslovensKa
a ,Odsun @meckého obyvatelstvaCeskoslovensKaptredstavuji situaci sudetskych
Némci v dok prvni republiky a pozSi tragické udalosti druné &eve valky a
prvnich povéalénych let, jejichz nasledky jsou patrné dodnes.chiefikolem je uveést
¢ten&e do tématu a poskytnout informace, které mu umpdalopit poz&si vyvoj.

Dal3i ¢ast ,Situace po odsunu@eskoslovensKuse jiz wnuje dolg po odsunu
v Ceskoslovensku, a to zkolika riznych pohled. V prvni podkapitole se zabyvam
situaci Nemci, ktei byli z odsunu vyjmuti, a stali tak vCeskoslovensku. Slo
piedevsim o antifaSisty, osoby ze smiSenych manzedstvdborniky nezastupitelné
v pramyslu. Druha popisuje problémy igobené vylidanim pohranii a jeho
osidlovanim a v posledrtasti této kapitoly bych radagdstavilacesky dobovy pohled
na odsun formovany politickym rezimem.

Ctvrtd, pro mne tematicky nejzajima®i, kapitola pojednava o sudetskych
Némcich v Nmecku, kdy byli térst bez vlastnich prostdki a v Soku z aktu odsunu

odkazani na op#ni spravy okupanich zon, pozgi némeckych vlad a také na pomoc

2V némeckém pekladu Ray M. DOUGLASQrdnungsgemaRe Uberfilhrung: Die Vertreibung der
Deutschen nach dem Zweiten Weltkriglginchen 2012.

® E. HAHNOVA, Sudetogimecky problém.

* Edice VNRCP zahrnuje 6 dil, které obsahuiji celkem 8 fyzickych svazkl. edini dil, ktery se snuje
zvla¥ exponovanému roku 1945, je vzhledem k velkémualmzsozdlen do ti samostatnych svaik
Vydavani Edice VNEP je rozéleno do dvou publikénich fazi, prvni prokhla v letech 2010-12,
dokorteni druhé etapy je planovano do konce roku 201de Viz http://www.vnpcp.cz/.
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mistnich obyvatel, ki€ se k no¥ pifichozim nechovali iliS pratelsky. Popisuji zde
problémy zfisobené velkym iflivem nezaopaenych osob, i@devSim pevazi
negatelsky postoj émeckych obyvatel, Spatnou bytovou situaci a ne&zamanost.
DalSim bodem je integrace vysidlenychniid do remecké spolénosti, jejiz podpora
ze strany statu se ve dvou goxzniklych remeckych republikach lisila.

Némci vysidleni Zech, Moravy aceské ¢asti Slezska neckit zapomenout
na svoji mivodni vlast, proto se bezprésiirt po odsunu zmly formovat fizné
sudetogmecké organizace. Ty ndjezitéjSi jsou gedstaveny v paté kapitolé/znik
sudeto@meckych organizati NejvyrazregjSi z nich je Sudetammecky landsmans$aft,
ktery své postoje prezentuje mimo jiné pfedhictvim svého tiskového organu
»Sudetendeutsche ZeitdndPosledni¢ast prace je anovana zkoumaniéthto novin,
konkrétre rocnika 1950-55. Mym cilem je popsat jejich strukturu, adavky a
stanoviska Sudetémeckého landsmansaftuidi Ceskoslovensku arpdevsim doloZit

tvrzeni uvedend vipdchozim textu prace.



1 Cesta k odsunu smeckého obyvatelstva £ eskoslovenska

Na GzemiCech a Moravy Zzili Nmci uz od stedowku. Za jejich gichodem
do ¢eskych zemi stélarpdevsim kolonizace ve 12. a 13. stoleti. J#ffipy je nutné
hledat spiSe v oblasti hospasié a socialni nez v politickéNadmérné zahudni
starych sidelnich oblasti a nelehké socialni gymprivadely do Polska (hlavé
do Slezska) eskych zemi, Uherdgstené i Pobalti skupiny rolnik, me&ani i horniki
ze severozapaduiSe, ze Saska, Frank, Bavor, Svabska i Poryni. idearsvych
budoucich domal nepekracovali nasilre, ale jako hosté touzici po lepSim Zivobyti.
Feudalnim povinnostem, ani tady neunikli, ziskavalk lepSi existéni moznosti i
osobni postaverif. Nejvstsi koncentrace dmeckych obyvatel byla v pohranich
hvozdech, poziji oznatovanych jako Sudety, a veéstech. Mezi pohradnimi a
vnitrozemskymi ®meckymi oblastmi existovaly jazykové mosty, které wSak
v pribéhu ¢asu rozpadly. Vyrazisi ntmecké mensiny se udrzely régad v Brrg
nebo v Jihlay.

Jako sudetsti &nci byli tito obyvatelé oznigni podle geografického ozteni
¢eského hragniho horského pasma, protoze obyvakv@zi tyto oblasti. Postugn
vSak nabyl vyraz ,sudetsky“ spiSe politicky chaeakta byl vniman jako ozgani
c¢eského Nmce.

V souwasnosti se vyznam spojeni ,sudetsk§ymec” rizni. Ve vnimani dnesni
ceské spolénosti je to ®¥mecky hovaici obyvatel¢eskych zemi, ktery byl po druhé
swtové vélce donucen k opdsf Ceskoslovenska. Podle stanov Sud&toackého
landsmansaftu, ktery se wiecku zaal formovat po odsunu, vSak existujekalik
skupin sudetskych &nci: , 1. Sudetsky &nec je Nmec narozeny vekteré obciCech,
Moravy nebo Slezska, ktery v této obeél domovské pravo. 2. Za sudetskéhamise
plati Nemec, jehoz finejmenSim jeden rodici prarodic je sudetsky &mec, nebo je
sezdan s chein/choti, ktery je sudetskynemNcem, nebo zaenplati. 3. Za sudetského
Nemce plati také Bimec, ktery del3i dobu Zil vkteré obciCech, Moravy nebo Slezska
a dava najevo svoji spojitost se sudetorckou narodni skupinou. 4. Na rfve
sudetského #ince je postaven takéeiMec, ktery schvalujecél Sudetosimeckého

® Josef ZEMLEKA, Premys| Otakar |.Praha 1990, s. 146.
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landsmansSaftu... a dava najevo svoji spojitost seetsmmeckou narodni skupinou
ziskanimdlenstvi v Sudet@meckém landsmansaftt.

1.1 Cesko-rémecké souziti za prvni republiky

Po prvni s¢¥tové valce doslo k novému rogdni Evropy. Mezi nové, zdankv
narodni, staty p#to i Ceskoslovensko, které bylo vyhlaSeno 28na 1918. Vedle
Cechi a Slovak, kteti se radovali z korimého sebewdeni a vzniku samostatného statu,
zde v3ak Zil i velky peet €ch obyvatel, kt& byli z nového statu nadSeni jiz memebo
vibec. Hned po svém vzniku proto musealeskoslovenskaesit nejen problémy
tykajici se vztath se sousednimi zemi, ale gedevsSim problémy uvifitstatu, z nichz
nejvyrazijSi byl problém smecké mensSiny. Cely budouci vyvégsko-rmeckych
vztahi v rdimciCSR redznamenéava Uryveltanku, ktery byl jako reakce na vyhlaseni
samostatnéhaCeskoslovenska oti&t v novindch Bohemia: Nemci peji ceskému
narodu, ktery stoji dnes v zenitésit, jeho Usgch a peji mu, aby si pokoghvybudoval
swij stat. Ale blahopani ma podminku: abyesky stat nepokouSel se nésiliriviglit
k sol néemecka tzent’

Rozdilné nazoryceskych a #meckych politickych zastuficna uspéadani
ceskych zemi se projevovaly jiz za éry Rakouska-skeerKazdy krok k emancipaci
ceské ¥tSiny vyvolal odpor Bmeckych politik. Ti naopak chdi zaclergni Cech a
Moravy do NemeckériSe. Tyto neustavajici spory nebyla fidehopnaesit, vyhowni
jedné strad vzdy vyvolalo ostry protest strany druhé. Slo afki&t dvou narod,

z nich kazdy obhajoval svoji historickou tradidiwturu®

Diky diplomatickému Usiliceskych politiKi v obdobi prvni sstové valky
ziskalo no¥ vzniklé Ceskoslovensko i izemi obyvané narodnostnimi tzkrgrasnimi
menSinami Nmci, Polaky a Mdary, ktdi inklinovali ke svym ,domacim* stamn.

Posatkem 20. let Zilo na Uzem@SR 3123 566 Bmci séeskoslovenskym
obtanstvim, coZ &inilo 23,3% obyvatelstva, ztoho 2 173239 Cechéch,

® Stanovy Sudetameckého landsman3aftu, § 4.
" Co pise tisk prazskychehai, Narodni listy, 29. 10. 1918.
8 Jan NNMECEK a kol.,Cesta k dekrém a odsunu Bmai, Praha 2002, s. 10-11.
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547 604 na Morayy 252 365 ve Slezsku, 139000 na Slovensku a 10460
na Podkarpatské Rusi. Mimoto zde pobyvalo asi $5@8kych Nmci a Rakusain®

Pred a jest na p@&atku existenc€eskoslovenského statu diskutovali jeledni
piedstavitelé o vsicnych feSenich situace narodnostnich mensSin. Ministr natira
Edvard Bene$ dhem P&izskych jednani prohlasil, Zzeémecka menSina bude mit
zajiS€na sva prava, amcina se dokonce #&m stat druhou oficidlnfe¢i a dokonce
zminoval i myslenku fungovani statu podle Svycarskéhkzorw®® Prezident Tomas
G. Masaryk \ervenci 1919 prohlasil, Zebyde zalezet na dwcich, zda budou
spolupracovat na UstaV, ta vdak byla nakonec vypracovana a schvalenantoéz

SudetSti Nmci velmi €Zce nesli skutaost, Ze ztratili své fpdchozi
hospodé&ské i mocenské postaveni a stali se pouzeftjjapnou” mensinou. \ijnu
1918 se sudet@mecti poslanci odhodlali k jiz delSi dobu planovanékmaku gipojit
severgeskou oblast s&Sinou Emeckého obyvatelstvaeutschbéhmek Némeckému
Rakousku a naslednk Némecku. Nasledovalo vyhlaSeni provin@udetenlandse
sidlem v Opa¥ Deutschsidmahrenna jizni Mora¢ a Bohmerwaldgau
v jihozapadnichCechach® Po nelspsném vyjednavani se sudetoreckymi redaky
zareagovalaceskoslovenska vlada na vyhlaSenimeckych provincii vojenskym
zasahem, podio se je tedy udrzet.

Cesi v Rakousko-Uhersku se dovolavali prava naramsébeuteni, kdyz se ale
chieli sebeutit takeé cesti Nemci, nebylo to mozné. Zde je ale nutné brat v Uveatadil
mezi pravem naroda a pravem narodnostni mensiny.dabové brozte Sebeudeni a
Deutschbéhmemnz roku 1918 vyjatlije i Jaroslav Kallab: Kdo stavi proti sob jako
rovnocenné naroky narokeského naroda na sebeéani a narok Mmai v souvislych
sidlech Cechach usazenych na uznani samostatné provincitss&dadhmen, ukazuije,
Ze nepochopil smysluweni o sebeueni narod a Ze je zadnuje s Wenim o ochra#
narodnosti... u Bmai v Cechach nejde a nefhe jit o sebeueni naroda (poévadz
nejsou zvlastnim narodem), nybrZz nejvySe narodhastmospravou zlomku naroda,
jenz vjiném stdt jiz dosahl sebeudeni. Naproti tomu odpor #nai a Madari
proti ceskému statu jest ve smyslu zasady sébelunarod mezinarodnim bezpravim,

porevadz jim kulturd vysglému narodu odpirda to, mekazdy kulturni narod ma pravo:

°® Toméas STANEK, Vysidleni Nmai z CeskoslovenskaDstrava 1992, s. 9.
19 Tamtéz, s. 8.
" Tamtéz, s. 8-9.

12 3 NEMECEK a kol.,Cestas. 13-14.
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stat v jeho duchuizeny, jeho pgebam vyhovujici.Pii demonstracich za sebéani
v bieznu 1919 doslo i na zbraa vysledkem bylo 52 mrtvych a 84 zéagich!®

Veskeré #mecké snahy o odtrzeni tedyistaly bez asgchu. Uzemi
Ceskoslovenska bylo navic na zakladistorického vyvoje (gmecké provincie byly
historickou sotiasti Zemi Korunyeské) potvrzeno mocnostmi na mirové konferenci
ve Versailles? Dosly totiz k za%¥ru, e pedevdim z ekonomického a geografického
hlediska bude nejlepsitesenim, ponechatmecka tUzemi saasti CSR® Ze strany
Rakouska byla existence nastupnickychisikousko-Uherska uznana v ramci mirové
smlouvy podepsané 10. i£al1919 na zamku v Saint-Germain en Layen. Kfom
Rakouska se zde zavazal@ éskoslovensko, které podepsalo smlouvu 0 mensinéch,
podle niz mila CSR zajistit vSem svym obyvateh ochranu Zivota a osobni svobody
bez ohledu na jejichtwod, statni otanstvi, jazyk, rasu nebo naboZenstvi. VSichni
obc¢ané si mili byt pred zdkonem rovni a nikomu neéhbyt zt€Zovan zisk a vykon
povolani na z&klad jeho pivodu nebo nédboZenského vyznani. Rdvmelo byt
mensindm umoZmo vzdlani vjejich matéském jazycé® Tyto zéasady byly
deklarovany i v nové ustawrijaté 29. unora 1920. Jeji s@sti byl i jazykovy zakon
¢. 122/1920 Sh., ktery jako oficialni jazyk stanayézyk ¢eskoslovensky*, v praxi ale
nebyl jedinym komunikénim prostedkem ani ve kolach nebo nadech'’

Za dalSim, relativé klidnym, ¢esko-rgmeckym souzitim a rozpadanim opodi
fronty sudetoameckych stran ve 20. a 30. letech stagdevsim hospodska krize
v Némecku, ktera souvisela s placenim reparaci, v fepmotikladu stal hospodsky
rozvoj Ceskoslovenska ve 20. letech. V ramci snahy o debugiti byli v roce 1926
do vlady ghzvani zastupci sudetémeckych stran, kde v olimach setrvali az do roku
1938 Konec této kehké spolupréacidinila swtova hospodi&ka krize ve 30. letech.
Nejvice postizené byly prévpohranéni oblasti s pevahou gmeckého obyvatelstva.
Tento stav stél ap v protikladu k Nmecku, které bylo nyni pod vedenim Adolfa
Hitlera na vzestupu a budilo dojem, e nacismuscasfu z krizé? Tato situace stala

13 7. STANEK, Vysidlen;s. 8.

1 Déjiny zemi Korunyeské Il, Praha a Litomy3l 2003, s. 160-162.

1> Karel RICHTER Ce$i a Nmci v zrcadle din, Od nejstarsicliasi — kwten 1938 Trebi 1999, s. 163.
'°J. NEMECEK a kol.,Cesta s. 19.

K. RICHTER, Cesi a Nmci, s. 172.

'8 Dgjiny zemi Koruny'eské Il, s. 160-162.

197 historiecesko-#meckych vztah[online], 29. 12. 2012, dostupné na:
http://www.varianty.cz/cdrom/podkapitoly2/08 ceskamecke vztahy/IKV2_08 04 z historie_cesko-
nemeckych_vztahu.pdf.
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za silnou radikalizaci &mecké menSiny, ktera &aa upirat svou pozornost
ke vzmahajicimu sedhecku.

Velkou roli v inklinaci sudetskych &mnci k fiSi hrala nezagstnanost. Zatimco
proceské diniky ve stedu zemi bylo prace relativé dost, v horskych oblastech
s prevahou sklgského, porcelanového a textilnihauprysiu tomu bylo naopak. Navic
tehdejSi ministr obrany FrantiSek Machnik vydaludk®36 vynos, podle kterého byli
cesti clnici pracujici na zakadzkach pro armadudegmositiovani na ukor é&meckych,
u kterych hrozilo vyzrazeni citlivych informaci riépli.*° PiestoZe byl pozii zrugen,
byl zneuzit jako doklad o uttavani sudetskych &nci. Jejich nelibost rostla a bida jim
v porovnani s poity v ekonomicky se rozmahajitisi pripadala netinosifa.

V politické oblasti fisobilo vCeskoslovenskudkolik némeckych stran, z nichz
byla u rtmeckych voléa jiz v prvnich volbach po valce nejuspejSi Némecka
socialrt demokratickd stranaébhickd (DSDAP). S néastupem nacismu ¥mecku
ziskavaly i zde oblibu kragn pravicové strany. Na misto édecké nacionatn
socialistické strany dnické (DNSAP), jejiz ¢innost byla roku 1933 zastavena,
nastoupila Sudet@mecka strana (SdP). Ta podporovala éhaznikajici remecky
rezim a mezi jeji fedstavitele paili vyznamni ¢initelé RiSe a protektoratu jako byli
Konrad Henlein nebo Karl Hermann Frafik.

Dohoda o narodnostnim vyrovnani, ktera byigam v unoru 1937 a éa

zlepsit situaci v pohradi, byla Sudetofmeckou stranou omitnuta.

20 Jaroslav SETEKErantisek Machnik — agrarni politik, ministr, ctiteenkova a vlastendonline],

29. 12. 2012, dostupné na: http://valencik.cz/imenr11/Mar1104.htm#_To0c296927254.

21 7 historiecesko-#meckych vztah[online], 29. 12. 2012, dostupné na:
http://www.varianty.cz/cdrom/podkapitoly2/08 ceskarecke_ vztahy/IKV2_08 04 z historie_cesko-
nemeckych_vztahu.pdf.

22 Dgjiny zemi Korunyeské Il, s. 174-175.
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1.2 Druha swtova valka

Pod vlivem Hitlera vyhlasil &®dce SdP Konrad Henlein na sjezdu strany v dubnu
1938 tzv. karlovarské pozadavky. Ty obsahovaly nzpéné rovnopravnostiémecké
mensiny seskym narodem, vlastni¢émeckou samospravu a svobodtizpani se
k nacionalnimu socialismu. dfhecké pozadavky byly préeskou viadu nefjatelné?®
Pod tlakem ostatnich statpropagujicich & ¢i Némecku politiku appeasementu a
pod hrozbou napadeni z&nv3ak bylo Ceskoslovensko iinuceno ustupovat. Cely
proces byl uko®en mnichovskou dohodou roku 1938. Zaminkou propejfipis byla
praw ochrana utlgované sudetské mensiff/Po vydani pohrasiich oblasti s vice ne?
50% remeckeho obyvatelstva dhecku museloceské obyvatelstvo tento prostor
opustit?® Spole&ng s nimi odchazeli i protifasisticky zateni Nsmci.

Sudety byly pipojeny k Nemecku, Slovensko vyhlasilo samostatnost,
Podkarpatska Rus byla pod natlakem odstoupendiakdu a na zbytku Gzemi byl
16. lrezna 1939ifzen Protektorafechy a Morava® Celé byval& eskoslovensko bylo
tedy plre¢ v moci tetitiSe, kterd z jeho potencialu pltéZila. Spousta mladych lidi byla
posilana na praci do d&hecka. Od roku 1942 to byly celé¢roky. Novy rezim si
nevahal vynucovat poslusnosténti nejkrugjSimi prostedky. Hned na z@tku valky
zasahla okupgni sprava proti vysokoskolskym studémt a teror se vyo#it po atentatu
naii§ského protektora Reinharda Heydricha tia jaku 1947’

Valka znamenala definitivni rozkol megiechy a Nmci. Jiz nebyla moZnost
opétovného sblizeni a spa@leeho Zivota v jednom statPrezident v exilu Edvard Benes
planoval odsun ¢meckych obyvatel na zakladolektivni viny. Zistat mohli pouze
Némci ¢inni v protifasistickém odboji. Tim by byla narodioi otazka definitivé
vyifeSena. Na toteeSeni pistoupily i vittzné mocnosti, které odsuréici a Mal'an
projednavaly na Jaltské a Postupimské konferentsu@u #meckého obyvatelstva se

bude podrobgji vénovat nasledujici kapitola.

2 Tamtéz, s. 186-187.

2 Tamtéz, s. 187.

%5 Mnichovska dohoda, bod 7.

% Dgjiny zemi Korunyeské Il, s. 205-206.
I Tamtéz, s. 223-224.
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2 Odsun rémeckého obyvatelstva £ eskoslovenska

2.1 MySlenka transferu imeckych mensin

Odsun i samotnou myslenku odsunu nelze hodnotitepdideSnich rtitek, ale
pouze v kontextu doby konce valky a touhy po odpl&tnes nemizemetict, jaké
ieSeni by vlasth bylo spravné a jak by situace vypadala, kdyby odeeprokshl.
SudetSti Nmci jsou gitom jen malou skupinou mezi vSemi odsunutymitglddku
2. swtovée valky. Celkem bylo vigledku Uzemnich zém a likvidace menSin
ptesidleno asi 14 milianN&émci.?®

Koncepce povalmého mocensko-politického ugidani Evropy se v fibchu
boji neustale mnila, stejié jako feSeni ,kmecké otazky“. Na kor@é rozhodnuti
americkych a britskych politik mélo zasadni vliv zabirani Gzemi Stskym svazem.
Ve snaze dosadhnout smiru a kompromisu se rozhfgioppit na transfer ,,vychodnich
Némci“.?° Dal$im divodem pro pesuny obyvatel byla snaha zabranifppdnym
dalSim konflikim. Zde Spojenci vigdi feSeni v omezeni narodnostnich mensin,
piedevSim Nmci, ktefi valku vyvolali. DalSi souziti vice narédv jednom stat by
mohlo byt problematické a mohlo by bytiginou dalSi valky. Zaujali stanovisko, zZe
zakladem miru jsou nérodni statyiegun véechdmeckych mensin do dnecka®

Zakladem pro jakousi oprasmost transferu Bmci bylo uplateni kolektivni
viny za nacistické zikiny a hiizy valky. Trestani jednotliicby za dané situace bylo
zcela nemozné, na druhé strannoho lidi pykalo jenom Kili své narodnosti,Neni
naroda jako celku. VSechna vymezeni, kterA zavadabgchom jej ufili, jsou
prekracovana povahou falt Jazyk, statni atanstvi, kultura, spol®é osudy — to vSe
nekoindicuje, ale protina se. Narod a stat nespaslaggdno, jazyk, spafeé osudy,
kultura rovreZz ne. Narod nelzecinit individuem. Nérod nefize heroicky zahynout,
nemize byt zlgincem, neniZze jednat mrawh nebo nemraw) to vSe je mozné jen

v pripace jednotlivai, ktesi k nemu pafi. Narod jako celek nefdie byt vinen nebo

28 Andreas KOSSERTChladna vlast. Historie odsunutycleiai po roce 1945Brno 2011, s. 11.

2% Tomas STANEK, Nemecka mensinadeskych zemich (1948 — 198Bjaha 1993, s. 8.

30 HynekFAJMON — Katgina HLOUSKOVA a kol. Konec souzitCechi a Nmai v Ceskoslovensku.
Shornik k 60. vy ukoreeni Il. swtové valky Brno 2005, s. 7.
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nevinen — ani v kriminalnim ani v politickém (zdey odpo¥dni jen olZané statu) ani
v morélnim smyslu®

Ceskoslovensky zahrami i domaci odboj se vpibshu valky zabyval
obnovenimCeskoslovenska a jeho povégm uspsadanim. Tyto diskuse zesilily roku
1943, kdyZz postupnzaaly vitézit spojenecké armady. Hlavnimi aktéry v této otdzc
bylo jednak komunistické vedeni v Moskwle redevsim exilova vlada v Londgri
Jeji hlavni pedstavitel prezident Edvard BeneS se vyazasazoval o odsun
sudetskych Bmci, pavodré mél v planu odsun pouzé&asti tmeckého obyvatelstva a

7

asti Uzemi, postugnvsak zviézila myslenka odsunu vSech sudetskych

v

postoupeni¢
Némci s vyjimkou antifasist. V tom ho zejm¢ utvrdily i neshody se sudetémeckymi
emigranty, které vedl Wenzel Jak&t#H

Jiz pred prvni s¥tovou valkou jisobil Edvard BeneS jako lobbistaiigpe! i
k tomu, ZeCeskoslovensko ziskalo po valc&si Gzemi, neZ bylotwodns planovanc”
Prezideniv sekret& Jaromir Smutny ho ozdih jako ,brilantniho mistra taktiky a
strategie, nejtsiho Machiavelliho nasi doby'.3® Preswdcovaci schopnosti se mu
tedy v gipac odsunu velice hodily.

Pro svoji vizi se prezident Bene$ snazil ziskat \akkou Britanii a USA, tak
SSSR. Pr&vna So¥tsky svaz se nyni orientovataskoslovenska zahranii politika,
ziejm¢ v diasledku pedchozich zklamani ze strany zapadnichistdpoluprace byla
potvrzena smlouvou o fatelstvi, vzajemné pomoci a powvdlé spolupraci
meziCeskoslovenskem a SSgRlepsana 12. prosince 194hém navalvy prezidenta
BeneSe v Mosky Ten \&fil, Ze SSSR bude postupsmeiovat k demokratizaci a bude
respektovat zajmy malych narfodzvlad’ pokud budou jeho spojenti.Praw pii této
navsévé v Moskw v prosinci 1943 jednal Edvard BeneS o odsunu seniedl

Sowtského svazu afipdlozil zde i své plany, které byly v podstaakceptovany.

31 Karl JASPERSQtazka vinyPraha 1991, s. 15-16.

%2 Déjiny zemi Korunyeské Il, s. 225.

% Wenzel Jaksch (1896-1966),¢mecky novind a politk vCSR. Patil k piedstavitehm

nacionalistického idla a hlasatém ,lidového socialismu®“. Kladl #faz na pozadavky &ci v CSR.

V r. 1938 stal v zas&da pozicich prés. aktivismu. V obdobi 1939-49 Zzil v exilu ve VelBéitanii, kde
za 2. swt. valky vedl opozictasti rem. socialidemokratickych emigraftz CSR proti¢s. exilové viad

a E. BeneSovi, zejm. v otdzce odsunu. R. 1348idlil do Nemecka, kde zastavaizné politické funkce,
mj. se r. 1959 stalipdsedou Spolkového shroménadsudetodmeckych krajanskych sdruzenOtfova
encyklopedieCeska republika, Historie, stat, speteost Praha 2006, s. 121.)

% Ray M. DOUGLAS OrdnungsgemaRe Uberfiihrursy 42.

% Tamtéz, s. 20.

% Tamtéz, s. 25.

37 Déjiny zemi Korunyeské Il, s. 225.
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Komunisté peitali s odpovidajicim jednanimus némeckym antifaSisim a jejich
vyjmutim z odsunového planutipadné Uzemni zény ve prospch sudetskych &mci
byly zamitnuty. Prezidentovi i komunish se zamlouvala myslenka vybudovani
narodniho slovanského st&fu.

Podle britské Labour Party b¢mecké menSiny i bez odsunu musely odejit, aby
se vyhnuly povaknému masakru a pordst tomto duchu se vyj&il i prezident USA
Franklin D. Roosevelt, ¥jnu roku 1943 prohlasil, Zeviechny nebezpeé elementy
nemeckéeho obyvatelstva musi byt nasimistrarny’, coz potvrzuje obavu z dalSich
konfliktt vyvolanych Nemci*® Souhlas se svym planem, i kdyZ vahavy, tedy Edvard
Benes$ ziskal i odsthto dvou spojeric™

Samotny odsun je¢kdy povazovan za kofieé vitzstvi slovanského prvku
nad germanskym. Nenavist kéidcim by pak tedy nebyla pouzeigledkem druhé
swtové valky, ale k#eny protikmeckého smysleni Ize hledat mnohem higiub
Béhem dlouhé historigesko-kmeckych, pipadré ¢esko-rakouskych vztahmuseli
Cesi obhajovat gy narod, jazyk a kulturudgi némeckému prosedi, coz poznamenalo
jejich mentalitu a také vztahiti némeckym spoluodanim a vSemu, co se jich tykalo.
Jednd se o tzv. syndrom malého naroda, ktery massloji existenci neustéle
obhajovat, co? sefjpozers zapsalo i do jeho mentality a kolektivni paint* Ceské
dgjiny jako boj dvou princip popsal jiz FrantiSek Palacky a na jeho teorii mava
prvni ceskoslovensky prezident Tomas G. Masaryk. Odsuatskgch Nmci Ize tedy
z tohoto hlediska chpat i jako k@né vigzstvi slovanského prvku nad germanskym,
kdy CeSi plre vyuzili situaci, jak tento staleti trvajici soublpneind vyresit ve svj

prosgEch.

38 T STANEK, Nemecka mengina, 10.

39 H. FAIMON — K. HLOUSKOVA a kol.Konec souitis. 12.

“%vice: Johann Wolfgang BRUGELesi a Nmci 1939-1946Praha 2008, s. 205-235.

41 vaclav HOUZVICKA — Lukag NOVOTNY a kol.Otisky historie v regionalnich identitach obyvatel
pohranii. Sebedefinice a vzajemné vnimé@ach: a Nemai v pimém sousedstwraha 2007, s. 62.
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2.2 Pribéh odsunu

Migra¢ni vina Nemch probihala jiZz na konci valky. Kolaboranti a
spolupracovnici nacistického rezimu prchali nucendobrovolr® pied postupujici
Rudou armadou. @tavali ti, ktéi se citili nevinni a politicky nezastréni.

V prvni fazi, tzv. divokém odsunu, ktera probihathkwtna do srpna 1945, byli
Némci vystaveni nenavistnym Gtbkn acasto krutému zachéazeni. Skegevsim ainy
vyvolané touhou po ponist ale také ze strachu o vlastni budoucnost. Samotné
pachatele ani jejich skuteé motivy vSak nezname audeme si je pouze domyslet.
» 1ato doba vynesla na povrch také mnohéziniky svobody”, osobyasto s temnou
minulosti, které vyuzivaly situace k sebeprosazesabnimu obohacendj k zakryti
svych pedchozich proteSki anebo osoby, u nichZz se prse vhodné chvili projevily
jejich negativni psychické vlastnosti... Do této $kyplze giradit i osoby, jimz
revolwni situace poskytla moZnost ziskavat majetek naadsunovanych*? Situace
byla krajré negehledna pedevsim v pohrasinich oblastech, kde jeéShebyla funkni
ceskoslovenska sprava. Mistni revwoiu jednotky pod vedeniméeskych nebo
sowtskych velitel se snazily o vyha®vani rimeckého obyvatelstva do swskych
okupa&nich zén v Nmecku a Rakousku. dBem této etapy bylo odsunuto asi
660 000 Nmci.*® Ti, kteff zatim stali vCeskoslovensku, byli podrobeni omezujicim
opatenim jako povinnosti nosit bilou pasku, omezeniupak doby, zakazu navst
vefejnych mistnosti, zakazu cestovani, omezeni potaych gidélt, uzawveni
némeckych kol a byli zbaveni volebniho préfa.

V ¢eskoslovenskych pravnich dokumentech jednaji o madssudetskych
Némaci tzv. BeneSovy dekrety. V obnovené republice bytazigentskymi dekrety
v prvnich ngsicich po valce nahrazovdna zakonodarnd moc. Celkeim bylo
od ¢ervence 1940 déijna 1945 vydano vice nez 100 a vyrdzasahovaly do vyvoje
statu. Byly znarodiny doly a kl€ovy primysl, banky a pojifvny. V mezinarodnim
metitku maji nejétSi vyznam pray ty, které byly vydany v obdobi odervna
dofijnaroku 1945 a které se vyjagi k otazce narodnostnich mensin na Gzemi

42 7dertk BENES, Jif PESEK Realizace odsunin: Z. BENES a kol., Rozugh dgjindm: Vyvoj éesko-
némeckych vztaih na naSem Gzemi v letech 1848 — 1948, Praha 20R20s

433 NEMECEK a kol.,Cesta s. 87.

“T.STANEK, Vysidlenjs. 48-49.
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Ceskoslovensk® Na zéklad dekretu o konfiskaci a urychleném retechi
zenedelského majetku &nai, Madari, jakoz 1 zrddé a nepatel ceského a
slovenského naroda 21.c¢ervna 1945 byl mcim zabaven majetek a 3. srpna byli
dekretem o Upravceskoslovenského statnihocabstvi osob narodnostiecmecké a
madarskézbaveni také statniho &dnstvi, tim padem i pravni ochraig§eskoslovenské
ob¢anstvi fistalo zachovano pouzent osobam, které prokazatélmachovaly ¥rnost
CSR, tzn., Zze byly v koncentmaim tabde, byly pronasledovany nacisty, akivse
Gcastnily odboje nebo politického Zivota v emigraanebyly ¢lenem zZadné nacistické
organizace nebo ségu Mnichovem fhlasily k ceské (slovenské) narodno&ti.

Teprve 2. srpna 1945 byl odsun oficiélechvalen na Postupimské konferenci.
Pojednava od&m ¢lanek Xlll. Zpravy o zasrech postupimské konfereng&onference
dospla k této dohod o odsunu Bmai z Polska,Ceskoslovenska a Marska: T
vlady prozkoumaly tuto otazku po vSech strankacizraaly, Ze #émecké obyvatelstvo
nebo jeho slozky, kterdistavaji v PolskuCeskoslovensku a v Marsku, bude/eba
odsunout do Bmecka. Jsou zajedno v tom, Ze jakykoli odsud myisipfovadn
spoadary a lidsky“.*’

Odsun byl po uka¥eni Postupimské konference pozastaven, kigloat nejprve
pripravit podklady a podminky k provéai organizovaného transferu. Podle zasad
prijatych v Postupimi byl 20. listopadu 1945 Spojeétmackontrolni radou schvéalen plan
odsunu Nmci. Ten n&l z&it jiz v prosinci a mil trvat do srpna 1946 stim, Ze
z Ceskoslovenska #o byt celkem odsunuto 2,5 milionu osob, kterélyrsmstovat
do so¥tského (750 000 osob) a amerického (1 750 000 os@bpaniho pasma
v Némecku?® Odsun ngl probihat ve fiech fazich, prvni #a trvat do poloviny roku
1946, kdy ngly byt vycerpany pdetni kvoty v jednotlivych okresech. Z této etapylim
byt vyjmuti Neémci pracujici ve vyznamnych {gmyslovych podnicich nebo
v zeméd¢lstvi a lesnictvi. Druha faze zahrnovala zbyvaf&imce krong antifaSist,
osob ze smiSenych manZelstvi a specialstodinnymi pisluSniky. Zaw¥recna teti
etapa nila resit odsun kvalifikovanych pracoviikv primyslu a zersdglstvi*®

Pro odsun muselo byt vytieno i potebné zazemi, vznikala &ba, odsunova,

“5 Ottova encyklopedigeska republika, Historie, stat, spetost s. 29.

**J. NEMECEK a kol.,Cesta s. 90-94.

47 Zprava o zé&srech Postupimské konferenjomline], 8. 4. 2013, dostupné na: http://smsjra.es/wp-
content/uploads/2008/10/sp25.pdf.

“8T. STANEK, Vysidlenjs. 51-52.

9 Tamtéz, s. 62.
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nemocnéni a karanténni &diska. Organizaci a dohled nad odsunem vykonavala
¢eskoslovenska arméda, administrativilyma starost okresni spravni komise a organy
ministerstva vnitra’

V lednu 1946 byl peruSen odsun do s&teké okupani zény, protoZze tamni
organy odmitly pijem dalSich osob stim, Ze dohodnuta kvéta jizabghplina
v obdobi do podzimu 1945. Transporty protoésmaly pouze do americké zony,
teprve po jednanich v Moskwbyla stanovena nova kvoéta 600-650 000 osolEerwnu
1946 byl odsun do sétské zény opt obnovert?

V listopadu 1946 byla uk@ena hlavni vina odsunu &\ potizim se zaji&nim
Zivotnich podminek v americkém pasmu. Planovan@&wdmi transferu naia 1947 se
jiz neuskutenilo, i nadale ale probihalo vytovavani v mensim &iitku, predevsim
z divodu slkovani rodin. Do konce roku 1946 bylo vysidleno eebk 2 232 541
Némai, z toho 1 446 059 osob do americké okimpadny a 786 482 osob do stské
okupani zény. Na Uzem(eskoslovenska jichistalo asi 200 00

2.3 Obsti odsunu

Patet olEti odsunu se wviznych pramenech liSi a je jednim z hlavnich
diskutovanych boil PredevSim na ¢mecké a rakouské stramjsou Udaje o aliech
¢asto nadsazené, uvadi se 220-270 0@f,otnZ je jedna desetina odsunutych. V roce
1996 bylo ¢esko-rtmeckou komisi historik provedeno Sétni, jehoZz vysledkem je
Stanovisko komise k odsunovym ztrataekterém se uvadi, Ze letech 1945-1946
zahynulo nasilnou smrti, v interér@ich tdborech, p pracovnim nasazeni a visledku
abnormalnich podminek asi 10 000 lidi. K nim/gbt piradit cca 5 000—6 000 blize
nespecifikovanych amrti, ktera vSak bezpeahty souviseji s pibechem odsunu, takze
nejnizsi pdet olrti se podle dosavadniho stavu badani pohybuje séleevrazd — mezi
15 000-16 000. Tento et potvrzuji iceskoslovenské statistiky za léta 1945 a 1946,
které uvadji celkem 22 247 mrtvych, Kiezenteli v disledku ,nasili, zevnich a
nevyjas@nych pic¢in“ nebo sebevrazdy (6 6677ipadi). Tomu se fbliZzuje soudet

prokazatelnych 18 889 umrti ve zeémiypch kartotékach hledanych osob, emi je

0 3. NEMECEK a kol.,Cesta s. 100.
51 Tamtéz, s. 100.
2T, STANEK, Vysidlenfs. 77.
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obsaZzeno 3 411 prokdzanych sebevrazd. Dokonceyrieripokladu, Ze by se v Udajich
vyskytovaly mezery, da8p by se zdvojnasobenim minimalniho ¢tpo oketi
k maximalnimu pdu obsti 30 000.23

Ackoli vétSina ceské véejnosti odsun Bmci podporovala, excesy, které ho
predevsim v prvni fazi provazely, vSakijjala srozpaky. Podle vynosu viady
z 25. z& 1945 byly rkteré ¢iny provedené v dabod kwtna do z& prohlaSeny
za zla@iny a nasled& trestany. \Cervenci 1947 byla ustanovena zvlastni komise, ktera
mela  vySefit ,hromadné zakroky proti &haim, MaZarim a jinym osobam
po 5. 5. 1945°* Pachatele v3ak nebylo lehké najit a sdlgit, proto Zistalo mnoho
téchto nasilnycRina nepotrestanych.

3 Situace po odsunu ¥eskoslovensku

3.1 Ti, kteri zastali

Jak jiz bylo uvedeno vy3e, na Uzeféskoslovenskaistalo po odsunu asi
200 000 Nmca. Jejich postaveni zaviselo na tom, zda jim bylcenoteskoslovenské
ob¢anstvi nebo vydana tzv. ochrannd legitimace, kwratykala antifaSigt osob
ve smiSeném manzelstvi, odborn&specialist a jejich rodin. Jejich podil na kggném
Zivot¢ byl ale i nadale omezeny, nebyli povazovani za3men tudiz nerli ani prava
mensindm néleZejicy.

Ti, kterym se nepod#do ziskat Zadné ulevy, byli ve snaze zcela gjstit"
pohranéi od léta 1947 postupnpiesunovani do vnitrozemi, cozZél negativni vliv
na tangjsi pramysl. Ve vnitrozemi navicustavali¢asto bez prace a muselo prohbyt
zizeno i igkolik Gtulka.*®

Tyto presidlovaci akce v ramci republiky podporovategevSim komunisté,
ktefi se ohrazovali proti nesouhlasnym ndiror predstavitel ostatnich politickych
stran: Komunisté, k& se takovou #rou zaslouZzili o odsundtai, dokazi s podporou

ceského obyvatelstvaistit pohranti i od #chto zbytk tak, jak to vyZzaduje bezpest

°3 7. BENES - J. PESERealizace odsunin: Z. BENES a kol., Rozugh dgjinam, s. 218.
> Tamtéz, s. 210.

T, STANEK, Vysidlenjs. 78-79.

T, STANEK, Némecka mensinas. 58.
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statu a vsichni poctivi vlasterttl’ Zména jejich postoje nastala pdepratu v Gnoru
1948, kdy se komunisticka strana snazila ziskahd¢ pro ,socialistickou vystavbu“ a
spolupraci s NDR. DoSlo k mirnému zlepSeni jeji¢hothich podminek, i moznost
kontrolované dasti na véejném Zivok, coz ntlo vest k jejich postupnému splynuti
s ostatnim obyvatelstvem. Mnozgmci presidleni do vnitrozemi se mohli vratitézp
do pohranii a dostali zpatky i rodinné domy a byla zruSen&ktera diskriminani
opateni>® Skute&nost, Ze nefdtelsky postoj i zastaviim Nmcim je dlouhodob
neudrzitelny, si K& uwédomovala jiz vroce 1946, dokazuje to Halad zprava
pohranéniho oddleni z prosince 1946: Zpisob stalého omezovani, Sikanovani,
po pipad pronasledovani neni udrzitelny na dlouho...Je prgmozné pokemvati

v dosavadnich op&tnich proti Nmaim, nybrz je Zadouci usnadnit dobrovolnou
asimilaci or'ch Nemai, kted zachovali ¥rnost Ceskoslovenské republice a ftese
chtgji dobrovolre a réadi zaleniti do budovatelského dila na vystavitidove
demokratické republiky...VyZaduje to c¢ité p-edpoklady: piznani ¢s. statniho
obcanstvi, vzbudit zajem @esky kulturni Zivot a z&neni, umoznit Skoleni a
zdokonalovani wviiznych jazykovych kurzech, povoligteim navsivu ceskych Skol,
zajistit socialni pedpoklady pro neruSenou praci. Zkratkasjelta umoznit a zfstupnit
dobrovolnou asimilaci a neznechucovat ji neslovémslolranim>® Némcim byla
nabidnuta Sance é&pziskatceskoslovenské @anstvi, zajem vSak nebykips velky.
Mnoho z nich naopak uvaZzovalo o odchodu do zabiramredevSim z dvodu
formujiciho se totalitniho systému. V rdmci dohadglwovani rodin pi operaci Link
se na jee roku 1950 mio vysihovat asi 13 300 osdB.Pozdji bylo vysthovani
Némci ztizeno splenim fady podminek. dm Neémcam, ktai nezazadali
o ¢eskoslovenské @hanstvi a nili trvalé bydlis& na UzemiCSR, bylo pidéleno
zadkonem vydanym 24. 4. 1958 mz byli zrovnopravéni s ostatnim obyvatelstvem,
jejich (kast na viEejném zivot byla ale nyni samdejm¢ ovlivnéna dobovymi

ideologickymi vzory. V hlavnim inform&nim kandlu® Rudém pravu je vSak

" Oswtova prace2. 7. 1952, s. 427; Archiv UML UV K& Praha, f. 19/1 — VIII. Konference KS
Karlovarského kraje 16.-17. 5. 1953, citovano dISTANEK, Némecka mensina, s. 59.

8 Matsj SPURNY,KSC a ,nasi Nemci“ (1945-1955) in: Adrian von ARBURG — David KOVRIK —
Toméas DVQRAK a kol., Némecky mluvici obyvatelstvo €eskoslovensku po roce 1945, Brno 2010,
S. 274.

%9 Citovano dle M. SPURNYKSC a ,nasi Nemci* (1945-1955) in: A. von ARBURG — D. KOVARIK
—T. DVORAK a kol., Nmecky mluvici obyvatelstvo, s. 273.

0T, STANEK, Nemecka mensinas. 95.
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o schvaleni tohoto zakona pouze kratkd zminka,ca e Narodni shromazhi

projednalo vladni navrh zakona, jim&které osoby nabyvais. statniho otanstvi“®

3.2 Osidlovani pohranti

Optovné osidleni ,vyklizenych* Uzemi bylo celkem dté. Po vélce se
v téchto oblastech zhroutil vejny pdadek, proto nebyla vzdy dostate zajiS€na
bezpénost potencialnich osidleincz vnitrozemi obnovené republiky. O opin
majetky sudetskych &nci vypukl boj mezi mistnimi iady, Udajnymi partyzany a
riaiznymi ziskuchtivymi lidmi. Slo vlasth o jisty druh ,zlaté horgky”, kazdy chél
zZiskat ®co pro sebe. Nav prichozim obyvatéim casto iliS nezalezelo
na zemddélském vyuZziti a rozvoji &chto oblasti, ale cBii se pedevsSim obohatit
o sudetodmecké majetky, které j@Snebyly zabaveny statnimirady. Toto chovani
mnoha migrarit bylo divodem, prd neprokthl spaadany osidlovaci proces. Ti, kite
byli ptipraveni pracovat na zlepSeni situace a obhospwdh opusdtna sidla, byli
mnohdy &mito ,divokymi“ osidlenci vypuzeni? Kromg wvylidnéni venkova se
ceskoslovenska vlada potykala i s nedostatkem odkora v gipad kolonisti
v pohranéi ¢asto také rozpadem moralnich hodnot a nsdou konzumaci alkoholt?

Nadije, Zze se dorn vrati rektefi emigranti, kt&f by mohli osidlit byvalé
sudetodmecké oblasti, se nenaplnila. Obyvateléeskoslovenska, kte museli
po Mnichov¥ pod natlakem nacistopustit hranini Uzemi, by se dali |épegswdiit,
aby se vratili do svych starych doniowWezi novymi osidlenci totiz viadio naip,
predeviim meziCechy a Maary, kt&¢i sem byli ¢asto nedobrovoth presunuti
z jihovychodniho Slovenska. Tytagsuny nejen Mdiani, ale i dalSich neslovanskych
obyvatel (obyvatelé Vitorazska, Charvéati na jiznons\¢), |ze chapat jako ,vnihi
odsun®. Slo o ,bezpmostni* opateni, diky gmuZ se tyto skupiny &ty rozptylit a
predevsim se od rdarského Ziviu rdo ,o¢istit* hraniéni pasmo jizniho SlovensKa.

V dokg, kdy Edvard Bene$S a dalSi planovali odsun sudetsk§¢mci, nentli

jeS€ jasnou pedstavu o znovuosidleni a vyuziti vysidlenych dblasvazovali

®1 Narodni shroméazhi schvalilo viadni navrh zakona o $kolské soustavzdlani witelstva Rudé
pravo, 25. 4. 1953.

2 R. M. DOUGLAS,Ordnungsgemafe Uberfiihrurgy 331.

% Tamtéz, s. 348.

% Matsj SPURNY,Nejsou jako myPraha 2011, s. 180.
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o moznosti kolonizace nebo rfguozdtlovani. Bhem své nav8ty v Moskw
v prosinci roku 1943 popsal prezident Bene&wkému vedeni vizi, Ze odsurémdci
pripravi cestu k socializacteskoslovenského hospddtvi, planované hospoitdvi
podle so¥tského vzoru vSak odmital. Obaval se totiz, Ze timati @izen svych
stoupen®.®® Komunisticka strana naopak &lat na byvalych sudetémeckych Gzemich
vytvorit vzor pro budovani socialismu a prosadila sepiaki Edvardu BeneSovi.

Nejdrive musel byt vytvien plan osidlovani, ktery ¢ghjednak zabranit chaosu a
také zardit uspisnost akceClenové K prohladovali, Ze to, co by sedh dit
v pohranéi, by se poz&i mélo prenést i do vnitrozemi.Rlati-li vSeobec# heslo, Ze
musime budovati republiku jako novou, Ze musimeinoati novy Zivot naroda,
vypestovat novou kulturu, novéeSstvi a vychovati novéh@skeéhocloveka, pak toto
heslo plati pl@ pro pohranéi. Zde jsou pro to dany ty nejlepSi podminky mebei;
hospodaské, socialni, politické i psychologické... zde waoidi me¢la by byti
vytvo'ena nova moralka, povySena vysoko nad sobecky tiegpiscit, vytvéejici
vedomi nového vztahu k majetku, a siceddowmi, Ze veSkery majetek tu v poheama
jakési narodni poskeni. Pohranti musi jit naped i na cest politického pokroku.
Tady v pohranii miZze se nejzda#gji uplatniti ona nova demokracie, ktera vyzoge
demokraticky charakter nové republiky, a to demoiedidova. Zde v pohradii jsou
ceskym obyvatelstvem lidové vrstvylnéti, Zivnostnici, rolnici a inteligence, a tyto
lidové vrstvy jsou povolany zde vladnouti a uskideati lidovou demokratickou
spravu v nejistSim slova smyslu. Zde jest narod jiz v nové p&dmk jej chceme
formovati v celé republict®

Pro poteby spojené s osidlovanim byizenOsidlovaci @ad a Ustredni komise
pro vnitni osidleni Do procesu byly samégm¢ zapojeny i nizSi jednotky statni
spravy — mistni a okresni narodni vybory.

Prav¥ komunisté nili velky vliv pti pridélovani zkonfiskovaného majetku,
protoZe stali wele ministerstva zetdlstvi, zajistili si tak loajalitu novych osidlené’
Ve volbach v kétnu 1946 ziskali v byvalych Sudetech az 75% thlagychazi to

ze skuténosti, ze roz8ovani jednotlivych parceteskym a slovenskym osidlaim

5 R. M. DOUGLAS,Ordnungsgemafe Uberfiihrurgy 318-319.

% Ministr Kopecky ke kulturnim pracoviifk v Usti nad LabenSever, 16. 4. 1946, s. 1, citovano dle
M. SPURNY, Nejsou jako my, s. 41.

®”R. M. DOUGLAS,OrdnungsgemaRe Uberfiihrurg 317.
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kontroloval ministr zerdélstvi Julius Duri, picemz upednoshovani byl
komunisticky smyslejici zajemci a byl otewn i prostor pro korupci a kupovani hi&8
Ze strany statu byl kladen velkyamhz pedevSim na odstrani vseho
némeckeho, tedy nejen lidi, ale i jejich zvyklostilltkry, architektury. Hlavnimi hesly
osidlovani pohradi se staly slovanska pospolitost a spolehlivostiamlni, socialni a
kulturni jednota. V pohradi ,budou muset vSichni vytkib jednolitou pospolitost

N1

ceskych hraniasi, ktera bude mit stejné zajmy a stejny vyssi cttan8u zistanou jen
ti, kdoZ nechjji souhlasit s ideovou naplni Zivota osvobozenélkly

Klement Gottwald se ve svém projevu ve ZndjhT.éervna 1946 k roztlovani
majetku vyjadil nasledovi: ,Hned od poatku jsme odmitli pokus provést osidleni
pohranki tak, aby novi ze#delci byli hned finadhe zatizeni a byli nuceni platit vysoké
ceny. Prosadili jsme, Ze budou za tutady platit hodnotou, rovnajici se jedno- az
dvouranimu vynosu této ualy... Ve zvlaStnich Ffjpadech bude jdélovana
do vlastnictvi i zdarma. Byly hlasy, které se walaly pro vysSi Uplatu. Odmitli jsme
je s poukazem na to, Ze osidlit pohtadeskymi lidmi je zajmem statu a narodd’.

Pres veSkerou snahu statu se znovuosidleni pd@hnaesetkalo saekavanym
uspichem. Nadje na statni zisk ze zabavenéhameckého majetku se nenaplnily ani
z 50%’* Nekteti odbornici jsou toho néazoru, 7e odsun sudetsky&mdii zpisobil
Ceskoslovensku $kody s dlouhodobymiskdky. Nedostatek schopnych osidienc
v prihraninich oblastech nakonec ved! k zalegni zemdélské pidy a postupnému

zéaniku kdysi vzkvétajicich vesnic.

3.3 Vniméani odsunu Weské ¢eskoslovenské) spobmosti

Odsun Nmci byl ¢eskoslovenskou wejnosti viceméh plné podporovan,
nesouhlasné hlasy se ozyvaly jenofidikza a zanikly ve vSeobecném souhlasu, celé
téma bylo sild emocionalizované. Hlavnimiadodem podpory transferu byl nazor, ze
pokud se ma stat nadale beamerozvijet, musi se zbavitémeckého obyvatelstva.

Znamy cesky publicista Ferdinand Peroutka k odsunu poznamme,Kdybychom

®® Tamtéz, s. 323.

% Netidme se) Straz severu, 1/69, 18. 8. 1945, s. 1, citovdedwl SPURNY, Nejsou jako my, s. 40.
Ovysledky voleb 194@nline], 12. 4. 2013, dostupné z: http://www.ftarz/dotaz/volby-1946-
vitezstvi-ksc-a-odsun-nemcu.

' R. M. DOUGLAS,OrdnungsgemaRe Uberfilhrung, 349.
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nedovedli vyuzit této /plezitosti, vyskytnuvsi se jednou za tisiciletizastuhovali
bychom pozgi ani soustrasti, kdyby seejg@ opakovaly.’? Za (Eelem zvySeni svého
vlivu na obyvatelstvo vyzdvihovaly jednotlivé patiké strany st podil na gipraw a
realizaci odsunu, nejvice vSak své zasluhy a pS8diktského svazu Zaaziovala
KSC.” Po Ginorovém ievratu nebylo téma odsunu tabu, spise naopak, mshllzadny
prostor k diskuzim, odsun byl jednozn& uznan za spravne, spravedlivé a logické
feSeni a kritici odsunu byli ozéavani za ochrance dci a rekteri byli dokonce
trestani’*

Jednim z hlavnich témat v souvislosti s odsunema &iyinost tzv. wehrwofi,
némeckych zaskodntk ktei na konci valky psobili v éeském pohradi. Udajre mélo
jit o organizované &mecké podsiti, které ohroZovaloceské obyvatele, ploSna
organizace vSak v jejich podminkach nebyla proeduii Na konci valky se
v pohranéi pohybovala spousta ozbrojenych osob, nejefmd, ale i Polak,
Ukrajinci, sowtskych vojak a spousta dalSich. Incidenty jakée#ita, pozary, exploze
a mzné nehody byly ipisovany prag wehrwolfim, coz n¢lo dokazat smecké
proticeské smysleni a neochotu se vzdat a zarow&o leckdy také kryt skutmé
motivy a pachatel&

Tematika odsunu se objevovala i v litetatia ve filmu. Asi nejznagsim a
v dok& komunismu velmi propagovanym literarnim dilemgenanNastupod Vaclava
Rez&e zroku 1951, ktery vykresluje pové®u dobu v pohradi, predevsim jeho
osidlovaniCechy. RestoZe se zde objevuje i postavaneckého antifasisty, obegn
jsou zde Nmci vyli¢eni ,jako faSisticky, agresivni a nelidsky narod, nadibnd Cechi
— ti jsou charakterizovani jako v&tni, tolerantni lidé, kt& pro Nemce udlali, co bylo
v jejich silach*’® V romanu je kladenidaz na prosazovani komunistické ideologie a
budovani nové spaleosti, zarove je zde vytvéen obraz odsunu v ram¢eskéeho

nacionalismu, tedy jako nutného a spravniéseni.

"2 Hlavni poteba Svobodné noviny, 7. 10. 1945, citovano dle H. AAN — K. HLOUSKOVA a kol.,
Konec souziti, s. 15.

® Tomas STANEK, Odsun Nmai z Ceskoslovenska 1945 — 194taha 1991, s. 19,

" H. FAJIMON — K. HLOUSKOVA a kol.Konec souzitis. 19.

"5 Adrian von ARBURG — Tomas STABK (ed), Wsidleni Nmai a proneny ceského pohragi 1945-
1951: dokumenty geskych archiw. Dil Il., svazek 1, Duben — srpen#z4945: ,Divoky odsun“ a
pocéatky osidlovani; Stedokluky 2011, s. 155.

® Michaela PEROUTKOVAVyhnani. Jeho obrazdeské a emecké literatie a ve vzpominkacRraha
2008, s. 47.
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Podobri jako v romanuNastup byl prosazovan nazor, Ze odsun ligské
spole&nosti prospsny, bez transferu dci by nebylo mozné ,vézstvi dlnické tidy*.
Bylo to antifaSistické op&tni a zabranilo upe¥ni pozic nejen &mecké, ale ceské
burZzoazie. Narodni revoluce byla prezentovana gldad revoluce socialistické. Byl
kladen draz na ,t/idni obsah“ realizace ,antifaSisticko-demokratickyc a
Linternacionalistickych“ zasad v pokveném ideologicko-pragmatickém duc¢Au.
Podle komunistického vykladu se diky odsunu osvobgabhranti a otevela se cesta
k navraceni narodniho razu a z&jist bezpeénosti republiky. Zaroue byly
vyzdvihovany zasluhy prvnich osidlén®

Béhem navatvy delegace NDR Ceskoslovensku ¥ervnu 1950 byly sjednany
dohody o hospodéké a kulturni spolupraci. Vysledkem jednani bykét Spoléna
deklarace vladyCSR a Prozatimni viady NDR, kde je zmrini odsun sudetskych
Némai: ,Oba naSe staty nemaji Zzadnych Uzemnich nebo dmighi naroki a jejich
vlady zdraziuji, Ze provedeny odsun ¢éiai zCeskoslovenské republiky je
neznanitelny, spravedlivy a definitiehvyrizeny: TehdejSi pedseda viady Antonin
Zapotocky k tomuto bodiekl, Zze: ,Tato zavaznadia deklarace mohla byt vzajemn
podepsana jedinh v disledku velikych zeém a pevrati, které byly v obou zemich
uskuteneny “ "®

Jakasi zmana v ristupu komunigt k odsunu byla ale patrnaidé3toze byl odsun
stale povazovan za spravieSeni, nebylo jiz zmibvano historické pravo na odsun,
porazka German odiinéni Bilé hory a utlaku Habsbuik ale napiklad v oficialni
brozure Narodnostni otazka v lidévdemokratickémCeskoslovenska roku 1956 je
napsano: Je pochopitelné, zéeSeni otazky dmecké mensiny odsunem bylo tvrdé.
Postihlo i mnoho lidi, kié se neprovinili ndim jinym, nez Ze akti¢mebojovali proti
fasismu‘®® Rozhod® viak nentlo byt zpochykiovano dosavadni stanovisko a podpora
odsunu K€, vmnoha projevech a&lancich se objevuje tvrzeni, Zedisledné
uplatiovani zdsad proletdkého internacionalismu néte byt za Zadnych okolnosti

vykladano jako revise politiky, ktera byla proti yolatelstvu Bmecké narodnosti

" T. STANEK, Odsun Nmai, s. 20.

"8 lva HEROLDOVA, Vesnice v pohrari [online], 12. 4. 2013, dostupné na:
http://dejinyasoucasnost.cz/archiv/2005/6/psalo-sks-pred-40-lety/.

" Projev pedsedy vlady Antonina ZapotockéRaidé pravo, 24. 6. 1950.

8 Citovano dle M. SPURNYKSC a ,nasi Nemci“ (1945-1955) in: A. von ARBURG — D. KOVARIK —
T. DVORAK a kol., Nmecky mluvici obyvatelstvo, s. 276.
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uplatiovana v roce 1945 a7 1948" Tyto zneny v postoji K& se projevily v pistupu
ke zbylym ,doméacim“ Nmcim, jak jiz bylo zmigno vySe. Zaroue vSak byly
pro stranu velmi problematické, snazila se balaatawezi déma cili. Na jedné str&n
chttla podporovatcesky nacionalismus, na druhé strase snaZila o vytieni
integrované spotaosti, coZ vytvé jisty nesoulad v komunistické politice digiupu

k Némcam a odsun?

3.4 Vnimani sudetského Rimce vceské Eeskoslovenské) spoémosti

v prvnich letech po odsunu

Vztah ¢eskoslovenské spaleosti k odsunutym Bmcim byl rozdlen na dva
odliSné postoje, coz bylo dano vznikem dvou odidnyemeckych stédt — Spolkové
republiky Nemecko (SRN) vyhlaSené 7.12d4949 a Nmecké demokratické republiky
(NDR) vyhlasené T7iijna 1949. Byl vytvéen dvoji obraz sudetskychéhcha. Ti, ktefi
odesli do sostské okupdani zony, byli prezentovani jako ,tit&strgjSi“, kterym se
dostalo zazemi a potil@ se jim integrovat. Ti, ki@ vSak byli odsunuti do amerického
pasma, byli naopak vykreslovani jako revanSistéceSké spolénosti neustale
pietrvavaly obavy z navratu odsunutychenhtt, proto bylo s uspokojenimiipato
vyjadieni mistopedsedy viady NDR Waltera Ulbrichta pronesené tileptosti
ceskoslovenského statniho svatku 2na 1949: Vibec pro nas neexistuji otazky
hranic nebo otazky narodnostpolitické, které by ely byt jes¢ reSeny Ceskoslovensti
Nemci... byli gijati v Nemecku jako rovnopravni éané a nalezli tam €y domov:®

NDR se votdzce #&nci odsunutych zCeskoslovenska vymezovala proti
zapadnimu RBmecku, namsstek gedsedy prozatimni vlady NDR Walter Ulbricht
béhem svého projevu v Praze 22rvna 1950 v souvislosti s deklara¢BR a NDR
prohlasil, Ze: Po uskuténeni presidleni Nmai z Ceskoslovenska spaie nade vlada
swij prvni Ukol v tom, aby uthla v3e, aby tito Bmci se mohli #novat pokojné préaci a
aby mohli v Nmecku Zit za normalnich podminek. Naproti tomupaddim Nmecku

nedogavaji vale’ni palici presidleném klidu. Nedavaji jim praci, nezachazeji s nimi

81 M. SPURNY,KSC a ,nasi Nemci“ (1945-1955) in: A. von ARBURG — D. KOVARIK —
T. DVORAK a kol., Némecky mluvici obyvatelstvo, s. 277.

8 Tamtéz, s. 278.

8 Citovano dle T. STARK, Némecka mensina. 97.
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jako s rovnopravnymi alany, aby je mohli $tvat tim snaginproti Ceskoslovenské
republice, aby mohli z nich et Zoldnéské vojsko amerického imperialistii.

PozdjSi zminky o Nmcich v komunistickém tisku se stale drzi zavedenéh
vzoru. Casto je zmiovana spoluprace s NDR, jeji mirumilovnost a sralsgednoceni
Némecka pod komunistickym vedenim. Frekventované j&éma ,vyzbrojovani*
zapadniho Bmecka podporované USA, které je stav do protikladu k mirovym
snaham NMmecka vychodniho. O sudetskychémtich odsunutych do americké
okupani zony, pedevsim do Bavorska, se atittlanki vyjadruji jako o revansistech,

jejichz volani po odpl&tje rovréz podporovano zapadnimi mocnostmi.

8 Projev nandgstka pedsedy prozatimni viady NDR Waltera UlbrigHRadé préavo, 24. 6. 1950.
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4. SudetsSti Nmci v Némecku
4.1 Problémy s odsunutymi Nimci a snaha o jejichireSeni

Do Némecka v prvnich letech po valcéigo z vychodnich oblasti postupn
témef 13 milioni odsunutych NMmch, ktefi nenli prakticky Zadny majetek ani
prostedky pro své zabezpeni. Nemecké hospodétvi stagnovalo nejen ki
vale&cnym vydajim, ale také proto, Ze ¥#né mocnosti nechaly demontovattSmu
pramyslovych zéizeni. V disledku ploSného bombardovani spojeneckym letectvem
byla pontéena spousta&meckych nést a mnoho lidi fiSlo o své domovy. Hrozila
radikalizace obyvatelstva a Spojenci se obavali,odsunuti Nmci se budou chtit
pomstit za utrgné Kivdy a nasilim se budou doZadovat navratu do vlagto obavy se
ale nenaplnily, protoze jiz ¢kolik let po zaloZeni obouémeckych republik byli
obyvatelé z vychodnich oblasti vicerdémtegrovani a byli zabezpeni alespa
na urovni existedniho minima, kkemuz svou pili a snahou taéa@sto sami pspeli.

Ackoli vitézné mocnosti transfer schvalily, nepodnikly t&madna preventivni
opateni protfeSeni ¢ekavanych problém Predpokladaly, Ze Binci nastalou situaci
ngjak zvladnou sami, to vSak vedlo k mnoha amrtimnaaledky hladu, podvyzivy a

nemocit®

4.1.1 Némecka spolénost

Po odsunu na zapad jiz sicélnvyhnanci to nejhorsi za sebou, jejich situaee al
zdaleka nebyla z&wdihodna. Setkdvali se s odmitanim, pohrdanim a hotog
poskytnout pomoc, vékterych pipadech muselicelit az nenavistnym Utdikn.
Domorodcicasto nechdi véiit, Ze mnoho z nay prichozich bylo ve svych starych
domovech porrné majetnych a i dobré spoléenské postaveni. Nyni nénnékteti
témef ani co jist, byli naprosto bez prieikii a ve zcela neznamém a répelském
prostedi, neunili se vyrovnat s minulosti afigpusobit se novym okolnostem aglin

jediné gani: vratit se dotin

% R. M. DOUGLAS,Ordnungsgemane Uberfiihrurs,373.
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VSemozné pohromy a delikty jako zasémi obtizného hmyzu do éWhecka,
krddeZe, ndist patu nemanzelskych &i a podobn, byly pripisovany odsunutym
N&mcim, piestoZe s nimi nedi nic spole&ného®

Odmitavé chovaniamecké spolénosti je jednoduse vystlitelné. VSichni byli
radi, Ze pezili valku a uchréanili alespo¢ast svého majetku a nyni se & nechgli
s nikym it nebo Zivit rtkoho, o kom nic nexdéli. Navic now prichozi ani
nepovazovali za 8imce, protoze mluvilitznymi n&ecimi, byli jiného vyznani (katolici
mezi protestanty nebo i naopak)¢liminé zvyky a kulturu. Jako Binci nebyli rekteti
vysidlenci vniméani jest v50. a 60. letech a byli stélgastovani opovrzlivymi
nadavkami pedevsim fislusniky nizSich spotenskych vrstev.

Zapadni mocnosti ctlly nejen gimét mistni obyvatele, aby mezi seb#jgli
now prichozi a brali je jako fislusniky ®meckého naroda, ale snazily se takeé
pieswdcit vysidlence, Ze jsou zde jiz navzdy &linby podporovat vystavbu nového
demokratického Bmecka®’

Pro z&leréni novych obyvatel mezi ty gwodni proto musela dmecka
spole&nost, gedevSim na venkay projit velkymi znénami, které ale vedly k jejimu
rozvoji. ,Cizinci pichazejici na venkov vtrhli do doposud relativhomogenni
spole’nosti. Jejich odliSnost Zgobila zanikani tradinich socialnich hranic a
zvyraz@ni protikladi. Prichodem vyhnaricse tvé zapadniho a sédniho Nmecka
znenila v mie do té doby nevidané. Zasagutispeli k deprovincializaci, sekularizaci a
urbanizaci Nmecka, gsobili jako dileZity faktor jeho moderniza¢&®

S odmitanim a nedérou se ale vysidlenci nesetkali jenom v zapadnich
okupanich zénéach, situace byla obdobna i v&ské zo®. VSichni si gali, aby

nezvani novi obyvatelé odesli a ne&tind nimi nic mit, natoZ se s nimi @co clit.

4.1.2 Bytova situace

Na zaklad chykgjicich ubytovacich kapacit se vyra&zrevysil paet lidi
bez domova. Spojenciigdpokladali, Zze problémy se pddavyresit ,pfirozenym*

zpasobem, totiz, Ze mnoho vysidlenyckmbki bez domova népzije prvni povalénou

8 A. KOSSERT Chladna viasts. 61.

8 R. M. DOUGLAS,Ordnungsgeméfe Uberfithrursy,387.

8 Reiner SCHULZEZuwanderung und Modernisierung — Fliichtlinge undtNgbene im landlichen
Raum in: Klaus J. BADE (ed.), Neue Heimat im Westerijrigter 1990, s. 95, citovano dle

A. KOSSERT, Chladna vlast, s. 16.

32



zimu. Zima pelomu let 1945/1946 vSak byla relativmirna, proto se tyto najk
nenaplnily v pedpokladaném rozsafu.

Pro zlepSeni Spatné bytové situace byly pro ubyt@viavyuzivany protiletecké
kryty, byvalé zajatecké a koncenina tabory. To vSakcasténé vedlo k vytvdeni
uzawenych skupin odsunutychélhci a u mnohaéchto jediné také k demoralizaci a
ztrat hodnot. Tyto tabory existovaly j€S¢ 50. letech. V uprchlickém tabev arealu
byvalého koncenttamiho tadbora v Dachau, kde byly ungist 2 000 odsunutych
Némci, se mezi ubytovanymi brzy &l rozvijet aktivismus. Podle vzoru tabora
v Dachau prothla na protest proti Spatnym Zivotnim podminkampns roku 1948
sedmidenni stavka formou hladovky i v ostatnichdoskych tdborech, podilelo se na ni
72 000 obyvatel tabér V roce 1953 se pro obyvatele tabora v Dachauilodzostavit
nove byty, takze mohli tAbor kotr& opustit. Byli vSak nahrazeni sudetskymirti
z Ceskoslovenska, proto byl tabor v Dachau s knoe platnosti uzaen aZ v roce
1965

Mimo tabory se pak odsunuti¢Mici usazovali ¥tSinou na okrajich &st, kde
budovali své satelity. Vzniklogkolik stavebnich druZzstev, ktera se na nove vystavb
podilela. Stavba spaieych sidli§ stranou od mistnich obyvatel vSakéZzivala
integraci a cestu k vzdjemnému kontaktu a pora@nimObyvatelé satefit se vraceli
ke svym zvykm a tradicim, ptadali kulturni akce, mluvili n&im, takze na mistni
obyvatele jsobili opravdu jako cizinci. Na druhou stranu sidbwali svoji novou
identitu a Zivot ve vlastni komusiitpodporoval rozvoj soudrZnosti.&i ctvrti nebo
samostatna sidli&tisou oznaovana jako ,Vertriebenenstadte“éata vyhnant, ktera
byla vytv&ena na misttaboi nebo byvalych tovarnich kompléxkde byli odsunuti
Némci ubytovavani. Ve spolkové zemi Severni Poryngtfédsko (Nordrhein-
Westfalen) byla na mist muniniho skladu wehrmachtu na zaldadirkevniho
stavebniho projektu zbudovana obec Espelkamp. Zdals novi obyvatelé ép
setkavali s negtelstvim a pedevsim zavisti mistnich, protoZze domy vysidiehgly
lepSi nez ty jejich. Postupedasu se vSak tato nevrazivost otupila. TatoérmaloZzena
mesta, ktera vznikalaipdevsim v Bavorsku, vSak zdaleka nebyla masovazirasti.

Pro zlepSeni bytové situace vysidiérjion byly pridélovany zabavené obytné
prostory mistnich obyvatel, coZz bylo sice proviiofeSeni, ale do roku 1947 bylo

8 R. M. DOUGLAS,Ordnungsgemane Uberfithrurg,375.
0 Tamtéz, s. 383.
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v sowtské okupani zore diky tomuto opaeni ubytovano 80% odsunutychsmci.®*
Ackoliv se zde pomalu budovaly i nové byty pro vysidie, jejich kvalita nebylarihis
velkad. Zatimco ve Spolkové republice siegevsim diky Marshallovu planu ¢z
realizovat velky stavebni program, v NDR byli vysitti nadale odkazani
na gerozclovani bytovych prostor.

Novi obyvatelé sastské zény nili vSak proti vysidlengém v zonach zapadnich
vyhodu v otazce ziskuupy. V roce 1945 zde byla provedenadpi reforma, jejimz
primarnim cilem sice nebyla pomoc nemajetnyntaoim, ale diky vyvlasténi
velkostatk#&i bez ndhrady se v letech 1945-1950 asi 91 000 heysidpoddilo ziskat
tzv. nové hospodaétvi o velikosti osmi hektéra stali se z nich jesidlenci - novi
rolnici“.®> Mnoho ze zabavenych pozeink/Sak gerozaleno nebylo a stalo se
Llidovym vlastnictvim®. V zapadnich zénach byly ke%é pokusy o {dni reformu

odmitnuty, sktera opateni byla provedena jen ve Slesvicku-Holstynku.

4.1.3 Nezanistnanost

DalSim dilezitym problémem byla vysoka nezéstnanost w¥adach odsunutych
Némai, kteri byli pii hledani prace diskriminovani a pokud zestmani skutene ziskali,
jejich mzda zdaleka nedosahovala stejné vySe jakadammistnich obyvatel.
Na pracovnim trhu byli znevyhadvani a v gkterych gfipadech byli ze stranyadi az
Sikanovani.

V letech 1945-1947 byli n@vprichozi obyvatelé rozmisvani gredevsim podle
ubytovacich kapacit, takze se mnozi dostali na anikde nemohli uplatnit své
schopnosti a znalosti ze svychivpdnich povolani. Zvla&tproblematicka byla situace
sudetskych Nmci, ktei v Cechach pracovali &Sinou v oblasti pimyslu. Vyhnanci
byli proto ¢asto odkazani na vzajemnou spolupraci, v ramcils\bydlis’ si vytvaeli
vlastni pracovni mistagasto se #&novali femeshm, ktera provozovali ve svych
byvalych domovech. Nasledkem toho vzniklo tak&atik jiz zminovanych tzv. nist
vyhnand. Frikladem nové obce sudetskyclemici je Neugablonz v Bavorsku, ktery
vytvorili byvali obyvatelé Jablonce nad Nisou (GablonZoto meésto vzniklo

v blizkosti nésta Kaufbeuren na ploSe byvalé nmumitovarny, kde byli jeho furci

%1 A. KOSSERT Chladna vlasts. 244.
92 Tamtéz, s. 245.
% Tamtéz, s. 245-246.
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ubytovani. VCeskoslovensku pracovali jako skl&é Sperk& a tomutoiemeslu se
vénovali i v Bavorsku. Jejich prace jim brzyimesla zisky, ze kterych mohli &Ga
budovat s¥j novy domov®*

V pracovni sfée byli vysidlenci ceni pro své znalosti a byla jimfipisovana
pile a bezkonfliktnost (na rozdil od zapadoeckych dinikd). Podle vyzkumu
z poloviny 50. let se velkaétdina odsunutych lék&d a zub#i v novém prosedi
(v SRN) ot vrétila ke své praxi, to vSak neznamend, Ze btiavani, starousedlici
jejich sluzbycasto vyuZzivali jen v nouzi. Totéz se tykalemesinik, ktefi byli také az

,druhou volbou*, zakazniky si ale mohli ziskat pt&wou pili a spolehlivostf.

4.2 Integrace odsunutych Mmci do némecké spolénosti

Na za&étku, kdyz za&ali odsunuti Nmci pichdzet, nebylo jasné, jakym
zpisobem by se #ta organizovat pomoc pro tyto nové obyvatelged@vsSim pro &
bylo treba zajistit ubytovani, potraviny a praci, posldéaké vzdélani pro d@ti a
mladistvé a socialni & To vSechno nebylo v silach Zadné charitativrgamizace,
proto se tohoto Ukolu musela ujmout statni sprava.

Pres mnohé rozdily a n&pS dobrou spolupraci mezi sé&gkou a zonou a
zapadnimi zénami se vSechnytyii hlavni vigzné staty snazily vygadat se
s problémem podobnym d&gobem, to znamenalo v prvniad pokud mozno
rovnomerné rozmistit no¥ prichozi obyvatele v jednotlivych zemich. V stské zo®
panoval jest vétSi chaos nez v ostatnich zonach, protoZeg¢pséwm pichazela ¥tSina
uprchliki a vyhnané z vychodnich zemi. Proto bylo mnohihto lidi deportovano
dale do zapadnich zon, rdgad uprchlici ze Saska se plavili po toku Labehdibské

okupani z6ny®

4.2.1 NDR

Predstavitelé Nmecké demokratické republiky hawo o UspeSné integraci
piesidlenych NMmci, ve skuténosti vSak Slo o radikalni nucenou asimilaci. Proto
z vychodniho Nmecka nejsou ani v séasnosti slySet Zadné vyrazné sudénoecké

% R. M. DOUGLAS,Ordnungsgeméfe Uberfithrursy,384.
% A. KOSSERT Chladna vlasts. 109-111.
% R. M. DOUGLAS,OrdnungsgemaRe Uberfiihrurg 378.
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hlasy, ani zde neexistuji Zadné skupiny nebo laadsSafty odsunutych &inci. Presto
se zde bezpragtdre po odsunu objevily stejné problémy jako v zapadmikup&nich
zonach. Kdubnu 1949 bylo v siiské okupaéni zore registrovano 4 312 288
vyhnand, coZ ¢inilo 24,2% celkového pitu obyvateP” Stejré jako ,na zapadl zde
nebyli vitani, setkdvali se s nesouhlasem, odmftaaidiskriminaci a jejich hlavnim
cilem byl navrat zpatky doim Sowtska okupa&ni zona bezprosdre sousedila
s tizemimi, odkud &sina z nich fidla, tzn. ny&jsi zapadni Polsko a severdiéchy),
proto se usazovaliétSinou blizko hranic £mito Uzemimi a doufali v brzky navrat.

Sowtsky svaz prosazoval a pozadoval Uplnou integratsunutych Nmci
do vychodosmecké spolknosti, moznost navratu neexistovala, protoze ndadék
kolektivni viny musi vSichni Bmci pykat zaciny nacionalniho socialismu, coz
znamenalo i to, Ze mistni obyvatelé se oénaichozi musi postarat a ragid se s nimi
0 svij majetek.

Integrace odsunutych dhci v NDR byla mén UsgsSna nez v zapadnim
Némecku pedevsSim kuli horSi hospod&ké situaci. Mnoho z nich proto odesSlo
do zapadnicasti Nemecka, dokud to jeStbylo mozné. Vedle nizSiho Zzivotniho
standardu bylaivodem k opu$ni NDR pedevSim vazistajici moc komunistické
strany a uplatovani represivnich opani. JProces pijeti a usazovani uprchlikbyl
dlouhy, dodnescasti neuzakeny, napjaty a mnohokrat také neéiépy, nebyl v zadném
pripade nezlomnym usghem. Pizpusobeni a zény vyzadoval nejen od nové
pribyvsiho obyvatelstva, ale stejnodrou i od mistnichi®

V dusledku mim#adného zatizeni s&tgké zony zde na zakladniciativy
sowtske vojenské spravy vznikly prvni organizace mdetiovani odsunutych &mca
do spolénosti. Centralni sprava pr@émecké pesthovalce byla zaloZzena vizd 945 a
meéla vytvaet registr odsunutych dhci, rozctlovat je do jednotlivych zemi sétské
zény a zabez@# jejich integraci a asimilaci do vychod&mecké spoknosti’®
Od podzimu 1946 do roku 1949 byla vyplacena jedrmra ,presidlenecka podpora“

pro prace neschopné a fafiné odsunuté dihce. Ta vSak ne#ta occekavany dinek,

" A. KOSSERT Chladna vlasts. 239.

BR. SCHULZE,Zuwanderung und Modernisierunigi: K. J. BADE (ed.), Neue Heimat, s. 95, citogan
dle A. KOSSERT, Chladnd vlast, s. 15-16.

% R. M. DOUGLAS,Ordnungsgemane Uberfiihrurg 378-379.
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protoZe ¢tvrtina obyvatelstva byla z podpory vykmna, pispivky byly nizké a
projevila se i povakna devalvace tmy.'®°

8. srpna 1950 byl vedenim NDR schvalen ,Zakon Kidall zlepSeni situace
byvalych gesidlend”, ktery deklaroval pomoc, poskytovanijpek pro no¥ zainajici
zemédélce atemesiniky a zabezpeni praceneschopnych a fsiinych odsunutych
Némci. Vychodorgmecky tisk v souvislosti s timto zakonem prorokoyalovy zakon
odsune pojem fesidlenec” mezi archaismy, protoze po jeho realigaamezi starymi
a novymi obany nebude zadny rozdil. To je cil, ktery byl vinangsich a wstech
dosazen jiz dnes® Tento zakon byl provét aZ do roku 1953 a co se¢yokamzité
materialni pomoci, byli na tom odsunutémNci v sowtské okupani zoré jednu dobu
lépe neZ v zépadnich z6n&Ch.Pomoc praceneschopnymiepidleném primarrs
sledovala usnadni jejich integrace, protoZze pra@ piedstavovala &sSi problém, nez
pro ostatni.

Na prelomu let 1949/1950 se v propagan8ED (Sozialistiche Einheitspartei
Deutschlands) staléastji objevoval nazor, Ze touha po navratu do vlastiviastri
rovna popeni hranice na GQd a Nise, coZz zra nepatelsky postoj ke statu,
Sowtskému svazu, nesouhlas s povalan uspd#adanim a snahu vyvolat valku.
V zajmu zachovani miru se proto odsunuimdi museli vzdat své staré vlasti. Trvani
na starém domovském pravu bylo stébstji kriminalizovano, policejs stihano a
soudre trestano. Pokusy o vytieni vysidleneckych organizaci byly ran
povazovany zasinnost ohroZujici mir a za spiknuti proti statni aiid® Z obavy
ze znevyhotlovani nebo pronésledovani se odvazilo staleénasunutych Nmch
vyZzadovat navrat do vlasti nebo se dmnjenom zmiovat. Integrace byla tedy
podmiréna nejen pracovnim nasazenim, ale i politickbepisobivost'®

Neékterym novym obyvatém NDR se pesto pod#lo vicemér zachovat svoji
narodni identitu. Jakofiklad poslouzi byvali obyvatelé Jablonce nad Nidddii se
stejreé jako jejich kolegové v Bavorsku pokusili o obnosklaského a Sperkakého
femesla i v novych domovech. U Jiuterbogu v Brankongybudovali vesnici Zinna,

vroce 1949 pejmenovanou na Neuheim (Novy domov), a zalozili Zwguterni

19 A, KOSSERT Chladna vlasts. 241-242.

191 T4gliche Rundscha®. 9. 1950, citovano dle Manfred WILLE, Vertrietempolitik der SED, in:
Gegluckte Integration? Spezifika und Vergleichb#agreder Vertriebenen-Eingliederung

in der SBZ/DDR, Miunchen 1999, s. 102igklad V. H.)

192 A, KOSSERT Chladna vlasts. 239.
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druzstvo. Pro mistni liditstali ale cizinci a na rozdil od ostatnich vysidiese chovali
sebe¥done az povySe& DalSi skupina jabloneckychémci se usadila v Durynsku,
kde s podporou zefmv prosinci 1945 vytvbli tzv. druzstvo pesidlené Bijou.
Schmuck und Glaswaren eGmbH (Bizuterie. Sperkylensiké zboZi, s. r. 0.), jehoz
produkty se setkaly s i&ghem, pozdji byl vSak zasaZzen vinou vyvlastvani a nucené
kolektivizace!®

Navenek se NDR v otdzcedMci odsunutych Zeskoslovenska vymezovala
proti zapadnimu Bmecku, narsstek gedsedy prozatimni vlady NDR Walter Ulbricht
béhem svého projevu v Praze 28rvna 1953 prohlasil, ZePp uskuteneni presidleni
Néma: z Ceskoslovenska spaje nase vlada gy prvni kol v tom, aby uthla vse, aby
tito Nemci se mohli #novat pokojné praci a aby mohli widecku Zzit za normalnich
podminek. Naproti tomu v zapadnirdndecku nedofavaji valeni palici presidleném
klidu. Nedavaji jim praci, nezachazeji s nimi jakmvnopravnymi afany, aby je mohli
Stvat tim snadji proti Ceskoslovenské republice, aby mohli z nicBlatidzoldnéské
vojsko amerického imperialisitfi“ Byl podporovan dvoji obraz sudetskychérci.
Ti, ktefi byli odsunuti do amerického pasma, byli vykreglovjako revansiste. Naopak
ti, ktefi se dostali do s@tské okupani zoény, byli prezentovani jako ti, kterym se
dostalo zazemi a pofil@ se jim integrovat. VeSkera diskuse o odsunutii@mcich
timto kortila a jakékoliv zminky o byvalych domovech byly tab/ysidlenci s&im
dal vice stahovali do svého soukromi a s novoutiviss (#iliS neidentifikovali, Jyli
odsouzeni k mieni a sami se stali zatavanymi*?’. Integrace tedy zdaleka nebyla tak
aspEsSna, jak bylo prezentovano a jak by se navenelozdal

4.2.2 SRN

V zapadnich zonach se podlk&gténi z roku 1946 vyskytovalo asi Sest mifion
vysidlend, pri scitani v roce 1950 to bylo dokonce osm milidf® Integrace novych
obyvatel do fvodni spolénosti se zde zienych divodi poddila |épe nez
ve vychodnim Nmecku. Ve ¥tSin¢ pripadi si vysidlenci zachovali svou starou, i kdyz

rozhodrg ne pivodni, identitu a mohli ji také svoboglprojevovat. Nelze tedy howid

1% Tamtéz, s. 258-261.

1% projev nandstka pedsedy prozatimni viady NDR Waltera UlbrigHRaidé préavo, 24. 6. 1950.
97 A, KOSSERT Chladna vlast270.

198 E HAHNOVA, Sudetosmecky probléms. 89.
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o asimilaci, pesto se jim v novém prdsdi podélo dobre zakdenit a nalézt novy
domov. Samazjme to ale neznamend, Ze by se nemuseli potykat $gmyb

R. M. Douglas vysttluje skuténost, Ze odsunuti dci se politicky nijak
vyrazre neradikalizovali, ale naopak se deémreckeho spolenského a politického
systému dote integrovali, nasledujicimi argumenty:

a) Funkciondi zastupujici vysidlence byli relatignumirréni, v srpnu 1950
dokonce prosadili dokument ,Charta der deutscheimBiwertriebenen®,
ve kteréem se itkaji pomsty a odplaty (ne vSak prava na odSkngn
zarover zdiraziuji pravo na vlast a pozaduji, abylimstejna prava jako
ostatni Nmci, a to nejen podle zakona, ale i ve skuissti.

b) Némecké hospodatvi se rychle vzpamatovalo z utnych Skod, coz vedlo
ke zlepSeni Zivotnich podminek. VMdledku ,hospod&kého zazraku“ se
v polovirg 50. let rychle sniZzovala nezastnanost také ¥adach odsunutych
Némai a jejich spokojenost zvySovalytizné socialni programy.

c) Ve stedni a vychodni Evrap tedy v zemich, odkud byli &ici odsunuti,
zvitézil komunismus, proto jiz navrat dayodni viasti nebyl tak atraktivni.

d) Kintegraci odsunutych &naci prispéla i obratnd, skdy az askoéna, politika
spolkového kancli& Adenauera, ktery je ziskaval na svou stranu
v neposlednfad i mySlenkou finatniho odsSkodéni oketi odsunu a dalSich
Némci, kteri ve valce pisli o svij majetek, jehoz uskuteéni bylo mozné
piedevSim diky Marshallovu planu. Krémtoho byly diky zékonu
~Fremdrentengesetz” soci@mnzabezp&eny i starSi generace odsunutych.
Déale byla novym obyvatéin poskytovana pomoc v oblasti wavani a
byly jim poskytovany vyhodné hypotéky.

Jiz brzy po valce zala diskuse o vyrovnaniémen (Lastenausgleich), protoze
vysidleni Nmci Ize povaZzovat za velké hromadné vyvlgain Vyrovnani nglo vést
k spravedlivému rozteni majetku, ktery nebyl poSkozeny vélkou, mezjatreé a ty,
ktefi o vSechno Psli. To samorejm¢ vyZadovalo velkou solidaritu naroda.¢hvova
reforma, ktera praihla 20.c¢ervna 1948, vSak strukturu obyvatelstva a &radeSkody
nijak nereflektovala, naopak ti, kfenentli téméi nic, @isli i o své skromné uspory.
Vyrovnani lfemen se tedy jevilo jako nutny krok.

19 A, KOSSERT Chladna vlasts. 113.
39



Pfi jednanich o zakonu o odSkaah se gstetly dva nazory na jeho vysi.
Konzervativci a liberalové zastavali nazor, 4@ @dSkodrni by ngl byt zohledrn
ztraceny majetek, socialni demokraté naopak presdizodSkod®ni formou rovnych
socialnich davek. Nejnusi opateni pro zabezgeni nemajetnych &nci tesil
tzv. zdkon o okamzité pomoci (Soforthilfgesetz).z8na 1949, podleg¢hoz neli
ob¢ané neposkozeni valkou odeédoplatek na okamZzitou pomoc nezadpaych
osob!?

Zakon o vyrovnani iemen (Lastenausgleichgesetz) veSel v platnost a&il.
1952 jako doplani predchoziho zékona. Ti, Kiemeli majetek, néli jeho polovinu
odvést na okamZzitou pomoc, odvod bylo moZzné splattethodols v ¢asovém
horizontu aZ ficeti let* Zmirnily se tak citelné zasahy do majetkovych pam
Ve vysledku se tak majetnym lident§inou podé&lo zachovat své jgni v neznénéné
podol# a odvody byly nakonec nizsi, nez s&kavalo. V 50. leteckinily odvody
na okamZitou pomoc asi 5% z celkového objemiiodgch [jma statu'*? Tato
finanéni podpora nicmeén nastartovala ekonomiku ve vSech oblastech zapadnih
Némecka a podpgda socialni a ekonomické &aréni odsunutych Rmci
do spolénosti.

Vyrovnani bylo provazeno kritickymi a nesouhlasnywfdsy. Mnoho domacich
Némci povazovalo odsSkasbvani za fliS velkoryseé, pro vysidlence ale bylo jako
kapka v mai. Prispivky se nevyplacely podle ztraceného majetku, @ézigtavovaly
jenom pomoc do zatku. Nejlire na tom byli byvali sedlaci, protozaidy se
prerozd&lovani netykalo, proto se museligorientovat na jiné povolani, nebasravali
nezandstnani, coz se nasletindrazilo i na vysi jejich ichodu. Vyrazné radikalizaci a
nepokofim mezi obyvatelstvem vSak zabranil rychly hosgskiavzestup.

Roku 1953 byl Spolkovym gmem schvalen tzv. Spolkovy zakon o vyhnancich,
ktery rozliSoval gkolik skupin vyhnang. Ti, ktefi meli k 31. 12. 1937 trvalé bydIi&t
v oblastech, ze kterych po valce utekli nebo bykthovani, ziskali statut vyhnance
z domova (Heimatvertriebene), dikgmuz pak mohli Zzadat o materialni podporu.
Tento statut byl ale problematicky a dochazelgaHo zneuzivani pozgimi ¢eskymi

emigranty s Bmeckymi gedky*?

10 Tamtéz, s. 119.
M Tamtéz, s. 121.
M2 Tamtéz, s. 122.
113 E HAHNOVA, Sudetosmecky probléms. 89-90.
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Kromé materialniho zabezpeni atreSeni socialnich problé&mrbylo dilezité i
zapojeni odsunutychdici do politického Zivota. Lidé pochazejici ze stejmyblasti
chili udrZzovat vzajemné kontakty, budovali viastniiabd sit a na politické drovni
chili usilovat o navrat do vlasti. Tyto aktivity vSakly az do roku 1948 z obavy
z radikalizace a vyt¥é@ni uzavenych komunit zakazovany. Po jejich povoleni vSak
byly zaklddanyetné politicky¢inné zdjmoveé skupiny odsunutyckemci. Tak z&aly
vznikat tizné landsmansafty a v lednu roku 1950 doSlo i kafgni spoléného ,bloku
vysidlend”. Ten vSak nebyl $liS jednotny, jednotlivi zastupci se mezi sebomahli
shodnout a neziskal takovou podporu jako landsnfigngseré ngly v polovirg 50. let
jiz 1,5 milionu¢lena™* takze byl z centra politickéhani brzo vytlgen Keg'anskymi
stranami CDU a CSU. Odsunutimci se ale na politickém zZivoivyznamri podileli
jako volici. Také diky #Emto novym voléim se Konradu Adenauerovi pdda zvitézit
ve volbach, protoZe se zavazal k zastupovani jg@hi a snazil se je uchlacholit,
ackoliv v té dolg jiz vedél, Ze jejich gani moci se navrétit do svych starych doinge
neuskuténitelné. Podobnymi planymi sliby se neoBlgenom Adenauer, ale nasledn
také dalsi politické strany, niklad takéslen SPD Willy Brandt*®

Dulezitymi faktory integrace nebyly jen materialnibeapéeni a sociélni a
politické za&lene¢ni, ale dilezitou roli hrdla i kultura. Skuteost, Ze si odsunutidwci
mohli ponechatast své kultury, zmiiovala stres z akulturace. Nejde tedy o asimilaci,
neboli celkovém splynuti s kulturou hostitelské Zemle pra¥ proto, Ze vysidlenci
v SRN nemuseli pott@mvat vlastni identitu, podido se jim se svym osudem I|épe
vyrovnat a diky tomu i Iépe splynout snmeckou spolénosti.

V dusledku rychlé hospodské obnovy SRN doslo jiz v 50. letech k nedostatku
pracovnich sil. Tento problém byl v 60. letechie8en pichodem pracovnik
(gastarbeitar) z Turecka, kt# po odsunutych Bicich brzy pevzali roli menSiny.

Teprve tento meznik mohl zavrSit Uplnou integramideinych uprchlik a vyhnang.

114 R. M. DOUGLAS,OrdnungsgeméaRe Uberfiihrurgy 391.
U5 Tamtéz.
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4.3 Vznik sudetorémeckych organizaci

Pfi prvnich pokusech o sdruzovani sudetskycémbh hrala dilezitou roli
cirkev. Na zaatku byla hlavni napin¢innosti formujiciho se sudetémeckého hnuti
socialni a humanitarni pomoc. JiZervnu 1945 bylo zaloZeno Pomocnéedisko
pro uprchliky ze sudetskych Uzemi (Hilfsstelle fiUFlichtlinge aus den
Sudetengebieten), které se zabyvi8enim tizivé situace uprchiila vysidlent a
zarove se jiz zgalo profilovat politicky. Toto $edisko vSak bylo nedlouho po svém
vzniku rozpudtno, predevsSim kuli zdkazu vytvéeni vysidleneckych organizaci
v americké a britské okupiai zore, a také proto, Ze sudetStémci poZzadovali pravo
na sebeweni, zasadh odmitali transfer a vystupovali protlSR, coz vyvolalo
nesouhlageskoslovenské viady?®

Po rozpu&ni organizani jednotky vysidlent zataly vychazet ti&né bulletiny
.Heimatbriefe" zangiujici se na byvalé obyvatele konkrétnichsina oblasti, které jsou
povazovany za fedchidce vysidleneckého tisku. DalSi pokusy o vznik
sudetogmeckych organizaci byly &Sinou pokusem o obnovu starych sdruzeni
fungujicich v pedvalené dokt v Ceskoslovensku. @ezitym krokem proto bylo
rozhodnuti vysidlenych katolik zalozit organizaci novou. Vlednu 1946 byla
v Mnichow zaloZena organizace Ackermann-Gemeinge pojmenovana podle
sttedovgkého spiswOrac z Cech (Ackermann aus Béhmen), ktera navazovala na fradic
Kreg'ansko-socialni #mecké stran¥t’. Postupt s uvohovanim zakazu vzniku
vysidleneckych organizaci formulovala Ackermann-@erme své hlavni teze, které
odrazely tehdejSi situaci:Vyhnanim z naSi staré vlasti, ktera nam byla pdesta
domovem, se nam stalo to nejhorSi bezpravi... Nagedea na vlast se nikdy
nevzdame. RozhodgrnSak odmitame vSechny iluze slibujici brzky nadoatlasti nebo
takové pedstavy, které dokonce v této souvislosti doufajieti swtovou valku:''®
Vinu zavalku a vSechny tragické udalostiippsuje vyhrocenému nacionalismu,
piicemz odpowdnost nesou abstrany,ceska i Rmecka.

Po zruSeni zakazu vysidleneckych spaknerickou spravou dochazi k obratu a
zakladani organizaci je naopak podporovano. Sudetecky landsmanSaft se opira

118 Emil HRUSKA, Sudetodmecké kapitolyPraha 2008, s. 210.

17 vaclav HOUZVICKA, Navraty sudetské otazkgraha 2005, s. 318-319.

118 Franz OLBERT Cesta ke sméni(prameny k gjinam sudetomecké otazky). Praha 1992, s. 24-25,
citovano dle V. HOUZVECKA, Navraty, s. 318-319.
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piedevSim o nasledujici dva dokumenty: tzv. Prohié8eschrag prvniho kmeckého
Spolkového sému ze 14c¢ervence 1950, které protestovalo proti smtomezi NDR a
CSR, kde byl odsun uznéan jako spravedlivy a neodelnig, a tzv. Listina k patronatu
Bavorska nad sudetdmeckou narodnostni skupinou ze 7. listopadu T46Rlejvstsi
podpory se sudetskyméscim dostalo pray v Bavorsku, které j€echam nejblize a
kde byli pongrné hojr¢ zastoupeni. Patrondt nad sudetskymimii deklarovalo
Bavorsko jiz v roce 1954 a prohlasilo je takéchaty bavorsky kmer?® Zadna jina
skupina uprchlit a vysidlend nebyla na Gzemi jednéémecké oblasti tak sitn
zastoupena a neni tak vyrézeprezentovana.

Touhu po vzajemném setkdvani sudetskyembl a oziveni tradic doklada
vznik mnoha regionalnich spdik které vytvéeli obyvatelé jednotlivych obci nebo
oblasti, a p&ovali tak o své kulturni d@tlictvi — zvyky, n&eci, kroje a historii. Tak
vzniklo nagriklad Nemecké Sumavské sdruzébieutsche Bohmerwaldbund) v Pasov
spole&enstvi chebskych &nci Eghalanda Gmoinkrajanské sdruZzeni Bani BRUNA
Spoleenstvi jihlavsky jazykovy ostr@@Gemeinschaft Iglauer Sprachinsefyajansky
kruh Vrchlabi/KrkonoséHeimatkreis Hohenelbe/Riesengebirge) a dalsi.

Nazoro¥ nejvlivnéjSi organizaci sudetskych ¢édci byl Witikobund ktery
v roce 1950 po mnohargdchazejicich setkanich zalozili byvélgnové pedval&éného
Kameradschaftsbundu, ktery podporoval nacistickdeologii, a jehoclenové se
na jejim prova&ni primo podileli. Witikobund rdl formu uzaveného spok&enstvi
s pouze #kolika stovkamic¢lend a jeho rétorika je sith emocionalni, &dy az
agresivni. Hlavni postavou a vedoucim svazu byl t¥8vaBrand, byvaly vedouci
predstavitel Sudet@mecké strany a péyenec planu v ,sudetské #tfp*?* Jako hlavni
ideolog Witikobundu ,prosadil programové odmitnutiemecké odpaidnosti za ob
swtové valky v mnohem vyrag$i mire, nez se tomu stalo v jinych vysidleneckych
organizacich. Pro ¢ho samotného i dalSi stoupence tohoto pojétietké svazanosti
ve sledu djinnych udalosti byl rok 1945 ,nultou hodinouf nultym bodem, oddmoz
se budou profiste odvijet noveé ¢giny, coz umozni sudetskynemim distancovat se
od nacistické éry. SudetStiemMci jsou vtomto pojeti chapani pouze jako objekt

mocenskych zapasragické éry, nikoliv jako akté ktei se aktivid podileli na pribehu

19 HAHNOVA, Sudetoamecky probléms. 92.
120 Tamtéz, s. 93.

I A, KOSSERT Chladna vlasts. 374.

12 E HRUSKA,Sudetoemecké kapitolys. 238.

43



udalosti. Nikoliv jako jeden z pachatelzla, ale jako jeho afti. Takto
,0 ciSteni“od neblahé minulosti mohou byt étpvre Gcastni déni na kkmeckeé i evropské
politické scér.“*?®* W. Brand také fedjimal budouci yyvoj, k @muz dojde po padu

komunistickych reZitve vychodni Evrap'?*

a zamdiil se na vyuziti evropskych
integrasnich proces, diky nimZ bude ustupovat vyznam narodnichistét Zastaval
nazor, ze Hitlelv nacionalni socialismus zneuzil dobrych anmiySEmci a jeho systém
predstavoval scesti, proto sudetskérde nelze trestat bezpravifi., Witikobund vi, Ze
onen myslenkovy &y ktery dal vzniknout/fedsta¥ autarkniho narodniho statu, jiz
nenabizi Zadnou cestu do budouttd Byl také formulovan poZadavek ziskaské
zems opst ,zapadnimu duchu®, protozeCecham a Mora¥ se z dotyku sémectvim
dostalo nejvySSiho oplodni a obohaceni, a proto pét nerozlene do svta
zapadniho?®

| pies rozdilnost politickych nazior now vznikajicich sudetameckych
organizaci se objevuji pokusy o jejich sjednoc&héervenci 1947 vzniklo Pracovni
spole&enstvi k ochra# sudetosmeckych zajmi (Arbeitsgemeinschaft zur Wahrung
sudetendeutscher Interessen), émh se poprvé objevuje existence zvlastnich
politickych z&jmii sudetskych Bmci, kterymi se odliSuji od ostatnich shci.*?
DalSim pokusem o sjednoceni bylo zaloZeni tradiesigelnych setkani sudetskych
Némci. Prvni byl tzv. svatodusni sjezdtervnu 1948 v Bad Aiblingu, ale jako oficidln
prvni ze Sudetaimeckych dii se poklada setkani z roku 1950 v Kemptenu.

Sudetsti Nmci se snazili nejen o politické sjednoceni, alst@vali spolupraci i
na urovni historicko-kulturni. V lednu 1948 byl aaén spolekAdalbert Stifter Verein

ktery z&al paadat vystavy, vydavat knihy a také udrzoval stykgskymi emigranty.

123\, HOUZVICKA, Néavraty, s. 326.

124 Tamtéz, s. 322.

125 Tamtéz.

126 Tamtéz, s. 323.

12T E. HAHNOVA, Sudetoamecky probléms. 101.
128 Tamtéz.

129 Tamtéz, s. 102-103.
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4.3.1 Sudetomecky landsmansaft

vvvvvv

NejusgsngjSim pokusem o sjednoceni sudetskyctmidi se bezesporu stal
Sudetendeutsche LandsmannschfNejprve zaaly vznikat pouze mensi skupiny, ale
sudetogmecti aktivisté se shodli na pets vytvoreni centralniho spolku zahrnujiciho
celé (zapadni) &mecko. Po zruSeni amerického zdkazu sdruzovani figgevsim
v Bavorsku velmi rychle zakladany mistni a okreskipiny landsmansSaftu, z nichz
byla vlednu 1949 vytiena Zemska organizace Sudeémmeckého landsmansSaftu,
vjejimz cele stanul Rudolf Lodgman von AuéH. Landsmansaft se vyvinul
V nejpeviji organizovany spolek s jag8i politickou orientaci, nez &a do té doby
vznikla sdruzeni. Na fungovani landsman3aftu seog@me nepodileli vSichni
sudetSti Nmci. Ti, ktai kritizovali sudetoamecké hnuti jiz ped valkou, se
distancovali i nyni, proto se landsmanSaft proj@doa dodnes projevuje pouze
pravicow. Eva Hahnova rozliSuje mezi Sudetskyn@niti (s velkym S), k& vystupuji
jako autonomni narodnostni skupina, a sudetskygmdil (s malym s), coz jsou byvali
némecky mluvici obyvatel€eskoslovenski

V roce 1949 byl fijat prvni programovy dokument tzv. Eichstattsk&ldeace,
ktera formulovala zasady ,sudetonecké evropské politiky“, obsahuje pozadavek
uznani prava na vlast a sehmni, zarové vSak odmita pomstu za odsuMy, sudetsti
Nemci nezadame odplatu, nybrz spravedIridét.Pri formulovani tohoto dokumentu,

stejre jako ve vedeni landsmansSaftu, hrali vyznamnouctetiové Witikobundu.

%0 preklad nazvu ,Sudetendeutsche Landsmannschaftéedtiny je problematicky, Eva Hahnova se
stavi proti pekladu Sudetafmecky krajansky spolek, resp. sdruzeni, protozgakska sdruzeni byvaji
nepolitickd a nevznéSeji zadné statopravni narékgzto Sudetafmecky landsmansSaft je politicka
organizace s jasnymi cili statopravniho charakt€@uouzivani p&esené varianty JandsmanSaft* se
rovreéz vedou spory.

131 Rudolf Lodgman von Auen (1977-1962)¢nm politik pisobici vCechéach, povolanim pravnik.
Na podzim 1918 se vyznamrpodilel na pokusu o odtrzegeskych pohraknich oblasti od nav
vzniklého ¢s. statu; stal se zemskym hejtmanem provincie Behtthmen. R. 1919 se naifzské
mirové konferenci snazil prosadit pravo na setEnirpro Nmce z¢eskych zemi. Po nelsghu gchto
snah se vrétil d€ech, kde zalozil Bmeckou nacionalni stranu a stal se jejimdsedou. V letech 1920-
25 byl poslancem NS. Hlavnigdstavitel Bmeckého negativismu odmitajicikitBR a souziti €echy.
Pro své militantni stanovisko postépmtracel podporu i ve své vlastni sttam. 1925 se vzdal
piedsednické funkce a odeSel z politického Zivota.3@e letech podporoval Henleinovu SdPittpva
encyklopedieC’eska republika, Historie, stat, spetest s. 171.)

132 v/ice: E. HAHNOVA, Sudetogmecky probléms. 114.

133 Eichstattska deklaracie F. OLBERT, Cesta ke siehi. Praha 1992, s. 28-30, citovano dle

V. HOUZVICKA, Navraty, s. 334.
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Celostatni organizaci se landsmansaft stal na rsesk@etosmeckych pedaki
v Detmoldu 26. ledna 1950, d®la se oft postavil Rudolf Lodgman von Auen. Byl
zde také pjat dalSi dilezity dokument, tzv. Detmoldské prohlaseni, veéde jsou opt
vznasSeny pozadavky na pravo na setEnir a znovuziskani vlasti. LandsmanSaft
» V boji za dosazeni tohoto cile'ekava podporu émeckého naroda, jakoz i jinych
narodi, které jsou fipraveny vystoupit za pravo a lidskost...(Sudétmecka narodni
skupina) chce byt jednatmpripravena na tirc¢i moznost, kterou ji slibuje znovuziskani
vlasti, aby mohla pak sama rozhodovat o svém budouosudu ve vlastni
odpowdnosti“*3*

Vroce 1957 se Sudetémecky landsmansaft stalenem Svazu vyhnaifc
(Bund der Vertriebenen), ktery zgestuje a koordinuje vSechny landsmanSafty, které
v SRN existuji. V dalSich letech byl rozvijen a bmwan politicky a organizai

z&klad, pi zachovani dosavadnich pozadaekformulaci.

4.4 Sudetormecky tisk (po odsunu)
4.4.1 Vznik

Predchidci sudetodmeckého vysidleneckého tisku byly jiz z2iované
.Heimatbriefe", které v zapadnim dhecku vychazely od roku 1948. &y formu
ob¢Zniki a zasluhu na jejich vydavaniglinpiedevsim vysidlerd¢i duchovni, ditelé a
Zurnalisté. Lokalni skupinvysidlené se podglo ziskat licenci a 1fijna 1948 tak
v Detmoldu vysly prvni noviny s ndzvem ,Sudetenlandeimatland” (Sudety — viast).
Byly vydavany dvakrat za &sic, jiz z&atkem roku 1949 se z nich diky velkému zajmu
stal tydenik a ziskaly i podporu Sudetoreckého landsmansaftu. dérvenci téhoz
roku zaaly v Libecku (pozgi v Hamburku) vychazet konkuréni noviny
.Der Sudetendeutsche” (Sudetskyrhec), které na j@ 1950 pevzaly ,Sudetenland —
Heimatland“ a na konferenci Sudetomeckého landsmansaftu 29./3@rvence 1950
ve Wirzburgu byl ,Der Sudetendeutsche* schvalero jakicialni organ organizace.
PredevSim diky jeho roz&ini do Bavorska dosahl jeho naklad do konce rokQOBO

vytiska. 13

134 \Weg und Ziels. 173-174, citovano dle E. HRUSK8udetoamecké kapitolys. 216.
135 Sarah HADRY Zur Geschichte der Sudetendeutschen Zeifanline], 30. 4. 2013, dostupné na:
http://www.sudeten.de/cms/?Presse:Sudetendeutsettieng_Online_%281951-1955%29.
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Landsmansaft sousdil svoucinnost fedevSim na Bavorsko, proto jiz nesht
podporovat noviny vychazejici v Hamburku. Brzy skrich tedy distancoval a jeho
oficialnim hlasem se staly ,Sudetendeutsche Zefti8gdetokmecké noviny)¢imz
.Der Sudetendeutsche” ztrati¢téinu ctenau.

Jiz zadtkem roku 1951 bylo v Bayreuthu zaloZzeno vydasatél
.Sudetendeutsche Verlagsgesellschaft* (Sudetmtka vydavatelskd spdoleost) a
v dubnu pak vySlo prvnéislo tydeniku ,Sudetendeutsche Zeitung“, jehoz wvyaiéd
bylo o rok pozdji presunuto do Mnichova. Prvnim Séfredaktorem se stialr Xechel,
jehoz v roce 1954 ve funkci vyg&lal Lothar Foltinek, ktery byl fied valkouc¢lenem
redakce deniku ,Die Zeit, tiskového organu Sdp.

Po strance obsahové byly a jsou ,Sudetendeutschiingé koncipovany
tendekné pro prezentaci poZadavka nazoi landsmansSaftu, podporujirgoevsim
»pravo na vlast a sebetgni vSech skupinémeckych vyhnaric predevsim aleeth,
ktef pochazeji Lech, Moravy a sudetského SlezsK4.V prvnich letech se list
vénoval fFedevSim opdénim statu i spotmosti, ktera se tykala integrace vysidherc
piistupu k sudetaimecké otazce. Jednalo sgegevsSim o vyrovnaniibmen, otazky
duchodu a finadniho zajiséni a poZzadavkm sudetskych Bmci. DuleZitym tématem
bylo také d@ni v samotném landsmansaftu, vztahy mezi starymowymi obyvatel
Némecka, situace na trhu prace ve vztahu k négaranym sudetskymdhcam a také
informace ocinnosti sudetogmecké mladeze. Wezitym bodem bylo samégjme i
zahranéni déni, opst predevSim ve vztahu k landsmansaftu a sudetecké skupi&
Podrobg je sledovano ¢hi v Ceskoslovensku, nechybi ale ani zpravy zgaskultury,

sportu, ¥dy a podoba.

4.4.2 Sudetendeutsche Zeitung v letech 1951-55

Sudetendeutsche Zeitung jsou temati¢lgnény na rkolik ¢asti, které nejsou
striktné odctleny, ale vzajem#ise prolinaji, nemaji své konkrétni misto nétéarstrar.
Na prvnich stranach se objevuji zpravy z&tavEvropy, Nmecka aCeskoslovenska
sdg'azené podle aktualnosti nebdlefitosti, které se a&sSinou tykaji pimo sudetskych

Némci. Nasledujetast vyhrazena praizné vypraeni a literarniclanky, jde o osobni

1% E. HRUSKA, Sudetoeimecké kapitolys. 188.
1373, HADRY, Zur Geschichte der Sudetendeutschen Zeifankine], 30. 4. 2013, dostupné na:
http://www.sudeten.de/cms/?Presse:Sudetendeutsettieng_Online_%281951-1955%29.
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néazory k fiznym témaim a gedevsim o vzpominky ngeskou vlast, kterymi do novin
prispivaji jednotlivci. Vzpominaji na svayodni bydlis€, co zde zazili a popisuji krasu
téchto mist. Rov& jsou zde uv@jnovana vypraini na pokrdovani. Svoucast
v novinach naleznou i Zeny, pr@ je ukena rubrika ,Unter uns Frauen® (Mezi nami
Zenami, pozéi bez nazvu), ktera obsahujézné rady na p# o domacnost, ueni, Siti
apod. Od roku 1954 se navic objevujgsla iloha ,Kondor“. Ve ¥tSirg vytiska se
pak objevuji zpravy ze sportu a pravidelaké informace @innosti sudetogmecké
mladeze, na kterou je kladen velk§raz. Jako organ Sudetoneckého landsmansaftu
informuji  Sudetendeutsche Zeitung «innosti jeho jednotlivych  slozek
(Bezirkverbande, Kreisverbande). \€ndku 1955 se nepravideirobjevuje iblizné
strankovy ,Nachrichtenblatt der Sudetendeutsche dearannschaft Oberbayern”
(zpravodajsky list SL Horni Bavorsko). §vprostor dale maji i inzeraty a reklamy

na vyrobky a sluzby sudetémeckych Zivnostnik a firem.

Na uvod prvniho vydani Sudetendeutsche Zeitungina 1951 je popsarcei
a poslani vydavangéehto novin: Die Sudetendeutsche Zeitung hat als Organ unserer
Landsmannschaft die Aufgabe, unter Hintansetzunglicier Interessen
von Einzelpersonen oder Gruppen der Gesamtheitsddetendeutschen Volksgruppe
zu dienen.... Moge die Sudetendeutsche Zeitung ermsod dazu beitragen, daf
die von der Sudetendeutschen Landsmannschaft inMgige geleitete Einheit aller
Sudetendeutschen Wirklichkeit werde, damit unseigsyruppe den Kampf um ihre
Existenz und das harte Ringen um die Wiedergewgqrder Heimat zu bestehen
vermag:**®

V souladu s timto hlavnim cilem landsmansSaftu gewolji clanky zdiraziujici
touhu po navratu do staré vlasti, nejprve s ratdtivysokou frekvenci, ktera postupn
klesd. Prvnic¢lanky stouto tematikou se vyzhgi jasnosti a nekompromisnosti
pozadavku. Krom ¢lanka, které jasa tikaji, Zze: ,Das grol3e Ziel unseres Kampfes ist
die Wiedergewinnung der Heimidt’, se objevuji i vyroky obsahuijici vyzvu k integraci

»Wenn wir unser derzeitiges Schicksal wenden wolenmussen wir uns wieder

138 Unser Zeitung zum GeleBudetendeutsche Zeitung, 7. 4. 1951, sidkl®d: ,Sudetoemecké noviny
maji jako organ naseho landsmansaftu za ukol dladeim zajemien, jednotlivém i skupindm, celku
sudetodmecké narodnostni skupiny....Sudétoecké noviny by c#ly prispet k tomu, aby se jednota
vSech sudetskycheMai stala skuténosti, proto, aby naSe narodnostni skupina bylapgnh obstéat

v boji za svoji existenci a ¥4kém zapase o znovuziskani viagiv. H.)

139Wir durfen nicht von lllusionen lebeBudetendeutsche Zeitung, 12. 5. 1951, siekl&d: ,Velkym
cilem naSeho boje je znovuziskani vlag. H.)
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zum Dienen bekennen. Dienen aber heil3t, sich ameordn die Gemeinschaft, weil
das eigene Gewissen es befighif. Vyzva k navratu do vlasti se ale objevuje i zde:
»,Wenn in uns die Erkenntniss wachst, dal3 uns dien&teginst wieder gehdren wird,
und der Wunsch immer in uns lebt, sie wieder zitZses.. wir wollen unser Dienen
an der Menschheit auf eine Basis stellen, so gmaf8 achdn, wie unsere Véter sie uns
hinterlassen haben. Und auf diesen Dienst mussan Heimatvertriebenen uns
besonders  vorbereitét**  Vjiném ¢&éanku se objevuje stejny nazor:
»Die wirtschaftliche Eingliederung der Heimatvertsenen ist aber nur eine Ldsung
fur die Ubergangszeit. Das langfristige Problem Rteiwann und wie kommen
die Heimatvertriebenen nach Haué&? S postupentasu jiz nejde v prvnifads piimo

o okamzity navrat, odhodlanost k navratu se postuptraci, pozitivni postoj k Zivotu

v Cechach se obraci, coz jetwpbeno vliadou komunistické strany eskoslovensku.
»ES hatte heute wenig Sinn, wollten wir uns in terfalen Programmen ergehen,
solange unsere Heimat bolschewistisches GébigtDileZité je ale nezapomenout

na svoji vlast a jvod***

Presto Zistava tento bod stale hlavnim pozadavkem. Po velké
frekvenciclanka, ve kterych se objevuje téma navratu a prava ast,\vée jejicltetnost
postupr sniZzuje (v rénicich 1954-55 se vyskytuji malo), povazuje seaaatejmy,
takZze uZz nemusi byt talasto opakovan.

Uznani prava na vlast si landsmans$aft snazi vydolytahranti, predevsim
v USA. Snaha Rudolfa Lodgmana o zviditelh sudetskych Bmci se vyplatila.
Na narodni konferenci za svobodu a mir ve Washimgte prosinci 1953 bylo toto
pravo uznano:Die Konferenz erkennt das Recht deportierter (didntriebener sowie

auch versleppter) Volker aller Nationalitaten an, ibren Heimstéatten zuriickzukehren,

1“0 Ueber dem Einzelnen steht die Heinfudetendeutsche Zeitung, 19. 5. 1951, siékl&d: Pokud
chceme zémit naS sodasny osud, tak se musimespprihlasit do sluzby. Sluzba ale znamendeaani
do spolénosti, protoze tofikazuje vlastni ssdomi” (V. H.)

141 TamtéZ. Peklad: Pokud v nas roste poznani, Ze vlast bude jednéupapit nam, a Zije v nasiani
znovu ji obsadit...chceme naSi sluzbu lidstvu pastakivelkou a krasnou, jak ndm jigmali naSi otcové.
A na tuto sluzbu se musime my, vyhnanci z vldstyl&s¢ pripravit.“ (V. H.)

142 Befreiung — ein Ziel der Republikand. 10. 1952, s. 3i€klad: Hospodéské zaleneni vyhnané

z vlasti je ale’eSeni jen najechodnou dobu. Dlouhodoby problém se nazyvé: Kdig pijdou vyhnanci
z vlasti doni?* (V. H.)

143 Slowaken waren nie unsere Fein@eidetendeutsche Zeitung, 7. 4. 1951, siékl®d: ,Dokud je nase
vlast bolSevickou oblasti, nelo by smysl, abychom trvali na Gzemnich progranigth.H.)

144 Napx. Bereit sein ist die Voraussetzyr8udetendeutsche Zeitung, 14. 2. 1953, sNemals Verzicht
auf die HeimatSudetendeutsche Zeitung, 22. 9. 1951, s. 2.
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sowie das Recht solcher Opfer auf volle Wiedergotmag®*° Bshem této konference
byl také zamitnut princip kolektivni viny.

Co se tye lasky k vlasti, I1ze z celkového kad novin vyist, Ze se jedna spisSe
o vztah ke kraji, mistim a starému Zjsobu Zivota, neZ o jeji obyvateleCachy jako
celek.

Noviny podrobg informuji o situaci Weskoslovensku i dalSich zemich
vychodniho bloku. S velkym zaujetim jéitpm sledovana KS a zmisob jeji viady.
Jako hlavni vinik, ktery se podilel na nastupu tstiany docela statu, je fitom
zminovan prezident Bené&® Jeho osoba je obetrhodnocena veskrze negativn
Na rekolika mistech je dokonce ozfwvan za nacistu a je muiipisovana vina
za Mnichov**” Ani Masaryk neni prezentovan nijak pozitiyrbyl to gece on, kdo
rozbil Rakousko-Uhersko a zaginil tak pozdsjsi nesesti**®

Proti Cechim vystupuji noviny spiSe negatiyrje to totiz narod, ktery #sobil
vdechny jejich kivdy patinaje vznikem samostatnéliteskoslovenska. Uznavaji, ze
Cesi neli v roce 1918 velkou 3anci, kterou v3ak promartiiti, Ze nedofdli svobodu
ostatnim narotin ve st&. Prvni republice Witaji predevSim fistup k mensinam,
kterym nedala mozZnost w§tu. ,Sie war von Anfang an ein tschechischer
imperialistischer Nationalstaat, der die sogenamk&inderheiten, die insgesamt genau
so zahlreich wie die Tschechen waren, nicht alscigbeerechtigte Teile anerkannte.
Die Vortauschung eines ,tschechoslovakischen Volkasderte nichts an diesen

Tatsacher{*°

Problémy prvni republiky jsou vy&tlovany neexistenci
cechoslovakismu: Der Tschechoslowakismus blieb daher eine Fiktionl uhese
Fiktion war die Ursache der Lebensunfahigkeit demates, der nur bestehen konnte,
solange die europaische Lage die des Jahres 1918 Wavyzneni glanki tykajicich

se Ceskoslovenska wignych kontextech se v zasacheneni, Cesi jsou léeni

145 Amerikaner fiir Heimatrecht aller vertriebenen VélkBudetendeutsche Zeitung, 9. 1. 1954, s. 3.
Preklad: ,Konference uznava pravo deportovanych (tzn. jakagiich, tak pesunutych) lidi vSech
narodnosti na navrat do jejich domovskych mist&pma odSkodmi téchto oksti.” (V. H.)

18 Die gliklichste Zeit des tschechischen ValSesletendeutsche Zeitung, 26. 1. 1952, s. 3.

147 Benesch war Hitlers Freun@udetendeutsche Zeitung, 13. 10. 1951, s. 2.

8 Auch Thomas G. Masaryk hatte viele PlaBadetendeutsche Zeitung, 28. 2. 1953, s. 2.

199 Gedanken zum ,Staatsfeiertag* am 28. Oktqlmdetendeutsche Zeitung, 1. 11. 1952, siekl&d:
,Od za‘atku byla uznana jakéesky imperialisticky narodni stat, ktery nethiznat takzvané mensiny,
které byly dohromady stejpocetné jakoCesi, za rovnopravné séasti (V. H.)

%0 Slowaken waren nie unsere Fein@eidetendeutsche Zeitung, 7. 4. 1951, siéklgd:
,Cechoslovakismus protastava fikci a tato fikce bylaf@ginou neschopnosti Zivota statu, ktery mohl
obstat jen za fedpokladu existence stavu Evropy, ktery byl v 6&E8" (V. H.)
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vV nefiznivém s¥tle, jsou to ti, kt& vSechno zfisobili. Lze ale najit €lanky, které
pristupuji kCechim smtlivgji, nejvyrazrji se to projevuje v roce 1953, kdy séhbm
sveho projevu vyjaidl Rudolf Lodgman von Auen nasledaun,...senden wir hiermit
eine Gruf3botschaft an das tschechische Volk, denzwgleich von ganzem Herzen
eine baldige Befreiung vom bolschewistischen Jaghsehen.... Wir wissen auch, dal3
die Tschechen nicht kollektiv fir unsere Vertredpuond ihre Grausamkeiten
verantwortlich gemacht werden konrigf' Tento smilivgj$i, rozhod® vsak ne
pozitivni, postoj kCechim se obas objevuje i v nasledujicichamicich. Kladny vztah
ma ale landsman3aftdeskym emigrariim, predevsim ke generalovi Lvu Prchaldvi.

Informace a zpravy o seéasném vyvoji v Ceskoslovensku, se zammiji
piedevSim na politické ,skandaly”, problémy, podlgicie nadzoru Spatny stav
hospodéstvi  (kritika planovaného hospadévi) a dalSi negativa. Dal
es den Tschechen heute scheul3lich geht, wissdrereits aus verschiedenen Berichten
der ,Sudetendeutschen Zeitung“. Dal3 es ihnen aleemsges geht, dal3 sie sogar als
Bauern formlich betteln gehen mussen, das kann kaam fir moglich halten. Und
doch ist es s6*2 V ¢lanku je dale uvedeno, Ze obyvatelstvo jélktladu na pokraji
svych sil.

Celkovy ton i obsah zprav geskoslovenském hospdgévi vyzniva negativh
¢asto jsou ppominany zasluhy sudetskychéici na usgchu a prospemt ceskych
zemi, & jiz za prvni republiky, nebo obetw kterékoli dok. Jakmile Nmci odesli,
smetuji Cesi k upadku, dovolili, aby se komunisté dostatidci, a neurji si viadnout,
bez Nemci uz nic nefunguje tak dob jako div. ,Ja! So sagen heute ernste, verniinftig

und sachlich urteilende Tschechen: Die glicklict&é des tschechischen Volkes war

31 An das tschechische VoRudetendeutsche Zeitung, 30. 5. 1953, siekl&d: ... timto my, sudetsti
Nemci, posilame pozdraieskému néarodu, kterému gasre z celého srdcerpjeme brzké osvobozeni
od bol3evického jha....Vime také (&si nendzou byt kolektivéizodpovdni za nase vyhnahiV. H.)

152 | ev Prchala (1892-1963) Za 1.&wvé valky bojoval jako rakousko-uherskystiojnik na vychodni
fronté, kde padl do ruského zajeti. V letech 1917-2Gilplatvelitelim ¢eskoslovenskych legii v Rusku.
V dobe prvni republiky byl¢inny v éeskoslovenské vojenské spgaw kvétnu 1939 odesSel do Polska,
poté do Francie a Velké Britanie. S pomoci franskwizh a britskych konzervativnich krulaspiroval
na vedouci postavenic¢eskoslovenském zahr&nim odboji. Viijnu 1940 byl postaven mim&nnou
sluzbu. Po skateni 2. s¢tové valky se odmitl vratit do vlasti distal v exilu v Londys, kde zalozil
Cesky narodni vybor a stal se jehiegisedou. Poktaval ve spolupraci s politickou emigraci a p&id
navazal styky se sudettmeckymi kruhy kolem Wenzela Jaksche. Propagovgkekty stedoevropské
federace. Dne 21. 7. 1945 mu bylanath hodnost armadniho general@it¢va encyklopedieeska
republika, Historie, stat, spafaost s. 245.)

%3 Sje miissen betteln geh@udetendeutsche Zeitung, 12. 1. 1952, siékl&d: ,To, Ze se dnesesi

maji zle, vime jiz ziznych zprav Sudetemeckych novin. Ze je to ale tak Spatné, Ze romitseji
doslova Zebrat, tomu Ize &iit jen tZko. A pece je to tak.(V. H.)
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angesichts der jetzigen ,Freiheit®, die die Tscheohnteressanterweise nicht Gottwald
oder Zapotocky (von ihnen war ja nichts anderesemwarten), sondern Benesch
zuschreiben und ,danken®, der das ganze Volk Ubeskau in so ein tiefes Unglick
gefuhrt hat, die Zeit des Protektorates. Den Tskebecging es immer gut, wenn sie
mit den Deutschen in Frieden lebten und zusammeitartf'>* NaraZeji také
na upadajici Zivot v pohraij kde rostou kyibitovy primysliy.*>°

Zajimavé je, ze &oliv o CeSich se v novinach nedozvimélig lichotivé
zpravy, ke Slovakm ma landsmanSaft zcela jiny vztah. Je to dané tim,
s uspsadanim pedvaleéného Ceskoslovenska Slovaci také nebyli spokojeni:
,Die Slowaken fuhlten sich auch bald betrogen unatetr auf die Seite
der zentrifugalen Krafté®™®  Obwohl also den Slowaken ein foderativer Staat
versprochen wurde, @hl Masaryk in allen seinen Schriften das foderatrenzip als
das Wesen eines demokratischen Staates hervorgeholagte...wurde nichts
eingehaltert®®’ Sudetsti Nmci schvaluji snahu Slovako odtrzeni, velmi kladhje
hodnoceno vyhlaSeni autonomie vroce 1938 a naslednik Slovenské republiky
na jae 1939, jejiz wirtschaftliche Konsolidierung und die kulturellent&icklung
machten gute Fortschritte®® Jeji prezident Jozef Tiso jefquistaven jako kladna
postava a soud s nim a dalSiméastrenymi osobami byl pomstoGechi za odtrzeni.

Ti jsou i v této souvislosti vykresleni jako net@etni a sebestdny narod. Trotzdem

gelang es Dr. Tiso in den wenigen Jahren der slascalen staatlichen Selbstandigkeit
den Nachweis zu fuhren, das sein Volk politiscH, refaatsfahig und konstruktiv
im Aufbau und der Verwaltung ist.... 1945 hat man ¢ergen Staat und seine

Bewohner wieder den Tschechen zu geschlagen. Rdagp mn den freiheitsliebenden

134 Die gliiklichste Zeit des tschechischen Vqll&sdetendeutsche Zeitung, 26. 1. 1952, s.iékl&d:
»Ano, toto dnesikaji vazni, rozumha wcné uvazujiciCesi: Vzhledem k nyjsi ,svobod*, které Cesi
prekvapi¥ nevdci Gottwaldovi nebo Zapotockému (od nich se ostaiit jiného neéekalo), ale
Benesovi, kteryies Moskvu fived! cely narod do hlubokého néstf, bylo nejgastrejSi dobouceského
naroda obdobi protektoratuCechim se doke dailo vzdy, kdyZ v miru Zili a spolupracovali gmi.”
(V. H)

1% B|ijhendes Land muR verfalleBudetendeutsche Zeitung, 1. 9. 1951, s. 4.

16 Gedanken zum ,Staatsfeiertag” am 28. Oktqlwdetendeutsche Zeitung, 1. 11. 1952, siekl&d:
»Slovaci se také citili podvedeni a postavili sessmanu odstedivych sif: (V. H.)

157 Slowaken gegen BeneschispBisdetendeutsche Zeitung, 14. 3. 1953, siekl&d: Ackoli byl
Slovalim prisliben federativni stat,ckoli Masaryk ve vSech svych dokumenteehazioval federativni
princip jako zéklad demokratického statu...nic neldddrzend. (V. H.)

18 Slowaken bleiben Dr. Tiso treBudetendeutsche Zeitung, 1. 9. 1951, siékl&d: hospodéska
konsolidace a kulturni rozvogtaly velké pokroky (V. H.)
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Slowaken bittere Rache. Massenverhaftungen und s§@lichtsprozesse waren
an der Tagesordnurt®® V roce 1954 pak oslavuji 15 let od slovenské ,hgdi
osvobozeni*®

Nepravidel informuji také o situaci Bmci, ktefi zistali vCeskoslovensku, a
sice o problémech, se kterymi se museji potykat.oJgekazky ze strany komunistické
vlady, které znemaiuji nejen poklidny Zivot, ale také moznost upkstinna lepSich
pracovnich pozicich.Sie sind dazu verurteilt, flir immer als ungelerAtdbeiter ihr
Dasein zu fristefi?®® Podle autoraslanku se ale jedna ousledek neposkytnuti
dostaténého vzdlani Némcim z rozhodnuti statu¢eska spolénost naopak vi, Ze
Némci jsou schopnymi pracovniky a ,sind wegen ihrer Grundlichkeit und ihres

FleiRes sehr gesucht®

Vyjadiuji se i kjejich praam: ,Und was die ,gleichen
Rechte* anbetrifft, so ist es... damit nicht Uberaleich bestellt. Je nach
dem Temperament der ortlichen Gemeinderate und’-KBrstande werden diese
Rechte in den einzelnen Orten verschiedenen gebanti* O Nemcich vCechach se
hovai jako o nespokojenych, kieby také chili odejit do Nemecka, coz je vlasn

protiklad k hlavnimu poZzadavku Sudetareckého landsmansSaftu.

DuleZitou sodést Sudetendeutsche Zeitungifvimformace o vyvoji statnich
opateni na podporu vysidlefic v prvnich r@nicich je ode sledovanym tématem
vyrovnani femen (Lastenausgleich). Sam landsmansaft jpodpopateni vyzaduje,
zastava nazor, Zze vyhnanci maji pravo na pomoua&nagl Zivotni Urove Ptaji seWie
lange noch, deutsche Bruder? Die Vertriebenen haerfRecht auf Hilfe — Noch ist es
Zeit, Versaumtes wieder gutzumach®nwie lange sollen wir noch warten? Tausende

vertriebene  sudetendeutsche  Angestellte  warten nschdahre -  seit

199 Tamtéz. Peklad: ,Presto se Dr. Tisovidnem rkolika malo let slovenské samostatnosti pilda
podat dikaz, Ze jeho néarod je politicky vyzraly, statuseiyoa konstruktivni i vystavie a sprav
statu....V roce 1945 byl mlady stat a jeho obyvaipéé prircen Cechim. Praha si pro svobodu milujici
Slovaky pipravila ha/kou pomstu. Masové zatykani a proce®ddidovymi soudy byly na dennim
poradkut (V. H.)

1%0y/or 15 Jahren entstand die freie Slowel&idetendeutsche Zeitung, 13. 3. 1954, s. 3.

81350 leben die Deutschen in der TschecBailetendeutsche Zeitung, 14. 4. 1951, stekl&d ,Jsou
predurieni k tomu, navzdy zabezpeat své byti jako nevgeni pracovnict. (V. H.)

162 Tamtéz. Peklad: ,.. diky jejich dikladnosti a pili jsou velmi vyhledavangy. H.)

183 Nur 165 000 Landsleute blieben zuriiBkdetendeutsche Zeitung, 15. 11. 1952, gekl&d: A co se
tyce ,rovnych prav“, tak to neni...vSude stanoveno gtegiemito pravy je na kazdém mistakladano
jinak, podle povahy mistnich obecnich rad-adsednictev KE.“ (V. H.)

184 \ie lange noch, deutsche Briid&@detendeutsche Zeiturg 1. 1952, s. 2./klad: Vyhnanci maji
pravo na pomoc — Je5fe cas dohnat, co bylo zameskaiid. H.)
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dem Fliichtlingsrentengesetz von 1947 — auf das @iremengesetZ> Popisovan je
problém sudetafimeckych zerédélci, ktefi nemaji dostateé podminky, v prvnfade
padu, pro svoji praciCetnostélanki s touto tematikou je po¥mé vysoka pedevsim
v ro¢niku 1955.

S vysokou frekvenci jsou vyzdvihovany zasluhy sskigth Nemci
na hospod&kém rozvoji Nmecka. So stellen die von Heimatvertriebenen
neugrindeten Betriebe in manchen Gewerbezweigeazitb@inen beachtlichen Anteil
dar, z. B. in der westdeutschen Spielwarenindussfe Prozent, Musikinstrumente
35 Prozent, Textil- und Bekleidungsindustrie 12 Zerd, holzverarbeitende Industrie
10 Prozent, lederverarbeitende Industrie 5 Prozehbtsgesamt befinden sich
in Westdeutschland etwa 50 000 derartige Betrielitermmd 300 000 Betschaftigten,
wobei Bayern, Niedersachsen, Schleswig-Holstein uNrdrhein-Westfalen
an der Spitze stehen.... In der Besitz eigener Hbfeis jetzt aber nur ein kleiner Teill
der vorwiegend aus der Landwirtschaft stammenden iméleertriebenen
gekommefil® Casto se objevuji zpravy o skiéh z Neugablonze, informuji o jejich

aspesich, exportu apod.

Jiz vroce 1953 se projevuje postupné opmiStéeského tématu“, pokud se
objevi zprava o pravu na vlast, je t&tsinou v souvislosti sgakou udalosti, o jeho
piipominani se stara t@devSim mluwi  Sudetosmeckého landsmansaftu
Rudolf Lodgman von Auen (n&ppii prileZitosti Sudetotmeckého dnel®” v zadném
piipadt to ale neznamena up#st od pozadavk Sudetosmeckého landsmansSaftu!
Autori se vice zarruji na s¥tové cni, celkem podrobhsleduji kroky Sow#tského
svazu a doufaji v pad komunismu. V ramainiecka je pak wlezitd tematika nove

vystavby, aspor, pojidhi a rozvoje Bmeckého hospodstvi.

1% wie lange sollen wir noch wartenSudetendeutsche Zeitung, 12. 4. 1952, siekl&d: Jak dlouho
diichodech uprchlik z roku 1947 — na zakon o cizineckyéhkhbdecH: (V. H.)

1% Anteil der Vertriebenen an der Wirtschaft 4. 1951, s. 2.iBklad: ,Podniky nov zaloZené vyhnanci
riiznych zar¥eni uz pedstavuji vyrazny podil, napy zapadogmecké vyrobhracek 35 procent,
hudebnich nastrdj35 procent, textilnim a @snim peimyslu 12 procent, vidvozpracujicim pimyslu
10 procent, v kozethém peimyslu 5 procent. Celkem se v zapadnimétku takovych podnilnachéazi
asi 50 000 s fiblizné 300 000 zawstnanci, pi cemz na 3pici stoji Bavorsko, Dolni Sasko, Slesvicko
HolStynsko a Severni Poryni-Vestfalsko....K vlasthidastnich statk p/isla do dneska zatim ale jen
malacast vyhnan& pochéazejicich ze zenelského prostedi.” (V. H.)

167 Zum Sudetendeutschen T&gidetendeutsche Zeitung, 5. 6. 1954, s. 1.
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Zavér

Odsun Nmci zCeskoslovenska je fpdevdim diky Sudetémeckému
landsmans$aftu neustéle Zivé téma a debata o tahydpraveny, nebo ne stale neni
u konce. Zad Cechoslovék slovanského jvodu byli potrestani ti, ki€ kolaborovali
nebo se jinak podileli na spolupraci s faSisty.ddiknemusel dokazovat svoji nevinu.
U Némci se naopak vychazelo z presumpce vin§chl ktgi mohli dokazat, Ze jsou
nevinni, bylo jen malo, protoZe otené vystoupeni proti faSistickému rezimu
znamenalo ohroZeni nejen sebe sama, ale i celgeyroda druhou stranu alestgina
sudetskych Bmci podporovala a volila Henleina, takZze jedinou mathdy bylo
posouzeni chovani kazdeho jedince zuld® bylo ale po druhé siové valce naprosto
nemozné, a navic se zvedla vina nenavigti Némcim bez rozdilu. Saméeajme nelze
omlouvat nasilné postupy upialvané wci némeckému obyvatelstvu ve fazi
tzv. divokého odsunu, SlotgdevSim ociny vyvolané touhou po pomistale take
ze strachu o vlastni budoucnost. Samotny odsun pE&ak&hl se souhlasem mocnosti,
bez ohledu na to, zda kKmu pozdji mé¢ly vyhrady nebo ne.

Ze strany ¢eské spolénosti byl odsun vnimén jako spravedlivd odplata
za druhou sitovou valku. Tento pohled podporovakeskoslovensky stat, ktery se
na tomto stanovisku shodl i s reprezentanty NDR.

NejvétSim problémem, ktery po odsunu vyvstal, bylo nethdayé pohrani.
Proto musel byt tento stawjak vyreSen. Novi osidlenci, kiese ng&li o opustné
majetky starat, vSakasto hledli jen na vlastni prosjeh, ziskali, co mohli a zase odesli.
Osidlovaci proces byl tedy itgs velkou snahu statu spiSe neédsy, coz vedlo
k zalesiovani pohrariii.

Vysidleni Nemci se ocitli ténsi bez prosedki ve valkou portiené zemi. Ti,
kteri zde nensli Zadné pibuzné, se museli uchylovat do provizornich tdb&decekali
na pomoc od iadi, nebo je k sob museli vzit mistni obyvatelé, kievaci nowe
piichozim nebyli pilis vstticni. Kron® bytové nouze se vysidlenci potykali s vysokou
nezangstnanosti. NejtSi problémy nili lidé pracujici v zeraxdélstvi, protoZe newli
k dispozici volnou pdu. Nekteré skupinyiemesinik si vytv&eli vlastni podniky a
dokonce i cela wsta. Velmi dilezitd byla pro vysidlence finani podpora ze strany
statu, pedevsim zakon o vyrovnanfdmen (Lastenausgleichgesetz). Diky této i dalSim
podpordm se potida integrace odsunutych dwici do rémecké spolénosti.
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K asimilaci vSak nedoslo, protoze jednotlivé skypuysidlend se zé&aly sdruZovat,
vytvaret své organizace,égtovat svoji kulturu,éimz si vybudovaly svoji vlastni
identitu.

V fadach sudetskychdwhci se zdaly také formovatizné spolky a organizace.
NejvyrazrgjSi z nich je Sudetendeutsche Landsmannschaft gtetaduje uznéni prava
na vlast a navrat do vlasti. Sudetorecké noviny jsou tiskovym organem
Sudetodmeckého landsmansSaftu, proto prezentuji pouze jemory a pozadavky.
Neni to tedy periodikum, které by zastupovalo végchudetské Bimce. V prvnich
vydanich je neustélefipominan pra¥ pozadavek prava na vlast a touha po navratu.
Ten je postuph odsouvan na dobu, kdyGeskoslovensku padne vlada komunistické
strany. Celko¥ se vSak na pozZadavcich nic i@ V novinach se projevuje rozdilny
vztah kCechim a Slovakm. Cesi jsou vinni tim, Ze dhem prvni republiky neddgli
jinym narodim moznost samostatnosti, nebo alésgtejna prava. NejhorSiginem
bylo ale v @ich landsman3aftu vyhnani, které bylo kéajrespravedlivé, &esi na &j
nentli pravo. Slovaci naopak nejsou cily kritiky, praeotrpi pod nadvliadoGechi,
¢imz si ziskali sudet@mecké sympatie. Jako né&g&trejSi obdobi slovenskychéfin je
pfipomindna Slovenska republika, ktera existovalatedh 1939-45 a podporovala
Hitlera.

Nejen zeclanka tykajicich se Slovenské republiky jgepmeé, Ze Sudet@mecky
landsmansSaft vedou lidé sympatizujici s nacismemnazi z nich byli v dob druhé
swtové valky skuténé jeho iznivci a zastavali vysSi funkce ri8ské nebo
protektoratni sprév Praw tato skuténost mi trochu zZovala préaci, je zvlastni, Ze ti,
ktefi Hitlera skuténé podporovali a byli tak odsunuti opram¢, Zadaji o napravu

nejhlasitji.
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