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Anotace

Bakalatska prace Tvroba Ladislava Fukse v 70. letech interpretuje devét stézejnich dél
této etapy a nasledné je spolu komparuje. Analyzou jsou zjiStény spolecné motivy

tematicke 1 jazykové. Pozornost je vénovana vyvoji a proméné tvorby.



Anotation

The bachelor thesis The Work of Ladislav Fuks in the 70’s interprets and compares the
nine main works of this era. The analysis provides common thematic and linguistic

motifs. The thesis also focuses on the development and transformation of Fuks® work.
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UvVoD

Zajem o Ladislava Fukse byva soustfedén pievdzné na prvni etapu jeho tvorby
(knihy Pan Theodor Mundstock (1963), Mi ¢ernovlasi bratii (1964), Variace na temnou
strunu (1966) a Spalovac¢ mrtvol (1967)- zde je 1 Casté srovnani s filmovou interpretaci).
Oblibenym tématem je hledani autobiografickych prvki, a to predevs§im
homosexudlnich symboli.

Jak je jiz feCeno v nazvu, tato bakalafskd prace se zabyva tvorbou Ladislava
Fukse v 70. letech. V centru pozornosti jsou dila MySi Natalie Mooshabroveé (1970),
Piibéh kriminalniho rady (1971), Osloveni ztmy (1972), Neboztici na bale (1972),
Navrat z zitného pole (1974), Pasaek z doliny (1977), Ktistadlovy pantoflicek (1978),
Obraz Martina Blaskowitze (1980). Vynechany jsou dramatickd kolaz Un poco triste
(1974) a scéndristicka spoluprace na filmu Tajemstvi zlatého Buddhy (1973). Okrajové
je predstaveno dilo, na kterém Ladislav Fuks spolupracoval s Oldfichem Koskem,
Mrtvy v podchodu (1976).

Zvolenou metodou, pomoci jejiz optiky je na dila nahlizeno, je teorie fik¢nich
svétl, centralnim dilem pro tuto kapitolu se stala prace Fikéni svéty od Thomase G.
Pavela. Déle je prihlédnuto k n€kterym tezim Ruth Ronenové, Lubomira Dolezela a
Nancy H. Traillové.

Prace se snazi krom& analyzy Iliterarni pfedstavit také zakladni rozbor
lingvisticky, vS§ima si jazykové urovné a autorovych casto uzivanych jazykovych
prosttedki , v samostatné kapitole analyzuje vybér a uziti jmen.

Déle je pozornost vénovana problematice zatazeni dél ke konkrétnim Zanrim a
celkovému Zanrovému posunu. Prace se zabyva charakteristikou a analyzou centralnich
hrdinti, hledd mezi nimi podobnosti i1 rozdily. Pfedstavuje také ostatni postavy, a to
ptedevsim z hlediska vztahu k hlavnimu hrdinovi.

V kapitole, kterd je nazvana Tajemné svéty, jsou piedstaveny prostiedky, diky
kterym Fuksova dila matou adresaty a jsou tak mnohoznacné interpretovatelna. K témto
prosttedkiim patfi vypraveéC, vnitfni svéty postav, autorovy mystifikacni postupy,

symbolické pfedméty a pohddkové motivy.



V dalSich dvou kapitolach je pozornost vénovana dulezitym a vSudyptitomnym
motivim jidla a smrti. Samostatnd kapitola je vénovana kniham, které jsou vnimany
jako autorovy ustupky rezimu. Piedposledni Cast prace se snazi interpretovat smysl

jednotlivych knih i autorovy tvorby jako celku a nalézt spolec¢né téma. Poznatky budou

shrnuty v zavéru.



1. Fikeni svéty v literatuie Ladislava Fukse

Neexistuje jednotné pojeti fikénich svét, d€li se na celou fadu pfistupli v ramci
jednoho svéta, moznych svétii nebo fikéniho textu. Tato prace predpoklada, ze fik¢ni
sémantika vznikd souborem vSech téchto ptredpokladii dohromady. Pficemz zaind u
autorovy recepce svéta, je konstruovana (ptipadné zobrazovéna) v literatufe a nakonec
dovrSena dekonstrukeci konkrétnim adresatem. Pfistup Ctenafe k jednomu textu se méni
podle aktualniho paradigmatu, z generace na generaci, mezi pohlavimi, zmén¢ vnimani
podléhd 1 jedinec v case. Thomas G. Pavel pfedstavuje na vymysleném piibéhu, jak
mize dojit 1 ktotoznému nepravdépodobnému deSifrovani u velké skupiny lidi-
naptiklad ve chvili slozitého historického obdobi. (Takovyto elektrizujici, pobutujici
nebo utiSujici t€inek Fuksova normaliza¢ni proza nevyvolavala.)

Rozdil mezi fikénim a moznym svétem urcuje kazdy recipient sdm. V Navratu
z 7itného pole vypravi spisovatel Janovi, Ze nemize domi, protoZe tam ma strasidlo.
Bude-li adresat piesvédcen, ze duchové existuji, bude pro néj tato situace mozna,
zatimco pro raciondlné zalozen¢ho jedince fik¢ni. Stejné pravdivé muze Cist vétici
Cloveék souboj duSe s d’ablem v Osloveni ztmy. Piesto je definice moznych svéth
determinovana: ,, Platinga chdpe jako mozné stavy véci, které (1) neporusuji zakony
logiky v §irsim slova smyslu a (2) jsou maximdlni ¢ uplné. " Jako piiklad uvadi, Ze
Julius Caesar nemohl namalovat kulaty ¢tverec.

Ptes rozdilnost interpretaci vychazejici z lidské individuality jsou v rozborech
dél urcité casti ocekavany podobné nebo dokonce stejné: ,, Dana analyza naznacuje, ze
se jak konmtrafaktualy, tak fikce 7idi tim, co Ryanovad nazyva ,pravidlem minimalni
odchylky’, jez tvrdi, Ze ,svét fikce a kontrafaktualii konstruujeme co nejblize realité, jiz
zname. To znamenda, Ze budeme na svet daného tvrzeni promitat vse, co zname o svété
redlném, a Ze budeme cinit pouze takové tipravy, které budou nevyhnutelné. <> A&koliv
je teorie fik¢énich svéti velice svobodnou metodou, méli bychom mit pfi analyze
uméleckého textu na paméti tento samoziejmy argument. Snaha po nalezeni novych
fantastickych interpretacnich rovin, pfedev§im v dilech klasiki, nebyva hodnocena
pozitivné.

Ve studii Fikéni svéty se Thomas G. Pavel ztotoziuje se Searlovym tvrzenim, Ze

autor do fikéniho textu vklada pravdivé vyroky- mezi né¢ oba literarni védci zahrnuji 1

"PAVEL, T. G. Fikéni svéty. 1.vyd. Praha: Academia, 2012. 226 s. ISBN 978-80-200-2120-5. s. 77.
2 Tamtéz, s. 123.



tvlircovy subjektivni nazory. Rozpoznat a roztfidit pravdivé a nepravdivé vyroky neni
ovSem pro samotnou interpretaci podstatné: ,,/...J v literdarni fikci nemusime vidy
sledovat, kterda tvrzeni jsou predstirana a ktera skutecnd, nebot celkovy vyznam je
ziejmy bez ohledu na toto rozliseni.*> Ve stejné studii predstavuje i jiny pristup
k pravdivosti*: Ve zjednoduSeném znéni od sebe fikéni a skuteény svét nelze zcela
oddélit, roviny pravdy a nepravdy se prolinaji. V zasadé obé myslenky popisuji stejny
princip: Autor do svych textl komponuje prvky jsouci ve skuteCném sveté s prvky
neexistujicimi. Podobny nazor vyslovuje 1 Ladislav Fuks: ,, Spisovatel miize napsat, Ze
dolu po Vaclavskéem namésti jela naha Zena na oslu. Miize dokonce napsat, Ze ta Zena
méla dve hlavy, ale musi respektovat, ze Vaclavské namésti se od Narodniho muzea
svazuje smérem k Miistku, nikoliv obrdcené.

Pokud analyzujeme text, vzdy se dostaneme do situace vynést soud nad nécim,
co nebylo explicitné fefené. S nadsazkou je vtextu vic mist nedourcenosti nez
urcenosti. S tim souvisi 1 velikost fikénich svétid. Néterd uméleckd dila se snazi vyvolat
pocit velikosti a ucelenosti, jako by opravdu prezentovala cely sv&t’. B&ny dojem
z textu zanechany v adresatovi je ten, ze fik¢éni svét je nekoneCny, ale odkryta nam je
jen omezena Cast. Je obtizné v tomto smyslu charakterizovat Fuksovu prozu let 70.
Dojmem, ze se popisovan¢ piibéhy odehravaji na pozadi Uplného svéta, plsobi
predevsim Kiistalovy pantoflicek, Neboztici na bale a Mrtvy v podchodu. Témito dily
se mihaji pro ptibeh nepodstatné postavy a je zde popisovano pomerné Siroké spektrum
geografickych udaji- 1 s konkrétnimi ndzvy. Naopak vknihdch MySi Natalie
Mooshabrové, Osloveni z tmy a Pasacek z doliny se zda, Ze se fik¢ni svét rozprostira na
ohrani¢eném uzemi s omezenym mnozstvim lidi. Nékde na okraji potom stoji Piib&h
krimindlniho rady, Navrat z Zitného pole a Obraz Martina Blaskowitze. Stfedobod
téchto ptib&ht totiz tvoti hrdinove, ktefi jako by okolni svét vnimali omezené a tak nam
ho také zprostfedkovavali.

Netplnost textu je v nékterych piipadech autorovym zdmérem. Myslime si, Ze

Michal zabije spisovatele Daniela, protoze ndm autor zataji, jak se hodld pomstit.

V Piibéhu krimindlniho rady staci jen prohodit obvyklou perspektivu na svét Vikiho

> PAVEL, T. G. Fikcni svéty. 1.vyd. Praha: Academia, 2012. 226 s. ISBN 978-80-200-2120-5. s. 47.

4 Tzv. ,,Smisené véty*.

S FUKS, L. — TUSL, J. Moje zrcadlo & co bylo za zrcadlem: vzpominky, dojmy, ohlédnuti. 1. vyd. Praha:
Melantrich, 1995. 477 s. ISBN 80-7023-210-2. s.193.

6 Naptiklad rozsahlé literarni cykly typu Balzakovy La Comédie humain.
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o¢ima za pohled obéti. Takova mald zdména autorovi staci na to, aby adresat takika
hled€l na vraha a nebyl ho schopen rozpoznat.

Jak je to ve chvili samotného ¢teni? Bylo by mozné byt dojaty nebo nastvany,
kdyz bychom ptibéh nevnimali jako pravdivy? ,, Walton nepredpoklada, ze ctenari Anny
Kareninové pozoruji fikcni svét z néjakého privilegovaného stanovisté vné tohoto svéta,

r v ;v v rv. ’ .7 . v .7 v v 7
nybrz naopak tvrdi, zZe ctenadri se nachazeji uvnitre fikcniho svéta,[...].

Bezprostiedné
poté, kdy si uvédomime, Ze Viki zasttelil chlapce, pocitime k nému vztek, jako by to
opravdu udé¢lal. Kdyz dale dila analyzujeme a ptame se, pro¢ Viki zabijel nebo pro¢ se
pani Mooshabrova starala o zl¢ nevlastni déti, pfipoustime tim vlastné jejich existenci
nebo minimalné moznost jejich byti. Miizeme uvazovat o nejriznéjSich odiivodnénich
jejich ¢ind, kterd se nevyskytuji v textu- a zaroven pouze v textu nalezneme nékteré
jednoznacné odpovédi.

Dalsi odiivodnéni naseho pocitu spiiznénosti s fikénimi svéty nabizi Kendall
Walton: ,,Kdyz jsme uveéznéni v pribéhu, ucastnime se fikcnich udalosti tim, Ze
projektujeme fikcni ego, jez navstévuje imaginarni uddlosti jako jakysi clen bez

’ 4 ((8
hlasovaciho prava.

Zdanlivé protichidné pfistupy- fikéni svét se projektuje do
skutecnosti nebo se nase skute¢né¢ ja projektuje do fikéniho svéta- odlisné vyjadiuji
jednu skutecnost: To, co prozivame pii recepci uméleckého textu, je skutecné.

Vyvstavd otazka, jak bychom méli pfistupovat k postavam, jejichz piedobraz
existuje ve skutecném svété. Neni mozné, aby byl recipient absolutné nepiedpojaty.
, Kazdy fikcni sveét, protoze je konstruovan jako svét paralelni, obsahuje jisté jadro
faktii, kolem néhoz krouzi mnoziny situaci s klesajici fikcni aktudlnosti.  Reknéme, e
se spisovatel pokusi pfijit s novym pohledem na Jacka Rozparovace. Mize vzniknout
cokoliv, od srdcervouciho piibéhu tézkého détstvi aZz po upirskou legendu. Piese vse
bude nejspi§ hlavnim hrdinou vrah. A stimto ocekavanim k textu pfistoupi tvlrce 1
adresat. Takze acCkoliv Ladislav Fuks napsal knihu o détstvi Julia Fucika, faktem
zustava, ze si vybral jako hlavniho hrdinu komunistickou legendu. Coz bylo jisté
oficialni kritikou ocenéno v dob¢ vzniku roménu, ale je zatracovano nyni jako autorova
moralni 1 uméleckd degradace.

Logické se zda Pavelovo rozdé€leni postav na presidlence a zastupce. Zatimco

piesidlence autor pouze prenese v nezménéné podobé do fikéniho svéta, od zastupce si

"PAVEL, T. G. Fikéni svéty. 1.vyd. Praha: Academia, 2012. 226 s. ISBN 978-80-200-2120-5. s. 83.

8 Tamtéz, s. 120.

Y RONENOVA, R. Mozné svéty v teorii literatury. 1. vyd. Brno: Host, 2006. 296 s. ISBN 80-7294-180-1.
s. 21.
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pouze vypujci identitu a vytvoii novy charakter. Zde ovSem citime jistou vratkost ideje.
Je viibec existence piesidlence ve fikénim svété¢ moznd? Neméli bychom spi§ mluvit o
zastupci  velmi se shodujicim s, literarnim modelem*? Ladislav  Fuks napsal
biografickou knihu'®, ve které se objevuje cela fada diive Zijicich lidi. Tyto postavy d&j
nijak neovliviiuji, pouze dotvateji dobovou atmosféru''. JelikoZ se nijak neprojevi, dalo
by se o nich hovofit pravé jako o ptesidlencich. Zastupcemi potom jsou Julius Fucik a
jeho rodina.

Cim stabilizovangjsi je svétovy nazor, tim spi§ se v literatuie objevuji detaily
svéta, je-li svét v konfliktu, vznikaji vétsi mista nedourCenosti. MysSlenku tohoto
Pavelova parafrazovaného vyroku je dobré mit na paméti ve chvili, kdy hodlame
interpretovat dila fazend mezi prosocialisticka (Navrat z zitného pole, PasaCek z doliny
a Kftistalovy pantoflicek). Na jedné stran¢ se setkdme s odsouzenim dél jako dobové
poplatnych, naopak na stran¢ druhé s ndzory o zaméru autora rezim veiejné v Sifrach
zesmeSnit. Sdm Fuks dokonce popirda jakoukoliv reakci na politickou situaci. Krom
pouhych nuanci v interpretacich tak dochazi ke zcela opanym pfistupim k t€émto
textim.

Minimaln¢ dvakrat si nemiizeme byt jisti, co pfesn¢ se stalo v situaci, kdy
postava potkala nadptirozenou bytost- zde v obou piipadech vodnika (Navrat z Zitného
pole, Pasacek z doliny). MlzZeme vyjit z teorie tradicni fantastiky, kterou popisuje N. H.
Traillova'? pii interpretaci Kroniky Pickwickova klubu od Charlese Dickense. Tedy
vnimat tuto situaci jako fakt. V Pavelové studii je témto jednotlivym odchylkam od
bézného svéta piitknut pojem ,malé zazraky‘- fikéni svét se v zasad€¢ shoduje se
skuteCnym svétem a tim, ze se ve fikénim svété vyskytuje néco, co neni ve skutecném
svété ,normalni’, se nestava fikéni svét nelogickym.

Metoda fikénich svétl nabizi vice otazek nez odpovédi, jejim ptinosem je snaha
piivést cCtenafe ke kladeni otazek a nalézani raznych odpovédi. Tolerance pii
nejriznéjSich interpretacich ¢ini z teorie fik¢nich svétt velice otevienou metodu.

Pti analyzovani stéZejnich motivil knih, které jsou soucasti této prace, byla snaha

vychazet z extensionalni definice: ,, Extensionalni zobrazeni [...] neni analyzou

' Ktistalovy pantoflidek.

"' Naptiklad knihkupec Frantigek Backovsky.

'2 TRAILLOVA, N. H. Mozné svéty fantastiky. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Academia, 2011. 228 s.
ISBN 978-80-200-1908-0.
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izolovaného motivu, je prirazeno pouze po peclivem prozkoumani kontextu motivu.

Na vyvoj d¢€l nebylo nahlizeno pouze z hlediska historického vlivu, ani jen se zietelem
na intertextualitu, za dullezity aspekt je povazovana proména percepce vV Case.
Predev§im ztrata ptiznakovosti nékterych ideologickych ndméth. Pti nejistoté v uziti

pojmi bylo vyuZito terminologie z knih Slovnik nov&jsi literarni teorie'* a Priivodce

literarnim dilem'”.

13 Fikéni svéty jsou mimo pravdivostni hodnocent; jejich véty nejsou ani pravdivé, ani nepravdivé.
(DOLEZEL, L. Heterocosmica: Fikce a mozné svéty. 1. vyd. Geské. Praha: Univerzita Karlova,
Nakladatelstvi Karolinum, 2003. 311 s. ISBN 80-246-0735-2. s. 49.

'"“ MULLER, R.- SIDAK, P. Slovnik novéjsi literdrni teorie: Glosdi pojmii. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi
Academia, 2012. 699 s. ISBN 978-80-200-2048-2.

' LEDERBUCHOVA, L. Priivodce literdrnim dilem: Vykladovy slovnik zdkladnich pojmii literdrni
teorie. 1. vyd. Jino¢any: Nakladatelstvi H&H Vysehradska, 2002. 355 s. ISBN 80-7319-020-6
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2. Zanr

Fuksova proza 70. let neni jednostrann€ Z&nrov€ vyhranéna. Roman Mysi
Natélie Mooshabrové je nékterymi kritiky fazen k sci-fi'® . V Encyklopedii literarnich
zéanru je tento roman uveden mezi piiklady ¢eského hororu, tak kone¢né¢ definoval knihu
1 autor: ,,Je to po Spalovaci mrtvol druhy- v tomto pripade- komorni ,horror”, ale v tom
neni smysl knihy. “!” Dnesni obecné vniméani hororu je patrné lehce jiné a mozna by bylo
vhodnéj$i knihu hodnotit jako roman s hororovymi prvky, ptipadné jako piedstupeit
hororu. Patrna je inspirace gotickym romanem, ze které¢ho se vlastné horor a kriminalni
roman vyvinul: V napinavém piibéhu odehravajicim se v netit€sném tajemném prostredi
se setkdvame se schematizovanymi postavami. Hlavni hrdinka je urozeného ptvodu,
coz musi skryvat. S pfihlédnutim k t€émto motivim a celkové naladé€, kterou kniha
vyvoladva, by Mysi Natalie Mooshabrové mohly byt piredzvesti posledni Fuksovy knihy
Vévodkyné a kucharka (1983).

Navic vzhledem k podobnym opakujicim se situacim, k hromadéni se postav
v jedné mistnosti, znichZz jen jedna mluvi, ma kniha komorni, az divadleni raz. To
umociiuje diraz na popis obleceni, jako by postavy nosily kostymy. Pompézni zavér
knihy, postupnd gradace temnosti 1 bizarnosti, rozhovor s dekadentnim mladikem,
nahromadéni postav, hudba hrajici z radia, smutecni obiad, Sokujici odhaleni, udéleni
milosti a dramaticky skon Natalie Mooshabrové- to vSe dohromady tvofi atmosféru
piipominajici posledni d&jstvi romantické opery: ,,Scéna, kterou roman vrcholi a pri niz
Jjsou rozlustény tajemné napovédy rozeseté po textu, je asi predevsim z toho ditvodu
stylizovdna romanticky, s prvky dekadence. “ '

Po takto stylizované knize najednou pfichdzi detektivni piibéh z moderniho
prostfedi. V tomto ptipade se ovSem nejednd o typickou ¢eskou oddychovou zalezitost:
, Autorské zazemi detektivky tedy bylo v 60. l. znacné atypické: péstovali ji namnoze
autori umélecké literatury, jejichz tvurci doména spocivala v jinych Zanrech, a to se
nemohlo neprojevit na jeji podobé: doslo nejen k nebyvalému zvyseni slohového
standardu Ceské detektivky, nybrz predevsim k jejimu Zanrovému posunu smeérem k

umélecké proze. [...] Odbdobnym smérem, tj. k psychologii abnormality, se vydal rovnéz

'® ADAMOVIC,I. Ladislav Fuks. Jkarie. 1991, ro&. 2. &. 4. s. 54.

' KOMENDOVA, N. Anketa, ktera nevysla... aneb velké nadg&je literatury pied 25 lety. Nové knihy. 29.
4t 1993, &. 36. s. 10.

"8 KOVALCIK, A. TvdF a maska: postavy Ladislava Fukse. Jino¢any: H&H Vysehradska, 2006. 237. s.
ISBN 80-7319-062-1. 5. 119.
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L. Fuks v romanech Pribéh krimindlniho rady (1971) a Mysi Natalie Mooshabrové
(1970). Detektivnich postupii ovsem vyuzil k obecnéjsi vypovédi o temnych strankdch
lidské psychiky a skryté t6 o vykloubenosti doby.“” Pravdou je, 7e kniha bude
interpretovana jako detektivka ve chvili, kdy bude bran vpotaz pouze syzet.
Diikladnéj$i analyzou se dojde k fatalni tragédii pramenici z lidského osaméni,
nedocenéni a nepochopeni, piinasejici uvahu, jak daleko je ochoten zajit Clovek, ktery
na sebe chce upoutat pozornost, a navic se pomstit.

Novela Osloveni ztmy, opét nékterymi badateli fazena do zanru science
fiction®®, je v podstaté filozofickym dilem, uvahou nad tim, zda ma kazdy ¢lovék svou
cenu, jaka je tloha ¢loveka za zivota, co se s nami déje po smrti, ukazuje lidskou pychu
a povysenost, presvédCeni lidstva, ze je maximalné vyspélé a nesmrtelné: |, Jsme

o aees oA . . .2l
nejsilnéjsi na sveté. Nikdo a nic se nam nevyrovna.

V knize se objevuji katastrofické
prvky, apokalyptické prostfedi, tajemnd bytost s nadpfirozenymi schopnostmi, ale také
konkrétni narazky o utlatovani Zidovského naroda- to se jevi jako pifesah pouhého sci-
fi. Pro ozvlastnéni by se k textu dalo pfistupovat také jako ke sttedoveké latce mameni
duSe d’ablem.

Pro dilo Neboztici na bale zvolil autor pro svou tvorbu Zanr zcela netypicky, a to
zénr humoresky. Neboztici na bale jist¢ definici humoresky spliwji: ,,Krdatkda zabavna

, s s . ., w22
povidka licici komickou prihodu.

Nastald komicka situace je vyfeSena (respektive
nevyfeSena) necekanou pointou, odehrdva se ve specificky uzavieném méstackém
prostiedi, vysméch je sméfovan také na profesni skupinu a konfrontuje se zde
kazdodennost s neobvyklosti. Pfesto jde autor za hranice pouhé humoresky, chce
predstavit zavaznou situaci. Prvofadym tkolem humoristického dila tak neni pouze
pobavit, ale zasahnout adresata kontrastem veselého piibéhu a tragického vyusténi.
Zacatek romanu Navrat z zitného pole je matouci, jako by Ctenafe ptipravoval na
Jiny zanr, nez jakym se kniha dale ubira. Atmosféra ponurého prazského bytu se starou
bytnou, pfemyslivym studentem a zmoklym spisovatelem, ktery se nemize vratit k sobé
domt, protoze tam straSi, pfipomind mystickd romanticka dila z pfelomu 19. a 20.

stoleti ve stylu Julia Zeyera ¢i Jakuba Arbese. Motiv utrapen¢ho romantického hrdiny se

v knize vyskytne jeSté nékolikrat: ,,Jak tu ve Vribkach na ni celé lonské léto bezutésné

" MOCNA, D. — PETERKA, J. Encyklopedie literdrnich Zinri. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004. 699 s. ISBN
80-7185-669-X. s. 112.

2 ADAMOVIC,I. Ladislav Fuks. Tkarie. 1991, rog. 2. &. 4. s. 54.

2L FUKS, L. Osloveni z tmy. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1972. 189 s. ISBN chybi. s. 20.

2 MOCNA, D. — PETERKA, J. Encyklopedie literdrnich Zinri. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004. 699 s. ISBN
80-7185-669-X. s. 258.
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Cekal, trapil se, tyral a souzil a jak marné cekal aspon na jeden jeji listecek a pak se z

{(23

toho zhroutil. “> Motto, které autor pro knihu vybral, je pfithodné nejen pro motiv cesty,

ale 1 pro rozervanou dusi hlavniho hrdiny:

,,Dlouho tak stal... zapomenuty,

hledé v krajinu tichou. Vsecky hvezdy jiz slavily krdasnou noc,
on jesté dlel na osamélém skalisku.

Bylo chladno, studeny vitr

skucel mezi horami a zdola hucely

lesy a Feky... a on jesté posud

nepokrocil z mista svého. (Karel Hynek Mdcha, Pout krkonosska) “**

Nasledujici rozmér dila je vSak twplné jiny. Céste¢né spliuje vymezeni
budovatelského romanu. D& se odehravda po Unoru 1948 a lidé momentalnd Ziji
pfedevsim prerodem spolecnosti- znarodnovanim a kolektivizaci. Na spousté strankach
se fesi vyhody a nevyhody socialismu. Hlavni smysl budovatelského romanu vsak tkvi
v samotném centralnim hrdinovi, jehoZz osobnostni vyvoj odpovida nasledujici definici:
., Zakladnim tématem budovatelského romanu je ,zakonita‘, vseprostupujici revolucni
pleména tzv. starého Fadu v Fad novy a zrod tzv. nového clovéka.“ > Zaroven spliuje
kniha dal§i pozadavek na budovatelsky roman, totiz absenci erotiky a sexuality.

7o~

PovaZzovat to vSak zde za prvek signalizujici Zanr budovatelského romédnu by bylo nefér,
jelikoz jakymkoliv otevienym naznakiim sexuality se Ladislav Fuks vyhnul napfi¢ vSem
svym textim.

Zanrové nevyrazny je roman Pasacek z doliny, ktery spliiuje fadu prvk dobové
poplatného romanu- obdobnych jako v knize popsané v piedchozim odstavci. Zaroven
vSak piindsi ozvlastnéni idylickymi pasazemi o piirode, chvilemi se atmosféra zda byt
az baladicky a naturalisticky ladéna. Toto dilo je také velmi soustiedéno na pohadkoveé
motivy, ¢imz se dostavdme k moznosti recepce textu jako magicky realného.

DalSim experimentem je zivotopisny roman o détstvi Julia Fucika. Tato

romanova biografie pifinas§i krom fabulovanych piibéhti Zivota malého Julka popis

2 FUKS, L. Navrat z Zitného pole. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1974. 289 s. ISBN chybi. s.
96-97.

** Tamtéz, s. 4.

 MOCNA, D. — PETERKA, J. Encyklopedie literdrnich Zinrii. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004. 699 s. ISBN
80-7185-669-X. s. 68.
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mnozstvi dobovych redlii, ¢imZ se chvilemi dostavd na uroven historického romanu.
S Zanrem romanové biografie souvisi 1 chronologie dila, zatimco v ostatnich knihach se
d¢j odehraje béhem kratkého Udobi, maximaln¢ jednoho l1éta, zde sledujeme celé
hrdinovo détstvi. Navrch je pfibéh uvozen sentimentalni scénou rok pred narozenim
Julka. V tomto smyslu je také Kiistdlovy pantoflicek nejblize definici roméanu, pro
ostatni dila by se patrn€ hodilo oznaceni novela. ProtoZe a¢ jsou napiiklad Mysi Natalie
Mooshabrové rozséhlejsi, v ostatnich smérech jsou podstatné omezengSi (Casove,
poctem osob, mistngé).

V posledni ndmi rozebirané knize se autor vratil k Zanru s detektivnimi prvky.
Vyjimec¢nost je zde v tom, Ze motiv pro zlo¢in neodkryva tfeti osoba, nybrz sam aktér
zamySleného trestného c¢inu. Kromé toho kniha rozhovorem a fragmentarnosti
vzpominek chvilemi plsobi 1 denikovym dojmem. V zavéru se Obraz Martina
Blaskowitze stava filozoficko-nabozenskym textem feSicim témata viny, msty a
odpusténi.

Vybér zanra podléhal zméndm, pravdépodobné se Ladislav Fuks necitil byt
jednoznaéné vyhranénym autorem a zplsob psani ptizpusoboval tomu, aby co nejlépe
vynikla mysSlenka, kterou chtél prostfednictvim dila piedat. S texty experimentoval,
proto Zadnd z knih neni ukdzkovym ptikladem konkrétniho zanru. Prakticky ve vSech

knihach se vyskytuji navrch pasaze cestopisné a kuchaiske.
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2. Jazyk

Autorovy knihy jsou psané kultivovanym, spisovnym jazykem. Odchylky od této
normy maji za ukol dotvaiet atmosféru ptibehiti. Pani Mooshabrova naptiklad vytvaii
nespisovné novotvary slov jejich zkracenim- odtrzenim poslednich slabik: magnetem-
magnetofonem, medy- médium, atra- atrapa, hvézdo- hvézdolety, skafa- skafandr.
Vyrazy krati povétSinou ve chvili, kdy je po nékom udivené¢ nepiesné opakuje. Uziti
téchto slov vramci kontextu knihy tedy pfiblizuje recipientovi hrdinku, kterd ptisobi,
jako by neznala okolni svét. Muze to byt jednou z indicii ¢tenéfi k rozpoznani, ze je
Natalie nékym jinym, nez za koho se vydava.

V ptibehu krimindlniho rady zddna postava svou mluvou nevycniva. Neobvykle
pusobi jen nékolik malo vét z st studentli. Jde o kombinaci nespisovnych tvarti slov
s kniznimi vyrazy: ,,,Ten Richter se zda bejt fajn kluk. Coz o tom Hoffmannovi, byt
vydavaji tydenik, Fict nelze.*“’’ T&zko Fici, zda se autor snazil prezentovat mluvu
bohémské intelektualni mladeze, nebo mu jeho striktné spisovné vyjadifovani nedovolilo
odprostit se od svého stylu ani v rozhovorech mezi kamarady.

Jedina kniha napsand v 70. letech, Osloveni z tmy, vynikd vyrazné expresivnim
vyjadtovanim: ,,/...] jim v pejzech a kaftanech bez milosti rozbijeli hlavy o svicny a o
rozbité hlavy jim otloukali nabozné knizky, az listy litaly, a postupné je vyviékali za
limce, nohy a pacesy na ulice, hdzeli do vozii a odvizeli do sbérnych ohrad.*” Tyto az
naturalisticky surové popisy koresponduji s tématem konce svéta. Opét je zde vyuZito
osobit¢ promluvy k dotvofeni charakteru postavy a také k celkové gradaci ptib&hu.
Déblova zpo¢atku vlidna mluva se postupem &asu stava del3i, nepiehledndjsi, zufivéjsi
nesrozumitelngjsi. K chlapcovu zmateni také uziva cizi vyrazy: ,,,To je zakladni axiom

[{28

vasi kreace,‘ dodal, cemuz jsem nerozumél. ,Je to rezidudlni pamatka na zasly

folklor svatozemské provenience s orientalnim espritem... hieroglyfy krajné nebezpecné
a Spatné. <’
V Nebozticich na bale bylo spolu s grotesknim piibéhem vyuzito hravé CeStiny

ke kompletnimu navozeni atmosféry humoristického zanru: ,, Vzdyt meél pohreb a ja na

2 FUKS, L. Piibéh krimindlniho rady. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1982. 270 s. ISBN
chybi. s. 113.

2" FUKS, L. Osloveni z tmy. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1972. 189 s. ISBN chybi. s. 48.

2 Tamtéz, s. 155.

? Tamtéz, s. 156.
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v v «30 ;. v ’ ’ .
nem vlastnorucné byla. ., Ja je nevidéla, ale sousedka s maslem a sadlem je
’ ¢ 4 Ve 1 I 14 « v r 4 4 31
zhlidla. ’[ ...] ,Musite privest sousedku s maslem a sdadlem, ‘ Fekl urednik suse. LV
Uhrach utopil se chasnik v kadi plné vina. O tom tedy lze pravem Fici, Ze smrt si

«32

zavinil. Pointa ptibéhu o zaméné je vlastné lingvisticka- je kritizovana germanizace

v Ceském prostiedi: ,,, Kdyby se bylo nepsalo Hans a Hainz, nybrz Jan a Jindrich, tak se
tohle nestalo. Tak mi ted Feknéte, kdo na tom ma vinu. <>

Dalsi jazykové vyjimecnou knihou je, vzhledem k prostiedi ve kterém se d¢j
odehrava, Pasacek z doliny: ,,Jazyk této knihy je zvlastnim konglomeratem slovakismaii,
ungarismii, germanismii, hovorové a spisovné cestiny, tedy zdanlivé nesourodych
prvkai. “?* Vzhledem k mnoZstvi uziti vyrazovych prvki z tolika rovin (nejen) &eského
jazyka, by diikladné lingvisticka analyza této knihy vyzadovala mnohem vice prostoru,
nez je v ramci této prace mozné.

Jak jiz bylo fefeno vkapitole o Zanrech, zivotopisny roman Kiistalovy
pantoflicek zaroven mapuje konkrétni historickou etapu, tedy zacatek 20. stoleti. To se
projevuje také v jazykové strance dila, ktera je ozvlastnéna germanismy 1 celymi
némeckymi vypovéd'mi: ,,,Das war wohl sein Vater.””> A také dnes jiz neuZivanym
zpusobem oslovovani- onikédnim: ,,,To daji do Fité,“ oboril se doktor, ,maji prece
deti!

V jediném nami analyzovaném dile jsou uZity vulgarismy, kterymi Michal
v Obrazu Martina Blaskowitze v mysli Castuje svého hosta. AC se autor neuchylil k
nejhorSim nadavkam, které cesky jazyk nabizi, slovo ,debil” zde pilisobi velmi

«37

pejorativné. ,, Napil se vina jako debil. ., Clovék miize mit lehko pocit nevolnosti,

zpovida-li se debilovi ¢i predndsi- li vepitim bdsné.“*® Krom vulgarismi Michal

demonstruje svou nenavist a opovrzeni také augmentativy: ,, Umyl si tlapy... >’

39 FUKS, L. Neboztici na bdle: mald humoreska. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1972. 150 s.
ISBN chybi. s. 49.

! Tamtéz, s. 130.

2 Tamtéz, s. 85.

* Tamtéz, s. 102.

* FUKS, L. — TUSL, J. Moje zrcadlo & co bylo za zrcadlem: vzpominky, dojmy, ohlédnuti. 1. vyd. Praha:
Melantrich, 1995. 477 s. ISBN 80-7023-210-2. s. 284.

3 FUKS, L. K#istdalovy pantoflicek. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1978. 204 s. ISBN chybi.
s. 29.

* Tamtéz, s. 117.

37 FUKS, L. Obraz Martina Blaskowitze. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1980. 160 s. ISBN chybi. s. 40.

* Tamtéz, s. 69.

* Tamtéz, s. 92.

-19-



Ve vSech textech autor Casto uzival interpunkéniho znaménka tii teCek, které
nesignalizuje nedokoncenou vypovéd, ale uméle roztrhava vétu. Smyslem je naznacit
zanicenost nebo horlivost postav, které se jakoby zajiknou v proudu feci:

,,»Nakonec budou mit... ne pani a jen v méstech...v chalupach a stavenich... motorky a
auta. <"
..,A pani, tak trochu taky... ten vdas... nekrade...? <ot

., Nahle se prestala v kresle klatit, pohlédla na ného a... na jejich rtech se objevil
sismév. “*

.1 kdyz dosud nikde nebyl, cestoval rad, a zachrana z jeho zmatku, strachi, tisni z konce

letosniho tinora byl... uték do ciziny. “*

,[...] byl tiplné vyjeven a zacal se... bat. “**

,Jestlipak uz v té Plzni md néjaky ten... byt.“*

S vySe popsanou horlivosti postav souvisi také vybér expresivnich sloves
uvozujicich piimou te€. Jde o slovesa typu vyhrknout, namisto neutrdlnich o¢ekévanych
sloves typu povédét:

., Potkalo? ‘ vyhrkla pani Mooshabrovd, [...].“*°
..Sami,’ vyprskla Nabule |[...]. 7
...Do baru,” vyhrkl Viki, ,do krémy? %

Shrnutim kapitoly dojdeme ktomu, Ze Ladislav Fuks rad experimentoval
v mezich slusného, vyttibeného projevu. Jazykova ozvlastnéni uzival k signalizaci
doby, Zanru a charakteru postav. Nebyla mu vlastni jazykova lezérnost tolik typicka
pro dnesni literatutu a neuchyloval se khrubym vyrazim. Poslednim typickym
stylistickym znakem, ktery by mél byt zminén, je opakovani pasazi, které slouzi

k rozmélnéni ptibehu a nékdy také k mystifikaci recipienta, o ¢emz bude fe¢ pozdéji.

0 FUKS, L. Pasdcek z doliny. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977. 248 s. ISBN chybi. s. 199.
' FUKS, L. Mysi Natdlie Mooshabrové. 2. vyd. Praha: Odeon, 1977. 310.s. ISBN chybi. s. 57.

* Tamtéz, s. 19. )

 FUKS, L. Ndvrat z Zitného pole. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1974. 289 s. ISBN chybi. s.
46.

* FUKS, L. Kristalovy pantoflicek. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1978. 204 s. ISBN chybi.
s. 35.

* Tamtéz, s. 96.

% FUKS, L. Mysi Natdlie Mooshabrové. 2. vyd. Praha: Odeon, 1977. 310.s. ISBN chybi. s. s. 226.

7 Tamtéz, s. 201.

*® FUKS, L. Piibéh krimindlniho rady. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1982. 270 s. ISBN
chybi. s. 26.
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4. Jména

Ladislav Fuks ve svych knihdch pouzil 283 jmen, nékteré postavy nesou pouze
Jjméno nebo piijmeni, malokdy vime obé Casti jména. Celkové zname 226 piijmeni, ale
jen 136 jmen kiestnich®. Zajimavé je, ze 191 piijmeni je jedineénych a v ramci celé
tvroby let sedmdesatych se neopakuji.”® Dokonce i tak b&zné ptijmeni, jakym je Novak,
se vyskytuje jen jednou, v NeboZticich na bale.

Mezi nezvyklymi jmény, jako jsou napiiklad Raimund Sebetani (Pfib¢h
krimindlniho rady), Rakwitz (Osloveni z tmy), Alfons Sktitek (Ktistalovy pantoflicek),
Hugo Kote Katy Cotene Wassermiihlstab (Kfistalovy pantoflicek), Amalie
Kesselreiberova (NeboZztici na bale) nebo Aureus Bekenmost (Mysi Natalie
Mooshabrové), se ¢asto objevuji ptijmeni evokujici ndzvy zvitat: Natalie Mooshobarova
(Mysi Natalie Mooshabrové), Honza Vlk,Vranik, Zdenék Drozd, Zajic, Cizkovi, Kozlik,
Spackova,Veverka (Navrat z Zitného pole), Maus, Katzner, Haasov4, Rys (Osloveni z
tmy), Stehlik, Josef Zajic, Kralickova, Pepik Liskd, Artur Stika, Rybak (Kiistalovy
pantoflidek), Pulec, Jozef Kralik (Pasacek z doliny), Katzner, Liska, Bohumil Spagek
(Neboztici na bale).

Jaky smysl ma symbolika mysi? Slovo my$ je soucasti ptijmeni protagonistky, je
zastoupeno v titulu dila. Hlavni postava travi mysi a denni rutinou je jejich hledani. Ona
sama se, nenapadnd, skryva jako myS. Matouci jsou dotazy policistl, ktefi se chodi
pravidelné¢ ptat, jestli pani Mooshabrova vlese ve Fettgoldingu nevidéla velkou
ohfivenou mys.

Na nékterych jménech je zfeymé, Ze vznikly hrou s vyznamy, slovy a pismenky.
V humoresce Neboztici na bale, ktera je vlastné obsahové postavena na zdméné jmen,
je zasnouben Pepik s Pepickou. Misto Pepicky nakonec zaujme Anicka. Deminutiva
obou jmen jsou tvofena stejnou piiponou. Déle je tu postava Jakub Koubek z novely
Obraz Martina Blaskowitze. K piijmeni miizeme dojit fadou Jakub- Jakoubek- Koubek.

, , , s . 51
., Eva Jarnd, ktera byla mlada, svezi a krasna

Piiyjmeni Evy, stejné jako jeji popis,
pfipomina jaro. V Kiistalovém pantoflicku autor na souhru jména a podobnosti nositele

sam upozoriwuje: ,, 4 reditel jesté starsi a zkusenéjsi a mél bradku. A navic se jmenoval

* Nejsou zohledn&na jména historicky vyznamnych osob.
3V potaz nejsou brana jména, ktera se opakuji kvili rodinnym vazbam.
S FUKS, L. Obraz Martina Blaskowitze. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1980. 160 s. ISBN chybi. s. 8.
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Frantisek Moudry. Vtipné je, Ze vrkat za holoubky v divadle md pan Datel:

.., Holoubci tam budou uméli, z papiru, na snurkach, a vrkat za né bude tady... * ukdzala
ke dverim, ,pan Datel. *“”’

., Zvukové neobvykle tvrdé jméno Wezr miize pripominat ceské slovo vezen, které
signalizuje utajovanou profesi postavy a dotvdrii jeji groteskni portrét.”* 1 kdyz se
s U€elnosti podobnosti jména Wezr a slova vézen da polemizovat, jednoznaény je fakt,
ze nezvyklé uskupeni hldsek je expresivni. Stejné onomatopoické je jméno sestry, které
se poji s typickym pridomkem: otlemena Nabule.

» Mluvici jméno Oberon Felsach je aluzi na stejnojmennou romantickou operu
Carla Marii Webera. Jeho zjev , odév i vzdorné chovani pripomina hrdiny knih z obdobi
romantismu ¢i dekadence.*” Bezvyznamnost pasacka v knize Pasagek z doliny je
umocnéna tim, Ze chlapec jméno ani nema. Nejnebezpecnéjsi muz novely Osloveni z
tmy se jmenuje Rys. Toto jméno upozoriiuje na nebezpecnost jeho majitele. Arjeh se
pied nim opravdu skryva jako kofist pfed Selmou. Navic se automaticky vybavi
ustalené pfirovnani: bystry jako rys. Arjeh je hebrejské jméno, jeho vyznam je lev. Toto
jméno ma nékolikerou funkci. Signalizuje, Ze utlaCovanym etnikem knihy jsou Zidé.
Béznd je asociace lva jako krale zvifat- Arjeh, pravdépodobné mezi poslednimi
pieziv§imi, se ocitd v situaci, kdy ma moc zménit déjiny.

V Piibéhu kriminalniho rady se setkavame s dusevné chorou zenou, kterd najde
mrtvého synovce. O mrtvolce nikomu nepovi, ani nad smrti ditéte neprojevi litost. Jeji
az deésivé cynické chovani je v rozporu s ¢istym jménem, které nese, Andéla. Ve stejné
knize se kamaradovi hlavniho hrdiny fika Barry (jmenuje se Bartoloméj), coz umociiuje
jeho svétackost a protielost oproti détinskému Vikimu.

Obvykly je vybér zidovskych jmen némeckého puvodu: Baar (Mysi Natali
Mooshabrové), Blaskowitz (Obraz Martina Blaskowitze), Sternschutz, Halbschmied
(Osloveni z tmy), Wassermiihlstab (KfiStalovy pantoflicek), Allerheiligovd (NeboZtici
na bale). V tvorbé¢ let 70. se vyskytuji 1 dvé jména anglického ptivodu, pfijmeni: Smiles
(Osloveni z tmy) a jméno kiestni: Harry (Neboztici na bale).

Béznad jsou také jména s predlozkou: Speth von Gammerdingen, Marta von

Kadleczik, Ména z Gudingenu (NeboZtici na bale), Josef Zajic z Radnic u Plzné

2 FUKS, L. K#istalovy pantoflicek. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1978. 204 s. ISBN chybi.
s. 65.

> Tamtéz, s. 32.

* KOVALCIK, A. TvdF a maska: postavy Ladislava Fukse. Jinotany: H&H Vysehradska, 2006. 237 s.
ISBN 80-7319-062-1. s. 28.

> Tamtéz, s. 120.
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(Ktistalovy pantoflicek). Vyuzity jsou také varianty piijmeni tvofenych koncovkou -u:
Ada Lupkovicu (Pasacek z doliny), Pepik Liski (Kfist'alovy pantoflicek).

Z této analyzy vyplyva, ze vybér jmen ve Fuksovych prézach neni ndhodny a
jména postav jsou popisnd, nékdy poetickd. Signalizuji narodnost, etnicitu, spolecenské
postaveni a vlastnosti. Ve vystavbé dél je dilezité také to, jakym oznacenim je postava
nejlast&ji uvozena. Je signifikantni, zda postava vystupuje pod jménem nebo funkci’®.

Pticemz titulovani oziejmuje vztah k hlavnimu hrdinovi. Nenahodilost jmen je ziejma

také z jejich minimélniho poctu opakovani v ramci celé tvorby.

-----

(spravcova, matka, atp.).
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5. Hlavni hrdina

V souvislosti s centralnimi postavami pr6éz Ladislava Fukse je uZivano pojmu

antihrdina. V centru vypravéni stoji osamoceni jedinci, ktefi nemaji kontrolu nad svou

vV

budoucnosti- diky vnéj$im okolnostem nebo vnitini nerozhodnosti a pasivité. Dila Mysi
Natalie Mooshabrové a Pfibéh krimindlniho rady jsou ukonfeny smrti hlavni postavy.
Osloveni z tmy a Neboztici na bale maji konec otevieny, ovSem bez vize spokojenosti
nebo Stésti. Arjeh ma stale utrzené koncetiny a lezi v apokalypticky vypadajici krajiné a
postavy druhé knihy ¢ekd véalka. V Navratu z Zitného pole a PasaCkovi z doliny je
naopak v zavéru naznacena lepsi budoucnost vSech lidi. Morélniho napraveni hrdin se
dockame jen v knize Obraz Martina Blaskowitze.

Obecné postavy pusobi nedospélym dojmem, jsou naivni, pozoruji svét ocima

ditéte. Nepodstatnosti shledavaji fascinujicimi. Diky svému vzruSenému zaniceni a

NS 24

castému duSevnimu rozruSeni ptsobi jako hrdinové z obdobi romantismu. NejcastéjSimi
pocity, ktery prozivaji, jsou udiv, motani hlavy, lapani po dechu a podobné:

., Pani Mooshabrova si nasadila klobouk a dech se ji potreti zatajil a hlava zatocila,
nevéfila ocim. “’
,,Pocit vznaseni zmizel, ale v hlave, ktera byla stale lehka a mirné se tocila, néco

, «58
doznivalo.

., [... Jhlava dosud tak libezné lehka, se mi zacala rozpalovat. «“?

,, Citil v hlavé lehkost a na jazyku chut bilého francouzského vina. “*”

A nahle polk a hlava se mu skoro zatocila. Skoro zatocila, protoze si vzpomnél... na

2 {r6]
pout.

A tam v tom zdkulisi se ted, viastné poprvé , chlapci zatocila hlava. “*

., Tocila se nam viem z toho hlava jako opilym. “%
Jiz z prvniho stfetu s hlavni postavou romanu MysSi Natdlie Mooshabrové je

jasné, ze je to ubohy ¢loveék vylouceny ze spole¢nosti: ,, 4 pak tam- az na konci- sedéla

T FUKS, L. Mysi Natdlie Mooshabrové. Praha: Odeon, 1977. 310.s. ISBN chybi. s. 70.

8 FUKS, L. PFibéh krimindlniho rady. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1982. 270 s. ISBN
chybi. s. 79.

Y FUKS, L. Obraz Martina Blaskowitze. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1980. 160 s. ISBN chybi. s. 72.

8 FUKS, L. Navrat z Zitného pole. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1974. 289 s. ISBN chybi. s.
73.

' FUKS, L. Pasdcek z doliny. 1. vyd. Praha: Cesko§lovensky spisovatel, 1977. 248 s. ISBN chybi. s. 14.
82 FUKS, L. K#istdlovy pantoflicek. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1978. 204 s. ISBN chybi.
s. 35.

 FUKS, L. Obraz Martina Blaskowitze. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1980. 160 s. ISBN chybi. s. 60-61.
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. 14 . v ((64
Jjakasi starena.

Ackoliv této vete predchazi pasaz o vévodkyni, tedy o pravé identité
hrdinky. Na zacatku 1 na konci ptibéhu je pfipodobnéna ke stromu, to symbolizuje jeji
staf, seslost a osamocenost. ,,8la a vypadala skoro jako stary uschly strom.“® , Pak
padla na koberec jako stary, suchy, podtaty strom... %

A¢ je pani Mooshabrova ustfedni postavou, ziistavd ndm neznamd. Nevime nic o
jeji minulosti, kolik je ji let nebo jak vypada. Signifikantni je ovSem jeji obleCeni., podle
n¢j pozname, jaka etapa piibéhu nadchazi. Zda jde za rodici, navstivi ji jeji nevlastni
déti, nasleduje ponizeni nebo vySetfovani a ndvstéva policistl. Neuchopitelnost jejiho
charakteru souvisi 1 stim, ze je pani Mooshabrova nositelkou fady podivnosti,
zvlastnost jejiho chovani, vyjadfovani a omezenost témat, o kterd se zajima, znemoziuji
Ctenafi, aby ji pochopil. Ackoliv nutno podotknout, ze ve svété, ktery autor v romanu
stvofil, je bizarnost natolik vSudypfitomna, ze pitoresknost hlavni hrdinky nevycniva.
Autor Natalii Mooshabrovou stvofil jako prazdné medium pravdépodobné kvili tomu,
aby recipientovi zUstala utajena jeji opravdova identita. Tato vyprdzdnénost vSak ve
Ctenafi zaroven vzbuzuje pocit litosti. Absurdni tragika této postavy spociva
v dobrovolné zvolené smrti ve chvili, kdy mohlo skonCit jeji dlouholeté skryvani a
trapeni.

V nésledujicim dile se setkavame s Vikim, ktery je napadné podobny Michalovi
z Variace na temnou strunu. Jde o utrapené¢ho dospivajiciho chlapce s libeznou bledou
tvaii a tmavymi vlasy, jehoZ nejvétSim problémem je naruseny vztah s otcem: ,Jedind
vznamnd véc, kterou mél Viki doma na mysli, byla, aby se nepotkal s otcem. “*” Paklize
se Viki podoba Michalovi, jehoz jistou miru autobiografi¢nosti pfizndva sam autor:
,[...] vypravim to ja v prvni osobé a jmenuji se Michal. Jméno tohoto vzbeseného
archandeéla, kniZete nebeského vojska, jsem dostal pri birmovani a nékterymi prateli
Jjsem tak i nazyvan. “%, je i Viki do jisté miry stylizovan autobiograficky.

Viki je ukdzkovym antihrdinou. Rad si pfedstavuje svou lepsi budoucnost, nic
pro ni ovSem neud¢la. Je pasivni 1 v roviné kazdodenniho Zivota. Obcas se jde projit,
povida si s prateli o planované cest€, koufi a citi se jako ve snu nebo mlze. Nedosdhne

ani na jeden stanoveny cil- nenalezne vraha, nezlomi otce, ani neodjede do ciziny. Viki

8 FUKS, L. Mysi Natdlie Mooshabrové. Praha: Odeon, 1977. 310.s. ISBN chybi. s. 15.

% Tamtéz, s. 21.

% Tamtéz, s. 303.

87 FUKS, L. PFibéh krimindiniho rady. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1982. 270. s. ISBN
chybi. s. 19.

88 FUKS, L. — TUSL, J. Moje zrcadlo & co bylo za zrcadlem: vzpominky, dojmy, ohlédnuti. 1. vyd. Praha:
Melantrich, 1995. 477 s. ISBN 80-7023-210-2. s. 150.
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si planoval vraha hledat v osamocenych hospodach na periferiich, paradoxem je, ze
piesné¢ v takové policie vraha zadrzela. Kdyby tedy Viki aktivné jednal, vraha mohl
oprvadu najit, nemusel by se mstit pomoci hrazné¢ho zalozniho planu, nestal by se
vrahem, ani by nebyl zabit vlastnim otcem

Pani Mooshabrova 1 Viki po n€kom patraji, k t€émto ucelim se ptevlékaji do
kostymt. Jejich dal§i podobnosti je Spatny vztah s rodinou, své problémy vSak fesi zcela
odlisn€. Zatimco pani Mooshabrova ukonc¢i Zzivot vlastni, Viki ho vezme nékomu
jnému. A zatimco smrt pani Mooshabrové je jednou z mala véci v jejim Zivoté, kterou
se rozhodne ud¢lat sama, aniz by se nechala dal vlacet osudem, o Vikiho skonu
rozhodne ¢lovék, ktery mu fidil 1 cely zivot.

Kniha Osloveni z tmy zac¢ind sugestivnim alegorickym privodem civilizaci, jez
utlaCovaly zZidovsky narod, v kazdé skupiné jakoby mimochodem, nepovSimnut, zemie
tmavovlasy mladik. Stejny a zarovei jiny chlapec leZi na bfiSe a rozmlouvéa s d’ablem za
zady béhem katastrofy podobné atomovému vybuchu. Arjeh si pfedstavuje umirajici
chlapce, kteti vypadaji jako on, protoze umird a blouzni o sob&. Zaroven se ptipojuje do
fady pronasledovanych a zabitych Zidh. Hlavni postava je zastupcem mnohem veétsi
(nendvidéné) skupiny, mize dokonce symbolizovat i1 princip a Zivotni postoj. I kdyz
jsou primarn¢ tito nenavidéni zid¢, lze si predstavit jakékoliv utlacované etnikum,
skupinu, narodnost... ,,,Je to zlosyn, nenavidi mladez viibec,‘ ekl jednou kamenik
z naseho domu, ,tim spis nendvidi tebe. *“%

Arjeh sleduje apokylpsu a mysli pfi tom na obycejné véci, na své dva kamarady,
malé détské prohiesky, premysli o lidech, kterych se bal, je mu lito, ze pfiSel o skrovny
majetek. Kontrastné k ubohosti jeho dosavadniho Zivota plisobi to, Ze v sob¢ najde silu
odolat madmivym svodim déblovym. Ale pravé diky nevinnosti postavy je jeho €in
zaroven uvetitelngjsi, je snazsi se ztotoznit s nehrdinou.

Stejné jako dva predchozi hrdinové Arjeh netidi svllj osud, jeho podminky Ziti
jsou ovSem horsi. Kazdy jeho vzpominany den je naplnén strachem o Zzivot. Jeho
osamocenost je absolutni, v pfitomném okamziku nema nikoho. V hierarchii spolecnosti
Arjeh nemd zaddné misto. Demonstrace toho, jaké bidné postaveni nékteti lidé méli a
maji, je prezentovana jiz v podtitulu knihy: Svédectvi o vitézstvi tvora Arjeho. Dabel

chlapce ponizuje a jedna s nim jako se zvifetem i ve chvili, kdy se snazi byt mily. Takika

% FUKS, L. Osloveni z tmy. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1972. 189 s. ISBN chybi. s. 21.
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nepostiehnutelné Arjeha ponizuje a jedna s nim jako se zvitetem. ,,, Miizes se ji dotknout
predni pravou nohou...] "

Dalsim rozdilem oproti pani Mooshabrové a Vikimu je ten, ze Arjeh by nejspis
byl rdd v okamziku pohromy aktivni, ale nemtze byt, protoze je zmrzaceny. Dalsi
odlisnost spoc¢iva v jeho vzdoru. Odpor pani Mooshabrové byl pasivni- zabila se, Viki
svllj nesouhlas fesil zcela nestastné. Smutné je, ze vysledek jejich pocinani je stejné
beznad¢jny. Arjeh patrné¢ zemie a nic nezméni, akoliv zlstal do posledniho okamziku
Cistym Clovekem.

Je mozZné sledovat tendenci postav stavat se generalizovanymi. V ptredchozich
odstavcich bylo naznaCeno, Ze Fuksovi hrdinové jsou spi§ souhrnem obecnych znaki
nespokojenych, pasivnich a osamocenych jedinci, nez Zze by byli vyraznymi
charakterovymi typy. Samoziejmé vykazuji prvky individuality, ale neni moZzné
vykonat jejich hlubsi psychologicky rozbor, jejich osobnost ndm jakoby protékd skrz
prsty. Toto zevSeobecnéni je nejpatrnéjSi na postavé Arjeha. Samotnym vrcholem
tohoto vyvoje postav se zda byt humoreska Neboztici na bale. Hlavnim hrdinou je zde
cela societa. Kazdd osoba zvlast' je ptfedstavena velmi povrchné, pojicimi prvky jsou
jakasi plochost, bezstarostnost, plytkost a profesni nekompetentnost. Takového popisu
mize byt uzito ze dvou duvoda (které se pravdépodobné prolinaji): Autor chce
spole¢nost kritizovat nebo chce podobné jako na ditéti pfedvést jeji posledni okamziky
nezodpovédnosti a radosti pfed nutnym pierodem v dospélost, kterda musi vzhledem
k tragickym okolnostem nastat nenadale.

S nasledujicim dilem nastava zlom ve nimani Fuksovy prézy a potazmo
hlavniho hrdiny. Pfibéhem Navratu z Zitného pole nas opét provazi mlady necinny muz
feSici dilema. Jeho moralni volba je ovSem dobové ptiznacna. Nerozhoduje o zZadném
patologickém c¢inu- zabit, zabit sebe, zaprodat svou dusi. Pojitkem s Vikim je jejich
pratelstvi s bohatSim kamaradem, ktery jim miaze umoznit Gték do zahrani¢i. Obdobné
neni idedlni jejich vztah srodinou. I kdyz se ndm mlZe zdat Vikiho nendvist k otci
piehnand nebo neopodstatnénd, z néjakého diivodu tam tento negativni, ale silny cit je.
Oproti tomu Jan je ke své rodin¢ lhostejny, dokonce poklad4 za samoziejmost, ze jeho
jediného n¢kde jinde cekd lepsi budoucnost a ze se o rodi€e musi postarat mladsi

kulhajici bratr.

" FUKS, L. Osloveni z tmy. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1972. 189 s. ISBN chybi. s. 83.
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Vsechny postavy jsou determinovany osudem, vyjime¢né je to, Ze pouze u Jana
hraji v rozhodovani dtlezitou roli divky a zamilovanost- pfitom o tématu lasky se jako o
zbyteCném vyjadtil saim autor: ,, Ve vasem veku si kazdy mysli, Ze musi psat o lasce, bez
ni ze to nejde. Je to pochopitelné, ale pritom jde o straslivy omyl. Ano, jdou on a ona
podél potiicku a maji se radi. O c¢em to je? Koho to zajima? Navic o tom psal a pise
kdekdo...”"!

Recepce Janovy postavy je slozitd. Dobovymi kritiky byla kniha vyzdvizena a
interpretovana jako dilo o napraveni pochybovac¢ného intelektuala, ¢imz poslouzila
k podpofe komunistické propagandy. Jini mohou hrdinu chépat jako zbabélce, ktery se
jednoduse bal emigrovat. Nebo se jeho nazor na politickou situaci zménit vibec
nemusel a zastal ve vlasti kvili uvédoméni si své narodnosti, snad se v ném mohla
probudit 1 odpoveédnost vii¢i rodin€ a jak jiz bylo feceno, diivodem mohla byt 1 divka,
ktera se mu zalibila. Zustava zde vSak ten fakt, ze se Jan nelisi od ostatnich hrdint na
rovin¢ netecnosti. Po cely ptibéh prfemysli nad tim, jak se bude mit v cizin¢ krasné, po
jaké ptjde cesté, jak sviij pldn oznami roding, jak se musi pfipravit- jenomze nic z toho
neudéla. Tim, co tedy urci jeho osud, mize byt pouha fatalni pasivita a nerozhodnost.

Ustiedni postava roménu Pasadek z doliny je opdt objektivizovana, tentokrat
adresat dokonce ani neznd jeji jméno, pasdfek se tim stava kteroukoliv anonymni
utlatovanou, diskriminovanou osobou. Absence jména umocnuje pasackovu
nedilezitost a postradatelnost v oCich ostatnich Clend spole¢nosti: ,,,Nijak. Pasacek.
Pisar se otocil ke krali a oba se usmali. ,Ale prece se néjak jmenujes,‘ namitl pisar,
,néjak ti prece rikaji!* a pasacek vydechl: ,Maly. Nebo taky... taky...“ a nahle se zajikl a
nemohl otevrit ista.“”> Obdobn& nebylo ani jednou pouZito jméno chlapce z Osloveni
z tmy, ktery byl také povaZzovan ménécenného, jeho jméno vSak zndme z podtitulu
knihy.

Pasacek je naivni, hodny, neziStny, bez znalosti, nikdo z okoli ho nema rad, 1
kdyz on o kazdém smysli v dobrém: ,,,Taky je hodny, * kyvl pasacek, ,rychtar a sedlak
davaji na vanoce... treba i Svestky a vorisky a i hrach a i petrolej... déd jim uplete
kosik... i vanocku daji, oni daji i rybu.“” Pasa&kovo antihrdinstvi je oproti jinym
postavdm umocnéno jeho veékem, ve svém détstvi nepoznal jiné nez pohrdavé

zachazeni. Neni zde tedy nic, proti ¢emu by mél bojovat, protoze neznd jiné moznosti.

"MFUKS, L. — TUSL, I. Moje zrcadlo & co bylo za zrcadlem: vzpominky, dojmy, ohlédnuti. 1. vyd. Praha:
Melantrich, 1995. 477 s. ISBN 80-7023-210-2. s. 192.

"2 FUKS, L. Pasdcek z doliny. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977. 248 s. ISBN chybi. s. 128.
” Tamtéz, s. 125.
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V tom ho navic utvrzuje déda, jehoz pasacek povazuje za moudrého Cloveka,
ktery to s pasdCkem mysli nejlépe. Pasacek je jako ostatni hrdinové osamély, dospéli
Jim opovrhuji kviili tomu, z jaké pochazi rodiny, vrstevnici jim pohrdaji, protoze to vidi
u rodicl a protoZe s nimi pasacek nechodi do Skoly. Dé&d, u kterého pasacek Zije, jako
by ho skoro nevnimal. Matka Katarina ke svému synovi nechova snad zadny cit a pro
star§iho bratra Kubu je pasacek objektem k urdZeni a poniZovani, protoze je to jedina
osoba ve vesnici, kterd je svym postavenim pod nim. Pasafek se tak o své pocity dé€li se
stadem, ikonou andélicka a stromem: ,,, Predstav si, predstav si, co mi dali, * vydechl
udychané, ,pohled’.‘ A zdvihl k vetvi dlan s penizkem. ,No vsak, ‘ vyhrkl, ,peniz. Peniz a
mam si za néj néco koupit.* A nahle polkl a hlava se mu skoro zatocila, protoze si
vzpomnél... na pout.“’* O kazdém aspektu pasackova Zivota rozhoduji druzi lidé: ,,,Ale
k emu potiebujes opici? ‘ Zeptal se Vasil. ,Na gumicce, * vyprskl Stefan, ,copak nemds
stado? Ty nepotiebujes vopici ani zrcdtko. No Fekni, ‘ zvolal prisné, ,k cemu? <"

Nejvic ovSem pasackovi ublizuje déda tim, ze mu prezentuje pohadky jako
skutecnost. Pasacek se tak dostava nejen do situaci, kdy se mu posmivaji ostatni déti,
ale také do situaci nebezpecnych. ,, Typ pasdackova videni miize pripomenout optiku
magického realismu. Protagonista je totiz fascinovan vsedni skutecnosti pohledu na
vodni hladinu a svého odrazu v ni, ale témér ho neprekvapi fantaskni vzezieni vodnika a
déti, které potkd cestou k nému.”® Na vztahu dédy a pasacka je ukdzano nebezpeGenstvi
bezmezné viry v autority. Tragicky ud¢l pasacka, ktery nemtize rozhodovat o vlastnim
zivoté, byl samoziejm&é dobovou kritikou vnimam zcela odliSné: ,,Jeho dobrota vsak
neni projevem malatnosti ducha a otrocké poroby, je obrazem mravni sily a cistoty,
kterou do sebe chlapec vsdl neustdlym a tésnym sepétim s piirodou*”’

Tézko soudit, jak se mame popasovat s idylicky Stastnym koncem knihy, ve
kterém je naznacen pasackiv novy start do zivota, ve kterém jiz bude zit plnohodnotné
a se stejnymi podminkami, jako maji ostatni. V této knize je tedy poprvé prolomena
neStastnd predurcenost hrdinova osudu, coz v tomto piipad¢ snizuje hodnotu piib&hu.

V zivotopisném romanu Kfistalovy pantofliCek se rozhodné s antihrdinou

nesetkdme. Julek je nejen krasny: ,, Peclivé prohlédl chlapce, i na jeho husté tmavé

" FUKS, L. Pasdcek z doliny. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977. 248 s. ISBN chybi. s. 14.
7 Tamtéz, s. 30.

" KOVALCIK, A. TvdF a maska: postavy Ladislava Fukse. Jinotany: H&H Vysehradska, 2006. 237 s.
ISBN 80-7319-062-1. s. 40.

" VLASINOVA, D.Cesta Ladislava Fukse k dnesku. Ceskd literatura, 1978, roé. 26, &. 4. s. 312- 324. s.
319.
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78 S s s L «79
.,V celé té své krase povstal. Ale

viasy se koukl, i na jeho velké ciré sedé oci .*
také chytry a nadany, coz je mu dokonce piedurceno: ,,,Mozna, zZe za tu opozdénou rec
se u ného predcasné vyvine néjakd vytecnd schopnost jind. “*’ Chlapec vynika ve skole
a neslychanych tuspécht dosahuje i1 v divadle, ptesto je skromny a zdrzenlivy: ,,, Tenhle
Julek, to je hotovy berdnek. Takovd tichd, hodnd, poslusnd ovecka, ja se az divim. '

Kult Fuc¢ikovy osobnosti tak Ladislav Fuks vynesl az do nebes tim, Ze zcela
podpofil stavajici mytus a navic tuto komunistickou legendu jesté obohatil svédectvim,
jakym byl Julek hrdinou s neochvéjnym smyslem pro Cest a bez pudu sebezachovy jiz
v détstvi: ,,,Mame doma, pane rediteli, malou sestricku a nema co jist. Ja taky musim
chodit do front, protoze kdybych nechodil, tak umre. Jeji Zivot... * a ndhle aniz védél jak,
Fekl: je cennéjsi ne: jedna... vynechand Skola.“* Celkové pisobi postava Julka
neobjektivné a nedivéryhodné pro sviij az piili§ kladny charakter. Vzhledem k tomu,
ze zde Fuks nestvoftil zcela novou postavu, ale do jisté miry se drzel vzpominek mladsi
sestry Julia Fucika, nenajdeme Zadné relevantni shody s pifechozimi hrdiny. Julek neni
nijak patologicky ovlivnén, mad milujici rodinné zazemi, je obliben a pfedevSim se
k téZkym Zivotnim situacim stavi bojovné.

Netypicky je 1 hrdina posledni knihy, které se tato prace vénuje. Mladi chlapci
na prahu dospélosti, déti a jedna stafena jsou v naSich oCekdvanich zrantitelngSi a
kieh¢i nez muz ve stifednich letech, tedy centrélni postava Obrazu Martina Blaskowitze,
jejiz jméno je opét Michal. Stejné jako ve Variaci na temnou strunu je zvoleno
vypravéni pro autora jinak nezvyklou subjektivni ich-formou. To ndm paradoxné
ztézuje hrdinu lépe poznat, zndme sice vyhradné jeho pocity, ale ty jsou vyrazné
ovlivnéné momentaln€¢ vyvérajici nenavisti. Vzpomind-li hlavni postava na minulost,
soustfedi se pfedev§im na kamardda Martina, o ni samotné se toho moc nedozvime.

Neni tedy moZné za ustfedniho hrdinu oznadit pravé Martina, jehoZ jméno nese 1
titul knihy? Ackoliv se tato mySlenka nabizela, byla zavrhnuta z toho ditvodu, ze Martin
vyvolava v recipentovi dojem spi§ nadptirozeny. Tim, Ze je nam zprosttedkovan skrz
ptitele, ktery trpi jeho ztratou, v n€kterych chvilich ztraci lidské atributy a stava se spise
symbolem a principem. Navic je logické, Ze vzpominame-li na zesnulého blizkého, ten

pak ziskéava lepsi vlastnosti a naopak jsou potlaceny ty Spatné.

" FUKS, L. K#istdlovy pantoflicek. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1978. 204 s. ISBN chybi.
s. 19.

” Tamtéz, s. 41.

% Tamtéz, s. 21.

! Tamtéz, s. 65.

%2 Tamtéz, s. 164.
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Stené jako jiné postavy feSi Michal moralni dilema, nakonec se ovSem zachova
charakterné. DalSim rozdilem oproti ostatnim hrdiniim je ten, Ze jeho trestem je pouze
zpytovani svédomi- nezemie, ani se nedopusti zlo¢inu. Jeho budoucnost se zdéa byt po
prozitém duchovnim zaZzitku lepsi, nezatizena nenévisti a touhou po pomst¢.

Ladislav Fuks, ktery byl znam pro sviij nekonvenéni zplisob ziti pravdépodobné
svym postavam vdechl ¢ast vlastnich podivnosti a frustraci: ,, Ted, kdyz uz neZije, mi
stale vic pripada jako neskutecnd, vymyslena postava, sloZzend z protagonistii jeho knih.
Z literarni teorie vim, zZe kazdy autor se do svych postav ve vétsi ¢i mensi mire promita,
ale u Fukse je to néco vic. Je v nich obsazen beze zbytku, rozplynul se v nich.“> P
analyze ustfednich hrdini Fuksovych préz dojdeme ktomu, Ze to jsou postavy
osamocené, stojici na okraji spolecnosti, s rodinnymi vztahy naruSenymi nebo Zadnymi,
jejichz tragicky osud je urCen nejen vnéjSimi okolnostmi, ale prfedevSim vlastni
neteCnosti. Vic nez na udél téchto jednotlived vSak chce autor pravdépodobné

metaforicky poukdazat na tlak a bezmoc obecné.

8 FUKS, L. — TUSL, J. Moje zrcadlo & co bylo za zrcadlem: vzpominky, dojmy, ohlédnuti. 1. vyd. Praha:
Melantrich, 1995. 477 s. ISBN 80-7023-210-2. s. 290.
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6. Ostatni postavy a jejich vztah k hrdinovi

6.1. Rodina

Model rodiny v prézach Ladislava Fukse neni rozhodné idedlni. NaruSené
rodinné vztahy nejsou snad jen v romanu KfiStalovy pantoflicek (slovo snad je uzito
proto, ze v novele Obraz Martina Blaskowitze nic o rodin¢ hlavniho hrdiny nevime).
Zieteln¢ v roli hlavniho narusitele nefiguruje striktné jeden konkrétni Clen, neni nam
prezentovano, ze ti Spatni jsou rodice nebo déti, zda se, Ze autor vnima negativné rodinu
jako celek.

Ptisn€ je nahlizeno na déti v romanu MysSi Natalie Mooshabrové. Velkd c¢ast
knihy je v€novana tomu, jak déti trapi rodiCe predevSim tim, ze se neuci a maji
nevhodné fantazie (napiiklad o 1étani). Ukolem pani Mooshabrové je tyto zlobivé
chlapce provéfit. Ackoliv se dozvime, Ze déti ve skutecnosti nedé€laji nic Spatného,
dospé€li v knize na né€ svilj ndzor neméni. Je to tim, Ze jen déti si ve své nevinnosti
dovoli vyslovit nahlas myslenku, Ze stavajici rezim je postaven na 1zi. Bezbrannost lidi
proti diktatorské vlad€ jw symbolizovdna détmi, jejichz umléeni v podobé smrti Ctenaf
po celou knihu ocekavd. Kromé této hlubsi symboliky autor také polemizuje o
rodicovstvi: Pro¢ mit déti, kdyz je snimi jen trapeni? To, ze by pani Mooshabrova
chlapce otravila, by byla v jejich ocich zachrana nestastnych matek. Ona sama ma totiz
s vlastnimi détmi jen ty nejhorsi zkuSenosti, na konci knihy se ovSem dozvidame, Ze to
ani jeji déti nejsou, ale jejich tkolem bylo skrytou vévodkyni tyranizovat.

Ustiednim zlem Piib&hu kriminalniho rady neni vrah déti, ale naruseny vztah
mezi otcem a synem, protoZe vede ke zlu jesté vétSimu- ke zrozeni dvou dalSich vraht.
O kriminalnim radovi nepadne v knize ani jednou zminka jako o otci. Navic aby bylo
ziejmé, jak moc Viki otcem opovrhuje, premysli o ném v pfirovnanich, kterd ironizuji a
zesmeSnuji jeho postaveni ve spoleCnosti: ,,/...[stal, jako se stoji na prehlidce
zizalf...]. “** A&koliv je rada Heumann rezervovany, aZ chladny, z textu se nedozvime,
pro¢ si od syna zasluhuje jen nenavist. Cast fikéniho svéta, kterd by nam na toto mohla
dat odpovéd’, je pfiblizovana jen v ndznacich: Jednak je otci pfisuzovdna vina za

matcinu smrt a bratriv odchod, navic Vikiho, ktery na nezavislého pozorovatele musi

Y FUKS, L. PFibéh krimindlniho rady. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1982. 270. s. ISBN
chybi. s. 82
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pusobit jako obycejny floutek, lituji 1 slouzici vdomé. Tato mista nedourCenosti maji
svllj vyznam. Maji adresdtovi zamezit urCeni jasn¢ho vinika. Otci ani synovi neni
dopiano vysvétlit pohnutky svého chovéani. Autor tim naznacuje nemoznost pochopeni
se dvou lidi navzajem, natoz nemoznost pochopeni tohoto vztahu tteti osobou. Navic
relativizuje téma viny, zlo€inu a trestu.

Humoreska NeboZtici na béale nepiindsi Zadny hluboky ponor do psychologii
postav, na stejné¢ povrchni Urovni jsou predstaveny rodiny, které predevSim spliuji
predstavy typické méstanské rodiny z pocatku 20. stoleti. Presto i zde je naznacen spor
rodic¢a a déti, ktery zde obecné symbolizuje nastup nové generace: ,,,/ to jednou padne,
nebot’ na tom nic zlého neni. Jsou opravdu zlé jiné véci, napriklad kdyz rodice nuti déti,
aby $li na bohoslovi nebo do kldstera, a déti pro to nejsou,[...J. <“*

Janova rodina v Navratu z Zitného pole se vlibec neprojevi. Z toho mala, co o
nich vime, si mizeme odvodit, Ze to jsou prosti lidé z vesnice, ktefi jsou hrdi na svého
syna, ktery studuje vysokou Skolu. Jan k nikomu z nich nechova hlubsi vztah, povazuje
je za ménccenné. NejziejméEjsi je to kdyZ uvazuje o svém bratrovi, ktery nestudoval a
navic kulh4, takze je pro Jana samoziejmé, Ze musi ziistat ve vesnici a starat se o staré
rodice. Vztahy vtéto rodin€ sice nejsou vyhrocené jako v piedchozich ptipadech,
lhostejnost, ktera mezi €leny vladne, vSak rozhodné neni idealni.

Problémové rodové poméry pomysin¢ vrcholi v baladicky ladéném roménu
Pasacek z doliny. Rodina zde prakticky neexistuje, je rozpadla, jeji Clenové ani nebydli
pohromadé. O nejmlads$iho pasacka se stara déda, ktery mu vyprévi pohadky a ohtiva
jidlo, nic vic s nim nesdili. Pasacek by u n¢j marné hledal zastani a pomoc. Zajdeme-li
dal, nabizi se dokonce interpretace dédecka jako zaporné postavy. Devitilety pasacek
samoziejm¢ starému dédovi véti a povazuje ho za moudrého. Ten ho ovSem nechava zit
v riznych bludech, diky kterym nejenze je pasacek lidem pro smich: ,,,Ale Stefan taky
Fikal, e je Afrika. Ze neni?‘ Neni,* Fekl déd.“*® Ale dostava se i do nebezpednych
situaci. Napftiklad se vrati do vesnice s minou od vojakli v domnéni, Ze ho obdaroval
pokladem kral skiitk®: ,,,Krdl skiitkic mu to dal, * vyprskl Stefan.“®” Také se vypravi za

vodnikem, tedy pravdépodobné dusevné nemocnym cizim porybnym, kterému za valky

% FUKS, L. Neboztici na bdle: mald humoreska. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1972. 150 s.
ISBN chybi. s. 65. y

8 FUKS, L. Pasdcek z doliny. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977. 248 s. ISBN chybi. s. s.
34.
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zemiela cela rodina. ,,,Ten Babnic... kdovi s kym mluvil. Asi s porybnym TarkoSem, ten
u toho rybnika bydli, to je taky velkd tragédie. ““ **
Samoziejmé by dédeCek mohl byt hodny, pouze nevzdelany- vlastné stejné hloupy jako
pasacek. Kazdopadné je déd zastupcem konzervativniho svéta, ve kterém jedinec nesmi
opustit zabéhnuty stereotyp a vzdorovat osudu je nepiipustné, ¢imz brani v rozvoji
svému vnukovi: ,,,Chalupa z cihel, * k cemu mu bude? Z cihel jsou zamky a mosty. Ale
chalupy maji byt ze dreva.” [...] ,A brycka?‘ ded se usmal, .k cemu ta?Od ceho dal
panbu lidem nohy?” [...] ,no a kozuch, baranica? Do zimy a mrazu?‘ déd zavrtel
hlavou, ,copak nemds cepec? Nemas kabatek? VZdyt tamhle je vty skrini, az prijde
mrdz. Katarina si v zimé vize na hlavu pytel. ““%

Zcela stranou stoji pasaCkova matka, jejimz jedinym projevem je az sebevrazda
v zavéru knihy. Zije ubohym Zivotem opovrhované dévedky s nemanzelskymi détmi a
minimalné¢ k mlad$imu ze syni nechova zadny vztah. Ale netuSime, co vSe ptfedchéazelo
jejimu rozhodnuti dobrovolné ukoncit svlij zivot. Kdybychom znali tato fakta, nejspiS
bychom 1épe pochopili také jeji vztah k pasackovi, ktery o své matce mluvi jen jménem,
slovo mama pouziva jen k oziejméni jejich vztahu: ,,, Takovy kosiky plete Katarina,*
Fekl pasdcek, kdyz k nim pFistoupil, ,Katarina je md mamka,/[...J]. “*° Obdobné postradal
status rodiCe rada Heumann v Pfibéhu krimindlniho rady- jako by si tento titul
nezaslouzili.

K pasackovi je zly dokonce i jeho bratr, ktery si doslova uziva to, ze alespoi
nekdo z vesnice je podiadnéj$i nez on a nad sourozencem se povysuje. ,,, Ty asi nevis,
co fosny jsou, ‘ odplivl si Kuba, ,ty nevis vitbec nic.‘ A pak durazné vekl: ,Jo, rychtar,

14 . r . r . (((9[
somare, jo, sedldk, to jsou pani.

Navic ho tmysin¢ vmanévruje do nebezpecné
situace.

Zcela odlisnd rodina je nadm predstavena v biografickém romanu Kfistélovy
pantoflicek. Idealizaci ve vzhledu i1 chovani zde totiz nepodlehla jen hlavni postava:
., Karel sedel u velkého stolu uprostied salu. Byl velky a statny, mél cerné, husté, peclive
ucesané vilasy a tmavé saty s bilou kosili a kravatou. Takhle oblékani chodili urednici,

Ve r . vr . 4 n92 « v v I4 1(93
Zivnostnici a lepsi penzisté. " ,,,Sakra, * 7ekl, ac malokdy to slovo vyslovovall,...].

% FUKS, L. Pasdcek z doliny. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977. 248 s. ISBN chybi. s. s.
202.

* Tamtéz, s. 85.

* Tamtéz, s. 13.

°! Tamtéz, s. 77. )

92 FUKS, L. K¥istdlovy pantoflicek. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1978. 204 s. ISBN chybi.
s. 9.
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Zena se tomuto spofadanému a charakternimu muZi v niem neprotivi, jeji povaha se
vlastné neprojevuje vibec, je jen jakousi prazdnou nadobou odpovidajici dokonalému
modelu pecujici matky, jejiz jedinou zivotni ndplni je starat se o domacnost a rodinu:
,,Pecovala o to, aby bylo v kuchyni teplo a slo pootevirenymi dvermi i do pokoje, dbala
na to, aby méla véas obéd ¢i veceri, a vénovala se siti. “*

Jina nez takto dokonal4 rodina v tomto normaliza¢nim dila Ladislava Fukse snad
ani vzniknout nemohla. V ostatnich dilech, s vyjimkou Neboztikli na béle, se setkdme
s rodinami nefunkénimi z nejriznéjSich davodi. Ty jsou bud fatdln¢ dané a ndm
neznamé nebo se od rodiny postupné distancuje hlavni hrdina. Téma fungovani uzkého
okruhu rodiny neni dilezit¢ v Obrazu Martina Blaskowitze. Arjeh v Osloveni z tmy
dokonce rodinu nema vitbec a to samé by se dalo fici 1 o Natdlii Mooshabrové, ktera je
vykofenéna ze svého zivota a za své déti povazuje cizi lidi. Navic netuSime, kolik si ze

NI M

sveého drivéjsiho byti pamatuje.

6.2. Pratelé

Hlavni hrdina kolem sebe nema velkou skupinu kamaradii, zato mé jednoho
bliz§iho pfitele, kterému davetuje. Pro pani Mooshabrovou je to spravcova Kralcova,
kterd je jakymsi zvlaStnim stinem, ktery pani Mooshabrové piitakava a jako echo
opakuje konce jejich vypovédi. Pro Etenafe je pani spravcova duilezita pfedevsim proto,
ze ji pani Mooshabrova sd€luje své myslenky- ty jsou nam jinak skryté. Nejasné je to,
proC spravcova tak roztodivné prevlékd a maluje pani Mooshabrovou. Na jedné strané
se totiz rozplyva nad tim, jak vzneSené Natalie Mooshabrova vypada a hned v dalsi vété
Ji sdéli, Ze ty prevleky sama nosila na maskarni bal. Mize to dotvafet charakter
spravcove jako typické klevetnice, kterda ma Skodolibou radost z toho, jak vyparéadila
sousedku. Nebo je ve své prostoté opravdu presvédcend, ze to pani Mooshabrové slusi.
Tteti moZnosti je, Ze je tim autorem naznaceno, Ze pani Mooshabrova hraje komedii
vlastné cely Zivot.

Taktka identické je ptatelstvi mezi Vikim a Barrym v Pfibéhu kriminalniho rady

a Janem a Mirkem v Navratu z Zitného pole. Mén¢ sebevédomi a svétaznali hlavni

% FUKS, L. K#istdlovy pantoflicek. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1978. 204 s. ISBN chybi.
s. 17.
™ Tamtéz, s. 16.
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hrdinové jsou upnuti k sebejistym kamaradiim, ktefi jim nabizeji uték z dosavadniho
zivota, mimo jiné chlapce spojuje 1 podobny vék. Vzhledem k tomu, jak velkroysou
nabidku mladici svym kamarddiim nabizeji, ofekavame, Ze je musi pojit opravdu
hluboké pratelstvi. S tim ovSem viibec nekoresponduje zptsob, jakym spolu kamaradi
komunikuji. Jejich rozhovory jsou velice chladné, povrchni. Vztah mezi ptateli neni
rovnocenny, nybrz hierarchicky, spiSe pifipomina vztah mistra a jeho zéka, ktery
k ucitelovi vzhlizi a bezmezné¢ mu diavéiuje. Vztah pratel ovsem konci bez rozlouceni a
ani jeden z hrdinli svlij novy Zivot v ciziné nezacne. Oblibenym tématem né€kterych
kritiki je vyhleddvani skrytych homosexudlnich motivii. V Bartoloméjovi v této
souvislosti spatfuji Vikiho milence.

V dalSich knihach ndm jsou ptatelé¢ predstavovani jiz znaéné zidealizované ve
vzpominkach momentalné¢ osamélého hrdiny. Téma pratelstvi neni dilezité v humoresce
Neboztici na bale a romanu Kfistalovy pantoflicek. Ubohost postavy pasacka je
umocnéna tim, ze zaddného kamarada nema.

Ve Fuksovych prozach je minimalni pocet Zenskych postav, které by meély
dilezity vliv na hrdinu-muze. Zndmky toho, Ze jsou hrdinové zamilovani nebo Ziji
sexualnim zivotem chybi zcela. Dokonce pouze chlapci jsou popisovani jako krasni.
Hlavni hrdina se do divky zamiluje pouze vjedné knize. V Navratu z zitného pole
chova Jan neopétované city k Lie, ktera je symbolem svobody, nedosazitelnosti a
metaforicky zastupuje emigraci- exotické je 1 jeji jméno. Opakem této Honzovy chiméry
je nenapadnd aktivistka Hana z vedlej$i vesnice. Nenapadna, pokorna divka, nadSena
z brigdd, diky které Jan zapomene na nestastnou lasku. Tyto dvé Zeny jsou zcela odlisné
a kazda pomysin¢ piedstavuje jednu volbu- zlistat nebo odejit. Ani jedna z divek tedy
neni typickym objektem lasky. Jan ma kromé pftitele Mirka jesté¢ kamaradku Janu, ktera
plni obdobny tkol jako Barryho sestra v Ptibéhu kriminalniho rady- pouze dopliuje
dvojici chlapct.

Bylo by mozné uvazovat jesté o roli Veroniky ve vztahu k Arjehovi: ,, ,Mozna,
Ze by mé uz nechtéla, * vydechl jsem. [...] ,Nezacala nenavidet,“ odvetil, ,miluje té
stdle.“*’ V tomto ptipadé je to oviem naprosto nedillezité, podstatné je jen to, Ze se
hrdina boji, Ze ho zavrhnou 1 jeho nejbliz§i. Zaroven je zde jista podobnost mezi

Veronikou a Liou- obé dvé dvé jsou jen vzpominkami, pfizraky.

% FUKS, L. Osloveni z tmy. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1972. 189 s. ISBN chybi. s. 17.
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Rozporuplné je to, jak bychom me¢li nahlizet na ptitelkyni Janu, kterd posvécuje
planovanou mstu Michalovi v Obrazu Martina Blaskowitze. Hrdina nékolikrat
vyzdvihne kamarddc¢inu moudrost, ale sdm si v zavéru piibéhu uvédomi, jak Spatné by
bylo, kdyby se opravdu pomstil. Zménil se tedy 1 jeho nazor na Janu?

Ve vSech knihach, které tato prace analyzuje, je pro hrdinu pratelstvi velice
dualezité, caste¢né mu nahrazuje nefunk¢éni rodinu. Tato dulezitost je demonstrovana i ve
chvili, kdy se hrdinovi kamaradstvi nedostava. V prozach se opakuji podobné modely
vztahu k hrdinovi, ktery ma jednu blizkou osobu a jednoho znadmého, kterym byva
divka.

6.3. Ostatni postavy

Veskeré postavy maji strnulou charakteristiku, kdykoliv se v ptibéhu objevi, jsou
uvedeny podobnymi slovy. Pozornost je soutfedéna napiiklad na jejich neménné
obleCeni, dopliky nebo jiné vyrazné rysy. Nckteré postavy jsou dokonce
pojmenovavany ustadlenymi frazemi: ,,/.../¢isnik boxer podal blahobytnému turkovi
Jjidelni listek. “** Tak jak jsou postavy ablonovité charakterizovany, se také stereotypné
chovaji. Napiiklad Viki se svymi spoluzaky planuji patrat po vrahovi v levnych
nalevnach, nejenze je klisé jejich pfedpoklad, oni tento plan nckolikrat probiraji vzdy
s uzitim obdobn¢ formulovanych vét: ,,, Ve varieté chytnes leda néjakyho kasare nebo
prodavace drog, ale vraha jen v bidny krémé. *°’

Kromé postav, které v piibéhu maji konkrétni roli, se ve Fuksovych prézach
objevuji zdanlivé bezvyznamné figurky, které jsou vyrazné svym vzhledem, obleCenim
a opakovanim nékolika frazi. , Jakasi matrona. A za ni jesté nékdo. Svihdk s velkou
masli u krku, ve slamdku, s cvikrem na nose. “*® ,,Po chodniku sli néjaci lidé, muz mél
prosedlé licousy, cerny zimnik a hulcicku, vypadal jako viadni rada, Zena byla zpocena

a zchvacena, tahla néjaky zluty kos, snad to byli manzelé, a kolem nich se batolilo Sest

% FUKS, L. PFibéh krimindiniho rady. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1982. 270. s. ISBN
chybi. s. 52.

7 Tamtéz, s. 16.

% FUKS, L. K#istdlovy pantoflicek. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1978. 204 s. ISBN chybi.
s. 66.
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buldocich Sténat. “”’ Tyto postavy dotvafeji bizarni temnou atmosféru a nabizi ostatnim
hrdinim téma k hovoru nebo naopak tyto zvlastni figurky komentuji vzhled a poc¢inani
hrdinti. Zvlastni vyjev paru s buldoky komentuje Viki, pfi¢emz odhaluje své povrchni a
bezcitné vnimant: ,,,Kdyz jsem Sel k Seibtovu mostu, vidél jsem zvidstni véc. Sest malych
buldoku se batolilo kolem néjakych lidi, on mél licousy a hiilku, ona tahla kos, ale kdyz
zasli za roh, asi o jedno $téné prisli. Prejelo je auto. Pojedem jesté dal? <“!”

Z takovych figurek, které postradaji propracovanou psychologii, je slozena cela
spole¢nost v humoresce NeboZtici na bale. Misto, ve kterém se ocitdme, je svétem lidi
povrchnich, cynicky prostych a nesoucitnych: ,,,Nic si z toho nedélejte, pani, * rekl

. . s L 01
listonos vétu, pro ten ucel nacvicenou,/...].

,,Jenze ti Brazdovi z Ruzové ulice byli
na pohibu uplné cizim...  ,Ale taky na brdzdovi, ‘ ozval se po chvili ticha treti pritomny
lékar, byl jesté velmi mlad, a ziejme hledél, aby se vSe rychle urovnalo, ,tak se snad moc

cel02
nestalo.

Tyto postavy jsou zkoncipované jako nositelé pouze vnéjSich
charakteristickych ryst, nejsou znamy jejich pocity a mySlenky. Relevantni pro
hodnoceni charakterii se zdd byt pouze zaméstnani: zahradnik Lukas, byvaly jatecni
podurednik pan Brazda, listono§ v penzi... Lidské kontakty se zde omezuji na formalni
rozhovory lidi, jejichZ postaveni je striktné konzervativné dano socidlnim postavenim.
TakZe primar stoji na vrchu spoleenské hierarchie, ackoliv je k vykonavani svého
zaméstnani zcela nekompetentni. Naopak star§i damy a pani automaticky nesou nalepku
pavlatovych klevetnic. Autor se pokusil 1 vtomto prostiedi vytvofit vyraznou
nezapadajici figurku- obra Harryho Brézdu. Ten ovSem bizarnosti postavicek proz
predchozich nedosahuje, ani nevzbuzuje v recipientovi zvédavost.

Postavy, které zaplihuji prostor vytvoreny Ladislavem Fuksem pusobi netplné a
povrchné jako kompars v divadle- maji na chvili zaujmout naSi pozornost a vnést
rozptyleni do piibehu. Jejich existence je symbolem pro néco jiného- Raster v Pfibéhu
krimindlntho rady ma byt podezielym, vétSina postav v Navratu z Zitného pole
zastupuje diavody pro nebo proti emigraci, Kralik v Pasd¢kovi z doliny symbolizuje
nadéji. Do stejné kategorie symbolickych nedllezitych postav je zatfazen i1 d’abel
z novely Osloveni z tmy. Ackoliv je pfitomen po cely pfibeh, jeho tkolem neni pisobit

zlo sam za sebe, nema recipientovi piedvést Spatnou zapornou postavu. Dabel zlo pouze

% FUKS, L. PFibéh krimindlniho rady. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1982. 270 s. ISBN
chybi. s. 24.

199 Tamtéz, s. 30.

"N FUKS, L. Neboztici na bdle: mald humoreska. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1972. 150 s.
ISBN chybi. s. 7.

192 Tamtéz, s. 32.
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reprezentuje. Tajemny muZ tak nemusi byt jen d’ablem nebo burzoou'®, ale jakymkoliv
manipulatorem, diktatorem, politickou stranou nebo celym reZimem. Podstata jeho
postavy je zmateni Clovéka a presvédceni ho, Zze zlo je dobro. Zaroven je timto
zapornym hrdinou ukézéno, jak snadné a nesmyslné¢ se da lidem lhat: ,,,/.../] ddm ti
dukaz. Pred Sesti tydny pri predstaveni pana Rysa stal v davu na Vitézném namésti a

14 r Ve v v 4 . ‘((]04
svolaval na vas smrt. Kricel, pry¢ svamil...].

Kromé ozvlaStnéni piibéht a
dotvareni fikénich svétl nam tyto postavy pomahaji 1épe poznat hlavniho hrdinu. Tim,

jak s hrdinou komunikuji, jak na n¢j naziraji a jak se diva hrdina na né.

1% KOVALCIK, A. TvdF a maska: postavy Ladislava Fukse. Jinotany: H&H Vysehradska, 2006. 237 s.
ISBN 80-7319-062-1. Koval¢ik v tomto dile interpretuje Osloveni z tmy jako tfidni boj burZoazie a
proleteriatu.

1% FUKS, L. Osloveni z tmy. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1972. 189 s. ISBN chybi. s. 171.

-390 .



7. Tajemné svéty

Pti recepci Fuksovych dél se ocitame ptevazné v blize nespecifikovanych
svétech, které se do jist¢ miry shoduji se svétem redlnym. V MySich Natalie
Mooshabrové a Osloveni ztmy je b&znou soucasti zivota cestovani do vesmiru:
.,»Copak lidi nepronikli na Mars, Venusi a saturn? Copak neleti na Neptun a nejblizsi
hvézdy? “'? | Rozhodné musim odletét na Mésic jesté pred statnim svatkem [...]. "

Napftiklad v Pfibéhu kriminalniho rady je docileno vyhnuti se konkrétnim
nazvim &astymi opisy: ,, Gymndzium nazvané jménem nejvétsiho pedagogal...]. ',
[ Jhrdli slavnou ndrodni koleduf...J.“'”* Neni ani explicitné feceno, kdy se ptibch
odehrava. ,, Ten studentsky spolek byl zaloZen v hlavnim mésté v polovici minulého
stoleti jednim vyznamnym viastencem.“ ' Jinde se setkme s vymyslenymi ndzvy mist
nebo je umisténi piibéhu zcela nepodstatné a zkratka ho nezndme. Z knih citime
autorovu fascinaci pokrokem, védou, architekturou- budovami ze skla a betonu,
neonovymi svétly... Stejné dilezity je ovSem i opacny po6l, tedy motiv ptirody.

Dily Ladislava Fukse nas provazi objektivni vypravé€, jehoz pohled na hrdinu je
odkudsi zvenci, je jen pozorovatelem udalosti, tudiz ndm neprozrazuje, jak se hrdina
citi, na co mysli nebo tfeba jeho minulost. Zaroven ho autor nechavé dle svého uvazeni
mlet nebo zamlCovat nckteré detaily tak, aby to odpovidalo jeho mystifika¢nim
zamérim. Nevime tedy, jestli je na koladCcich pani Mooshabrové cukr nebo jed, kdo
zemiel v Nebozticich na bale nebo zda Jan v Navratu z Zitného pole opravdu mluvil
s vodnikem. V tomto sméru je vyjime¢na novela Obraz Martina Blaskowitze, jedina
kniha psana v ich formé, vypravéna piimo hlavnim hrdinou.

Vzhledem ktomu, ze autor pracuje se cCtendiskou pozornosti, fantazii a
v neposledni fad€¢ chce zachovat tajemno, chybi také vnitini monology postav. A kdyz
si hrdina néco v duchu pomysli, neodkryva nic, co uz nepopsal vypravé¢ nebo netekla
nektera z jinych postav. Tyto odkryté monology slouZi jen jako rekapitulace a prvek

zpomaleni ptibéhu vedouci ke gradaci ocekavani a napéti recipienta. Nejvetsi naroky na

195 FUKS, L. Osloveni z tmy. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1972. 189 s. ISBN chybi. s. 68.

1% FUKS, L. Mysi Natdlie Mooshabrové. Praha: Odeon, 1977. 310.s. ISBN chybi. s. 197.

7 FUKS, L. Piibéh krimindlniho rady. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1982. 270. s. ISBN
chybi. s. 15.

198 Tamtéz, s. 172.

19 Tamtéz, s. 61.
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pozornost adresata jsou kladeny v novele Osloveni z tmy. Zmatek nad tim, co je sen, co
skute¢nost, pfedstava nebo vzpominka percipient pociti, 1 kdyz ¢te velmi soutiedéné.
Zajimavy je pokus zastoupit nitro Vikiho otce tim, Zze komornik soudi, co by rtiznym
situacim rada fekl. Absence vnitinich svéti hrdini ma obdobné jako vypravécovo
mlCeni ucel mystifikovat adresata a nechat ho v nejistoté: ,,/...] autor redukci Vikiho
skrytych myslenek zabranil jeho ocisténi v ocich ctenari. Nenechal jej zaZit Cerné
svédomi a vycitky po cinu, respektive je zatajil. “'"’

Cast toho, co postavy citi a nad ¢im premysleji, se dozvidame z jejich rozhovort.
Ackoliv ani ztéch se nedozvime nic niterniho, intimniho. Dialogy ptatel jsou velice
formalni, az stroh¢ a vmalych obménach se opakuji. Bézna je jejich bizarnost,
grotesknost, aZz nesmyslnost, coZ ma za ukol pfiblizit svéraznost hrdind, ironizovat
nejriznéjsi spoleenske jevy: ,,,Nechcete dat pana Brazdu spalit? Zacina se to tu a tam

cedll

zkouset. .., Nehledé na to,* dodala slecna Kesselreiberovd, ,Ze tohle spalovani, ac

se v Indii a jinde na vychodé provozuje od dob nejstarsich, se u nas zatim hodi spis pro

v ({(]]2
mladsi.

A také ozvlastnit ptfibéh a dotvofit temnou atmosftéru:,, Viki, unaveny, ale
neprosto klidny, je vnimal jako zamlZené kostFicky malych medvédii. “'"* Postupem &asu
tato magicka poetika podivinskych rozhovorii ovS§em upada a v Pasackovi z doliny se jiz
zda byt zcela vycpéla: ,,,Byl tam kouzelnik a vytahl kralika,[...].  ,Kralika? * uzZasla
babka, ,bilyho? * ,Bilyho, ‘ pasacek kyvl, ,on ho pricaroval.* ,Ale to pak musil na travu, ‘
Fekla babka, ,ja méla tFi a taky bily. *“!!*

Stejn¢ klesa 1 UcCinek autorovych snah mystifikovat recipienta. Pfi ¢teni Mysi
Natalie Mooshabrové jsme piesvédCeni, Ze bude néktery chlapec otraven. A staci k
tomu veédét, Ze mad pani Mooshabrova doma jed, trapi ji jeji déti a kolacek, ktery da
jednomu z hochtl, je pocukrovany. Oproti tomu je myslenka vrazdy pasacka adresatovi
vhucovana tak uporné, Ze ani zdaleka nevyvolava takové napéti jako strach o chlapce
v MySich Natalie Mooshabrové nebo o Vikiho v Pfibéhu krimindlniho rady: ,, 4 vyskocil

od stolu a chnapl nuz, ktery lezel na peci. ,Ten je, co?‘ zamlaskal a uz mu sliny zase

" KOVALCIK, A. TvdF a maska: postavy Ladislava Fukse. Jinotany: H&H Vysehradska, 2006. 237 s.
ISBN 80-7319-062-1. s. 78.

"'FUKS, L. Neboztici na bdle: mald humoreska. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1972. 150 s.
ISBN chybi. s. 7.

" Tamtéz, s. 8.

'3 FUKS, L. Piibéh krimindlniho rady. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1982. 270 s. ISBN
chybi. s. 171.

" FUKS, L. Pasdacek z doliny. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977. 248 s. ISBN chybi. s. 57.
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dl1s ) )
,,,Chod’ sem, ‘ zvolal

tekly, ,ten je na maly rybky. Ty mam tak rad jako maly déti.
z nich ten nejtemnéjsi a pasacek si vsiml, Ze nedrzi flintu, ale tyc. Ten druhy drzel
rybarsky prut a ten treti zdvihl fajfku a zabafal. Navsi se rozlehl vykrik, pasackuv vykrik,
ale bylo to vysknuti a pasdacek se hnal k nim. ''° Ptitom to, Ze se na zatatku knihy
dozviddme o pasaCkovi, kterého kdysi roztrhal byk, protoze mél na sobé cervenou
houni, a ze pozd¢ji dostane pasacek Cervené tricko z pouti, by v recipientovi tzkost
vyvolat mohlo, kdyby zminka o mrtvém pasackovi v ptibéhu nezanikla.

I ptes posledni pokus zmast adresata, presvéd¢it ho o smrti pasacka, je zaver
knihy idylicky. ,,, Uz md pokoj a klid, synek,* podotkl Vasil.“''” |, A v duchu vidél, jak
mu asi u té kase hraje kolem ust Selmovsky usmév a zacina se probouzet k novému,
lepsimu  Zivotu.“'"® Pravdépodobn& byl pateticky zavér nutny a autor ho takto
nezamyslel: ,, Muj muz rekl, ,Ladislave, s pasackem to bude jako s Mooshabrovkou,
nenechal jsi ji otravit déti a jeho nenechds oslepit.  — ,Nechdam, ‘ Fekl, ,vypichly mu oci,
aby nemohl chodit do Skoly a mohl past kravy. * NejenZe nenechal pasdcka oslepit, ale
nenechal ho ani utopit v rozvodnéném potoku, jak napsal v nové verzi; ve verzi
opravené, v niz vySel vstric nakladateli a kritickym monstriim, pasacka zachrani délnik
z pily, predstavitel novych pomeérii, a zachrani ho proti sedldkum. Literarni vetes, kterou
by v té dobé nepouzil ani presvédceny socialisticky realista. “!"*

Po sérii neptili§ umélecky vyjime€nych knih s prorezimnimi prvky se Ladislav
Fuks v Obrazu Martina Blaskowitze ¢astecné vratil k arovni dél prvni faze své tvorby.
A povedla se mu zde ukazkova mystifikace na nékolika Grovnich. Téméf celou dobu se
adresatovi zda, Ze je kniha o muzi, ktery vypravi svému znadmému, pro¢ ho za chvili
zabije: ,,/[...] a v duchu, jak tak jedl, jsem si myslil: ,Jen jez. Ani nevis, Ze je to tvd vecere
posledni. ““'?’ Tato idea se tfsti ve stejné chvili, kdy si hlavni postava uvédomi svou
nekompetentnost k vykonani msty. Naptiklad oproti MysSim Natdlie Mooshabrové, kde
se zavéreCny zvrat knihy jevi jako pompézni, stvofen k uZzasnuti, mize moralni
uvédoméni a duSevni katarze hlavniho hrdiny bez onoho ocekavan¢ho dramatického

vrcholu urcity typ Ctenafe zklamat.

'3 FUKS, L. Pasdcek z doliny. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977. 248 s. ISBN chybi. s.
159.
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Dalsi uroven oklamani recipienta spociva v tom, ze Michal Daniela nikdy zabit
nechtél, trestem mélo byt vystraseni a ponizeni: ,, Smysl jeho pozvani na chatu a tudiz
celé této noci tkvel v nécem jiném. Predvést Potockému jeho spornou minulost valecnou,
vycislit Potockéemu vsechna jeho provinéni, predstavit Potockému jeho vlastni bidu,
dolozit mu jeho ubohou neschopnost literarni a obnazit mu pochybny styl jeho viastniho
zivota. Ukdzat mu to ndzorné a vécné na Zivoté jiném, vzacnéjsim, cennéjsim, CistsSim a
nevinném, jako clovéek ktery prave lici dvoji jakost predmétu, dvoji druh véci, dva
zpusoby byti, a zastrasit ho tak, aby dostal Sok. Aby dostal Sok a pamatoval si to cely
zivot. “1?!

Jednim ze zpiisobu, jak recipientovi naznacit to, co netfekl vypraveéc a co se snazi
autor schovat za faleSné motivy, jsou nastrazené ndpovédy. Pani Mooshabrova
v ndznacich vzpomind na celou fadu véci, které délala, kdyz zila urozenym zptsobem
zivota. Po kapitole, ve které je popsana vrazda malého Jiirga, miizeme pozorovat zménu
ve Vikiho obli¢eji diky zrcadlu, do kterého se Casto kouka.

V okamziku, kdy je rada definitivné ptesvédceny, Ze poslednim vrahem je Viki a
pravdépodobné se mu v hlavé rodi plan, co bude dal délat, se koukéd na obraz honu ve
své pracovné, ktery je metaforou honu na vlastniho syna: ,, 4 nahle se prece jen zarazil
0 néeco pevnéjsiho. O obraz divokého honu na dreveném osténi nad pribornikem. S
pistoli v ruce hledél na temné stromy, porost, krovi, skaly na tmavém, nicméné jasnéjsim
nebi, na bézici honce s puskami a na zveér, vpredu ve tmé zoufale se ztrdcejici... pak
pristoupil k obrazu a levici jej narovnal. Pak jeho zrak sklouzl k dolnimu ramu a pak

pohlédl na hlaveri pistole, kterou drzel v ruce.“'*

To, jak Viki zemfe, je naznaceno 1
v pisni¢ce, kterd zazni v baru, kde se Viki schazi s prateli:

Jednou kveceru dojdu v ta smutna mista,

aby ma duse byla opét cistd,

usednu na kraj lesa, pohlédnu pred sebe,
pohlédnu na pole, pohlédnu na nebe

a pak mou tézkou hlavu cisi ruka skolli.

Mé vidiny a touhy se ztrati v poli... se ztrati v poli. “'%

Paralela obrazu a piibéhu se objevuje 1 v dalSich knihach. V ptipadé Arjeha je to

malba vyjevu posledniho soudu: ,, Vzpomnél jsem si na obraz, ktery jsem jednou videl v

12 FUKS, L. Obraz Martina Blaskowitze. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1980. 160 s. ISBN chybi. s. 138-139.
122 FUKS, L. Piibéh krimindlniho rady. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1982. 270 s. ISBN
chybi. s. 227.

12 Tamtéz, s. 41-42.
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muzeu, kdyz jsem tam smél jeste chodit. [...] Vlevo na obraze vsak, v hnédém poloSeru,
se zmitala zmét' tmavych nahych propletenych udu, Ze ani neslo poznat, ¢i ruce a nohy
to jsou a ke kterym hlavam patri. Tvare cerné, Zluté, rudé, rozsklebené zlobou, vztekem,
nenavisti. [...] Pod nimi zela propast zavratné nekonecné tmy, kterou prorvazel zablesk
rudého Sera jakoby od spodnich plamenii. Néco podobného, blesklo mi hlavou, jako je
to dosud nad nami. “'**

V knize Névrat z zitného pole kamaradi, ktefi spolu chtéji odcestovat, sleduji
obraz, na kterém neznami lidé kamsi putuji a dilezitost motivu obrazu je vnovele
Obraz Martina Blaskowitze ziejma jiz z nazvu. Posedlost hlavni postavy obrazem
hrani¢i az s obsesi. K portrétu se upina cely ptibeh, vypravi se historie vyobrazeného,
obraz je dulezity i pro sviij esteticky popis a atmosféru, kterou piinasi. V zavéru knihy
jakoby postava z obrazu oziva a pfinaS§i moralni rozhieSeni. Na podobnost s knihou

4

Obraz Doriana Graye od Oscara Wilda autor nardzi nejen nazvem, ale také v textu:
,, Odstoupil jsem od obrazu svého Doriana Graye [...]. “!%

Dalsim prvkem, ktery c¢ini Fuksovu prézu obtizné uchopitelnou, ktery
znemoznuje fikéni svéty pochopit, ktery vnasi nové roviny do interpretaci, ale ktery je
také pouze esteticky, jsou pohddkové motivy. Vyslech jednoho zchlapct pani
Mooshabrovou ptipomina rozhovor vlka s Cervenou Karkulkou, vtomto piipadé je
aluze na pohadku piedevsim ozvlastnénim ptibchu.

Vyrazné€ ptipomind koncepci pohadku kniha Navrat z zitného pole: Nez se Jan
(uz jen toto jméno asociuje kladného pohadkového hrdinu) rozhodne, jak by mél se
svym zivotem nalozit, vyslechne si tfi pfibéhy (tfi ndzory na komunismus), nakonec
poslechne své srdce, neemigruje a ziistane s rodinou v milované vesnici. Pohadkovou
atmosféru dopliuji vodnik a spisovatel, ktery ma doma strasidlo.

Nejvyraznéji jsou pohadkové motivy zastoupeny v Pasackovi z doliny. V knize
se mluvi o liSce Rezce, o elfech, o Popelce, Sn¢hurce, vodnikovi, Budulinkovi,
Kocourovi v botéach... Vzhledem k aktualnimu posunu recepce pohadek ocekavame
v souvislosti s témito motivy kladné, piijemné pocity. Jejich funkce zde je vSak
vyvoldvat ve Ctenafi tizkost a nejistotu. Pasacek se naptiklad neboji min, protoze véfi, ze
je vSechny vysbirala liska, pfinese do vesnice vybusninu v piesvédceni, Ze dostal poklad

od sktitkli a jde domt k pomatenému porybnému, o kterém si mysli, Ze je vodnik.

124 FUKS, L. Osloveni z tmy. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1972. 189 s. ISBN chybi. s. 55-56.
123 FUKS, L. Obraz Martina Blaskowitze. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1980. 160 s. ISBN chybi. s. 159.
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V Kiistdlovém pantoflicku je motiv pohddky ocekdvatelny- jako maly Julius
Fucik opravdu hral v pohddce o Popelce. O tom vSak mohla padnout jen zminka, ale
Ladislav Fuks celou pohadku ptevypravi a Popel€in piibéh se pro Julka stane paralelou
nékterych udalosti. V praci jiz bylo feCeno, Ze hrdina ma vétSinou dva dulezité
kamarady, na pohadkovy pocet pratel je v novele Obraz Martina Blaskowitze dokonce
upozornéno: ,,, Byli jsme tii jako v pohddce,]...]. “'?°

Ladislav Fuks ve svych dilech stvofil svérazné literarni svéty, jeho ambici neni
nam je beze zbytku piedstavit. Naopak nechava velkou ¢ast k dotvoteni adresatovi. Jeho
dila se tak stavaji Zivymi, tvarnymi a neustdle podl€¢haji proméndm vnimani. Toho je
docileno absenci vysvétlivek, vypravécovym odstupem od hrdinti, nemoznosti vidét do

nitra postav, mystifikaénimi postupy. Navic ze vSech téchto divoda nejsme ani schopni

rozpoznat autenti¢nost nadpiirozenych bytosti.

126 FUKS, L. Obraz Martina Blaskowitze. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1980. 160 s. ISBN chybi. s. 17.
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8. Smrt

Smrt je dulezitym momentem ve vétSing Fuksovych knih. Smrt je
vSudypfitomna vromdnu Mysi Natadlie Mooshabrové a dokresluje celkové ponurou
atmosféru: Pani Mooshabrova pracuje na hibitoveé, v knize je nékolik zminek o stanici
metra Hibitov. Padem z leSeni se zabije maly chlapec ( navic je jeho smrt brana okolim
velmi cynicky a prakticky, lidé jsou spiS vydéSeni, Ze se mohli zabit sami). Jiz bylo
feceno, Ze recipient ocekava smrt nckterého z déti a vrcholem je smutecni hostina,
kterou sama sob¢ hlavni postava piipravi, nez se zabije.

Ustiednim motivem Piibéhu kriminalntho rady je vrah déti diky kterému
v konecném disledku vrazdi dva dal$i lidé. Recipient vi, ze Viki za chvili zemfe,
protoze se forma vypravéni zméni v jeho posledni mySlenky. Jednim z poselstvi knihy
je pomijivost a nepodstatnost lidského Zivota. ,,/...] ale to bylo uz posledni, co citil a
videl, snad kromé temného pole a dolni silnice, v tom svém jednom ubohém pozemském
byti.“'?” V tomto duchu je i zavér knihy: ,,Svitalo a Heumann bolesti a iinavou na
chvilku v kresle usnul. A lidé v jeho vile, mlady Piret a také Zaci sedmé tridy gymnazia,
nazvaného jménem nejvétsiho pedagoga, se probouzeli. “'**

Vikiho pohnutky k vrazd¢ ¢tenat znd. Otazkou je, z jakého impulsu zasttelil rada
svého syna. Ladislav Fuks ptinasi vysvétleni ve svych pamétech. ,, Komisai nemohl byt
nazvan zlocineckym vrahem, a i kdyz se na svém synovi Vikim dopustil tragického
zakroku, aby ho milosrdné zachranil pred krutymi nasledky, byla to od ného viastné
hroznd obét, kterou podstoupil nejen kvili synovi, ale té pro zdchranu rodinné cti. “'**
O Slechetnosti zdméru lze ovSem pochybovat- chtél uSetfit trapeni Vikiho nebo sebe
ostudy? Navic jeho reakce nad zastfelenym télem jeho syna je velmi chladna: ,, Pak
pohlédl na mrtvého hocha a jeho chladna tvar zmékla a jeho priviené oci- snad poprvé

kromé détstvi- zvihly. “ 13’

127 FUKS, L. Piibéh krimindlniho rady. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1982. 270. s. ISBN
chybi. s. 141.

128 Tamtéz, s. 270.

129 FUKS, L. — TUSL, I. Moje zrcadlo & co bylo za zrcadlem: vzpominky, dojmy, ohlédnuti. 1. vyd.
Praha: Melantrich, 1995. 477 s. ISBN 80-7023-210-2. s. 333.

B0 FUKS, L. Piibéh krimindlniho rady. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1982. 270. s. ISBN
chybi. s. 256.
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Na rozdil od obou hrdinti pfedchozich, ktetfi své smrti mohli zabranit, Arjehtiv
skon je urCen od zacatku knihy, aniz by tento osud mohl zménit. Se smrti je vSak
smifeny a neboji se ji, protoze véfi v MesiaSe a lepsi zivot po smrti: ,,,Zda se, Ze jsi

r Vo Vo r § v . v * v NS ]3]
vyhral zivot. Kdo Zivot prohral, * ekl soucitné, , se smrti dési.

Existuje zde paralela
mezi Arjehem a Martinem z Obrazu Martina Blaskowitze. Ten, lezici bezmocné na
bfiSe, zemie v obrovském strachu ranou z kulometu do tylu pfi bombardovani Drazd’an.
Stené tak lezi na biiSe béhem katastrofy Arjeh. I kdyZ jsou okolnosti rozdilne, jejich
vnimani situace, védomi, ze nejspi§ zemiou, je stejné. I kdyZz kniha nekonc¢i Arjehovou
smrti, ale jeho vitézstvim nad d’ablem, jak dlouho miiZe pfezit s odtrzenyma nohama na
misté bez pomoci? Mrtvi téchto tfi knih jsou déti- symbol nevinnosti a Cistoty. Viki,
dalsi chlapci zastfeleni v Pfibéhu kriminalniho rady a Martin jsou zabiti stejné- zezadu
ranou do hlavy, coz pfipomind popravu, jejimz zastdncem je mimochodem rada
Heumann.

I Martinova smrt je v SirSich souvislostech osudové urcena od détstvi. Teta ho
jako malého nechala za trest ptespat ve sklep¢: ,,,Chtéla ho... aby jedl... zastrasit.
Postrasit. Vyvolat u ného Sok. Ovsem, s tim Sokem... to slovo ji na mysl neprisio,

«“!32 Anna Zeleznd v praci Zenské postavy v prozach Ladislava

protoze je neznala.
Fukse tetu Asterovou fadi k typu ,femme fatale’ '7°. Uryvek piedstavuje &loveka
neempatického, hloupého, ktery ve své omezenosti zlomi lidskou dusi. Teta Asterova
symbolizuje zlo zplsobené primitivnosti. Strach z uzavienych prostor, ktery si od té
chvile v sobé¢ Martin nesl, zavinil, Ze se pii naletech neschoval v suterénu domu, ktery
jako jeden z mala zistal netknuty. Martinova klaustrofobie pfesahuje pouhy vyznam
slova a znaci strach z nesvobody.

Smrt je dulezitym motivem také humoresky NeboZtici na bale. Zaménou
mrtvych (vlastné zivych) je opét naznaCena bezvyznamnost lidské existence. Autor
demonstruje pomijivost lidskych zivotl, pokoleni a celych historickych etap. ,,, Toho vy
Jjste uz neznali. Mél hospodu v Dldzdeény, tam, co je ted druzstvo invalidii. ““'** Postavy
zde ovSem neumiraji nepfirozenou smrti v nizkém véku, takze zde mize byt smrt brana

. N ;w7 v ’ . . . oy 135
jako pfirozena Cast zivota: ,, Smrt neni zlo, je to jen prirozeny ukaz.

BUFUKS, L. Osloveni z tmy. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1972. 189 s. ISBN chybi. s. 61.

132 FUKS, L. Obraz Martina Blaskowitze. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1980. 160 s. ISBN chybi. s. 121.
133 ZELEZNA, A. Zenské postavy v prozach Ladislava Fukse. Tvar. 19. fijna 2000. ro¢. 11, &. 17, s. 16.
13 FUKS, L. Neboztici na bdle: mald humoreska. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1972. 150 s.
ISBN chybi. s. 111.

1% Tamtéz, s. 78.
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Podobna myslenka je pfedstavena v knize Obraz Martina Blaskowitze- psychické
utrpeni se zde jevi jako hor$i nez smrt, protoze je to trest, ktery si ¢loveék nese cely
Zivot.

V ostatnich knihdch smrt neni centralni, ale ani jednou tento namét autor
neopomene. V Navratu z Zitného pole spisovatel vypravi o své mrtvé zen¢, Ctenaif ma
byt navadén na moznost umrti pasacka, zabije se jeho matka Katarina, dokonce 1
v Kftist'alovém pantoflicku nechybi naturdlné popsanéd scéna smrti nékolika déti. Zda se,
ze smrt byla pro autora dulezitym momentem, bral ji jako pfirozenou soucést Zivota. A

proto nechybéla v zadném fikénim svété, ktery stvoril.
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9. PoZitky

NS 24

Motiv jidla je snad nejdilezitéjSim prvkem dokreslujicim Fuksovy literarni
svéty. V nésledujicih ptikladech doloZenych citacemi by mélo byt vyvraceno tvrzeni
Veroniky KoSnarové: ,, Podobné jako erotické motivy jsou ve Fuksovych prozach
potlacovany jakékoli jiné motivy spjaté s télesnoti. Snad pouze v romanu Mysi Natdlie
Mooshabrové se objevuji vyraznéji motivy jidla a piti. “">°

Postavy maji s jidlem spojené diilezité Zivotni momenty. Dcera Nabule v romanu
Mysi Natéalie Mooshabrové ponizi matku tim, Ze jeji kolace hodi konim. Zde se jiz od
prvnich stran knihy stava jidlo ukazatelem bidy a utrpeni pani Mooshabrové. Hrdinka
ptibéhu ulpiva na jediném snu: koupit si kiosek a tam prodéavat Sunku, vlassky salat a
limonddu. Dlouhé pasaze popisuji, kterak je pani Mooshabrova vyprahld a touzi po
limondd¢. Kdyz ji nékdo pozve na napoj, dostane pivo, sama si piti nekoupi. Limonady
se napije az na smutecni hosting, kterou sama sob& piipravi. I samotny akt sebevrazdy je
spojen s jidlem- sni otraveny kolacek: , Pak se usmdla, vztahla ruku po lahvicce s
nazvem Limo a jesté jednou se napila. Pak ukdzala na misu kolacu, v niz byly ty s
hrozinkami a Fekla: Ty znicte. Ty s hrozinkami. Jsou otravené. ‘">’ Kromé toho, Ze je
jidlo spojené s existencidlnimi motivy, dotvari také kulisy bizarni atmosféry. ,,, Haluhy a
rasy jsou hotovy, ‘ Fekla hospodyné a hlas se ji chvél strachem, ,Zampiony jsou hotovy i
polévka z Zelv. Ryby dosmazuji. Kolace dopékam. <!**

Popis jidla a stolovani nechybi ani v detektivnim romanu Pfibéh kriminalniho rady.
Recipient je informovan o tom, kdy a co Viki ji. Pfi schiizkadch s pfitelem Barrym
planuji cestu do Turecka a jedno z nejvétSich lakadel jsou pro né exotické pochoutky:
,»Muzea ve starych mesitach a sultanskych palacich s prekrasnymi komnatami, dvorecky
a bazénky, kavarny, cajovny, cukrarny s kolou, ovéim mlékem, konakem, vodkou, se
sladkym rahatem, chalvou, mandlemi a medem, kurdrny s vodnimi dymkami, restaurace

. L . . : ; ld39
s rybami a Spalky masa, korenénou zeleninou i francouzskou a anglickou kuchyni.

13 KOSNAROVA, V. Smich za nehty zalezly: N&kolik poznamek ke grotesknimu modelu zobrazovani
v prozach Ladislava Fukse. Tvar. 5. fijna 2006. ro¢. 17, €. 16. s. 6-7. s. 6.

BT FUKS, L. Mysi Natdlie Mooshabrové. 2. vyd. Praha: Odeon, 1977. 310.s. ISBN chybi. s. 303.

1% Tamtéz, s. 279.

139 FUKS, L. Piibéh krimindlniho rady. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1982. 270 s. ISBN
chybi. s. 77.
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Débel v novele Osloveni z tmy slibuje Arjehovi, mimo jiné, nadbytek jidla.
,,Ale dockas se néeceho lepsiho, nez je vase dnesni slavnost. Kaviar, nejdrazsi vina,

(((]40

likéry, hyperon, pak uvidis, co je hostina. ., [...] snidat kaviar se Zelvimi vejci z Cisek

z ryziho zlata, pit nejdrazsi vina z vyvrtanych diamantii, koupat se v kokosovéem mléku a
rizovem oleji, [...]. «ldl

Kdyz se vzpomina na neboztika v humoresce NeboZtici na bale, nejsou zminovany jeho
dobré vlastnosti, zazitky snim spojené, ale mluvi se o tom, jaké mél rdd pokrmy:
,.Samy sadlo, Mana vzdycky méla dobry husy. Dneska se uz do ni poustét nebudu, az

(((] 2 . r
# Ve stejném

zitra, kdyby tak byl zZiv déda. Ten by si pochutnal na jatrech a krku...
dile pekat Brazda pfinese na schizku Ani¢ce misto kvétin kolace. Jen tak mimochodem
je v knize popsan recept na kolac: ,,,Kolik jste tam dala, slecno, vajec?‘ ,Deset, ‘ Fekla
slecna s usmévem dost samoziejmym, ,hrozinky, mandle, vanilkovy cukr, téz citronovou
kiiru a Oetkeriiv prasek s hlavou. ““'*
V Navratu z Zitného pole si Jan nedlucitelné¢ emigraci spojil s tim, co bude jist ve vlaku:
..Na rychlik a prvni tiidou do Zenevy,” a v duchu si myslil, ,pri ovoci, kufeti a
viné’[...], “"** Ale pokrmy jsou popisovany i v jinych souvislostech. , Méli hovézi
polévku, veprové Fizky a masténé brambory. K tomu hlavkovy salat z viastni zahradky,
matka do ného davala nakrdjenou cibuli a natvrdo varend vejce, [...]. “'*
V knize Pasacek z doliny je adresat po cely pfibéh pribézné¢ informovan o tom, co ji
pasatek ke svacing, jaké jidlo od koho dostane po praci, co mu piipravi dédecek k
vecefi, jestli dostane 1 vajicko. A jednim z nejvétSich pfani malého pasacka je ochutnat
sladkosti z pouté a stat se rychtatem, aby mohl doptat dobré jidlo své rodiné: ,,,/...J/ a ja
budu rychtar, dam ti pecenou husu. A nadiju ji bandnem a pomerancem, mozna i
datlema a fiky. <%

Bézny vyjev v dile KiiStalovy pantoflicek je ten, Zze matka vati (pficemz vime,

co), otec se vraci domi a rodina seda k jidlu. V tuto chvili se dozvidame nejvice

1“0 FUKS, L. Osloveni z tmy. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1972. 189 s. ISBN chybi. s. 153-154.

“! Tamtéz, s. 91.

"2 FUKS, L. Neboztici na bdle: mald humoreska. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1972. 150 s.
ISBN chybi. s. 91.

"> Tamtéz, s. 118.

1% FUKS, L. Ndvrat z Zitného pole. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1974. 289 s. ISBN chybi. s.
193.

S Tamtéz, s. 196.

1% FUKS, L. Pasdcek z doliny. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977. 248 s. ISBN chybi. s.
205.

-50 -



informaci, protoze si rodina u obéda povida. Protoze kniha popisuje udalosti prvni
svétove valky, shanéni potravin a hlad jsou denni rutinou postav.

Bohaté pohosténi ptfipravené pro spisovatele Daniela Potockého v novele Obraz
Martina Blaskowitze v recipientovi podnécuje piedstavu posledni vecete: ,,K tomu jsem
mél dnesni chléb a misu zeleniny. Hlavkovy salat, karfiol, strouhané zeli, rajcata,
papriku, okurky a hrusky. Vtom kousky Sunky a trochu sladké studené ryze. Vse
osoleno, opepreno, ocitronovano, ve strouhaném syru a v trosce olivového oleje. Mél
zirejmeé- navzdor vedru- hlad a jedl s chuti, ovSem, jedl rad. Bohatost salatu chvalil. ,Mél
Jjsem tam dat jesté cibuli a natvrdo varend vejce, ‘ odvetil jsem, ,ale zato k tomu chlebu,
co je k Fizkum, je kus estragonového masla. " [...] a v duchu, jak tak jedl, jsem si myslil:
Jen jez. Ani nevis, Ze je to tvd vecere posledni. "

Pozitkafstvi je kromé jidla spojené s cigaretami. Motiv koufeni je pfitomen ve
vSech knihdch, které jsou soucasti prace. Detailn€ je popisovan cely proces zapalovani
cigaret, vyfukovani koute, odklepavani popelu... Napinavy ptibeh knihy Obraz Martina
Blaskowitze je Castym popisem toho, kdo si zrovna zapaluje cigaretu a kdo si ji
odklepava, zpomalovan: ,, Odmlicel jsem se, a jak jsem si zapaloval dalsi cigaretu,

«l48

patral jsem zas v jeho tvari. A pak, aniz jsem na Potockého v protéjsim kresle

pohlédl, rychle jsem si zapalil cigaretu a nardz dopil vino, které jsem mél ve

«149 «150

sklence. ., Nyni jsem si musil opét zapalit cigaretu.

V Piibéhu krimindlnitho rady jsou cigarety jednou z Vikiho moZznosti, jak se
protivit otci. Cigarety se zde mohou stat pro percipienta metitkem toho, ktery vrah je vic
vinen. Viki da své obéti cigaretu pied tim, nez ji zabije- podobné jako dostavaji cigarety
a alkohol lidé pied popravou, Vikimu je cigareta tésné pied smrti odepiena: ,,Ja
kourim, * zasmal se Jiirg zcela bezostysné a trhl snurkou sanék, ,pro¢ bych nekouril, kdo
mi to zakdaze?“ [...] ,Tak si tedy vem, * Fekl nezndmy a dal Jiirgovi cigaretu. “"! ,,, Mdm
chut na cigaretu.” [...],Jen si na to nezvykej, mas na to cas. Zda se mi, Ze jsi dost
bledy.” [...] ,Naucil ses kourit zirejmé od Pireta. ,Ve Skole se kouri taky, co na tom,’

vyhrkl Viki a citil- bylo to zvlditni- Ze mu tluce srdce a chvéje se. “'?

47 FUKS, L. Obraz Martina Blaskowitze. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1980. 160 s. ISBN chybi. s. 12.
8 Tamtéz, s. 61.

149 Tamtéz, s. 88.

130 Tamtéz, s. 113.

SURUKS, L. Piibéh krimindlniho rady. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1982. 270 s. ISBN
chybi. s. 137.

132 Tamtéz, s. 251.
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Motiv jidla je hojn¢ zastoupen ve vSech dilech, které jsou soucasti této prace.
Pomoci jidla, jeho nadbytku nebo nedostatku, je pfibliZena momentalni situace hrdint.

Zda se, ze ¢im byl autor starSi, pozitek zjidla, cigaret a vina se pro n¢j staval

vvvvvv
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10. Socialismus

Spisovateli byla v dobé normalizace néktera dila vyc¢itana jako prorezimni, navic
se nezucastnil IV. sjezdu Svazu Ceskoslovenskych spisovatelli, protoze lezel v
nemocnici se slepym stfevem. Podle nékterych dobrovoln€, podle Jifiho Tusla je to
pomluva, zmifiuje se vSak o tom, Ze své neucCasti nelitoval. Ladislav Fuks se
k politickému déni nevyjadioval: ,Naprikiad v jedné veté se jen zmini o povéstném
sjezdu spisovatelii v roce 1967, ve druhé uvadi, Ze byl zrovna v nemocnici a o zasedani
jej prisli informovat kolegové, a dale uz jen konstatuje: Prinesli i kyticku a néco k
snédku. Z toho jsem si snad nechal jen trochu Sunky a néjakou sladkost, snad i dZus,
protoze po operaci jsem smél jist minimalné. Jedna z nejvyznamnéjsich kulturné
politickych uddlosti té doby musela ustoupit kousku uzeniny.’”® Tomas Weiss ve
Clanku Nelehky udel doktora Fukse piSe, Ze se dokonce ftikalo: ,,Jednotka
predposranosti rovnd se jeden Fuks “"*.

Kniha Névrat z Zitného pole, kterd méla byt zfilmovana Vladimirem Cechem, je
snad nejvice kritizovanou knihou Ladislava Fukse. Byva oznacovand za autoriv
nejhorsi poklesek a ustupek rezimu: ,,/...J/lze modelove sledovat mechanismus zapojeni
renomovaného a predevsim oblibeného autora do ,kolektivu prorezimnich pisalkii .« ">’
., [ ...]antiemigracni moralita Navrat z Zitného pole/...]. 156

., Kdyz se koncem unora domy ovencily rudymi prapory, vykladni skiiné obchodu
rudou latkou a portréty statniku, v rozhlase zaznély sborové pisné a v tisku pod
palcovymi napisy vyvstaly sloupce projevii, ohlasii, zavazkii a hospodarskych planu,
vzal ho Mirek opét k sobé/...].“!”” Bezprostiedns po skondeni totalitniho rezimu by byl
ziejmé napiiklad tento uryvek napadan mnohem vic nez dnes. (I kdyZz nutno
podotknout, Ze se autor vyhnul hodnoticim sloviim.) S odstupem casu vSak tento popis
ztrdci negativni zabarveni a stdva se neutrdlni deskripci historického tidobi, snahou
zachytit realitu prostiedi. V knize také nejsou prvky prvoplanoveé adorujici socialistické

ziizeni. ,,,Je to marny, ‘ rekl Mirek s pohledem dolu k Fece, ,nedélejme si iluze. Ten

133 JUNGMANN, M. Poztraceny vyznam bizarnosti. Literdrni noviny, 28. unora 1996, ro¢. 7, ¢. 9, s. 6.
ISSN 1210-0021.

154 WEISS, T. Nelehky udél doktora Fukse. Respekt, 22. zafi 2003, ro¢ 14, ¢. 39, s. 22. ISSN 0862-6545.
'SGILK, E. Ladislav Fuks v dobé& normalizace. Tvar. 2008, &. 3.s. 9 .

ISPENAS, J. Spisovatel Ladislav Fuks byl osloven ze tmy. Mladd fronta Dnes, 24. srpna 1994, rog. 5, &.
198, s. 11.

ST FUKS, L. Ndvrat z Zitného pole. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1974. 289 s. ISBN chybi. s.
47.
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Unor nevyhrdli proto, aby se ho obratem vzdali. Bude to tu ¢im ddl horsi, a moznd
horsi, nez si vitbec myslime. * Pak rekl: ,Vis, co se déje. Dnes pripravuji stavby mladeze
a znove brigady. A zitra... vis, co se Fika, ostatné leccos ctes i v novinach. Na fakultach
zavedou proverky a budou vylucovat nekomunistické studenty. Vztahnou to brzy i na
maturanty, protoZe na vysoké skoly musi prijit vic déti z délnickych rodin. Nebude se
kazdy moci rozhodnout, co bude chtit v zZivoté délat, k cemu ho to tihne, pro co ma
viohy, pozZenou to do dolii, huti a k zednikim. S néjakym prdavem na osobni Zivot a
soukromi je konec... Nesnesitelny zivot, ochuzeny o kazdou radost a stésti, podrizeny

kédrovani, dohledu. Bude rozhodovat tiidni pivod a budou tragédie. *“'>*

A noviny,
rekl, .ty budou, ty jo. A knihy,‘ rekl, ,taky, ale k necteni. Taky radio, ale to nebudete
poslouchat. Stejné se z toho nic nedovite, a kdyz, tak zkreslené, jak se jim to hodi, to je
ta vychova lidu. *“"°

Velka pozornost kritikli této knihy je soustfedéna na koné Fukse, kterému
nasazuji chomout. Na spiiznéni kon& a autora upozornil i spisovatel Josef Skvorecky ve
stati Dobry ¢lovék v nedobré dobé¢, Fuks mu za ten postiech ve svych pamétech pozdéji
dékuje a tim se snazi o potvrzeni spravnosti recepce motivu. Jak tento po¢in mohl projit
cenzurou? Pravdépodobng diky tomu, Ze Fuks je b&zné kotiské jméno (pro ryzaky).'®
Druhy kin, pro kterého déld Janliv otec zrovna postroj, se jmenuje Honza, tedy stejné
jako hlavni postava. Nejenze se tedy autor ztotoznuje s koném, on jako by byl hlavni
postavou, nékym, kdo miize utéct do ciziny, kdo si je védom této moci, ale piese vSe z
n¢jakého diavodu zistava. "Stejné s tim Fuksem a Honzou je ve Vriibkach velky trapeni,

to jsou tedy koné!""

Nekolik hlavnich postav v jinych knihdch s autobiografickymi
rysy se jmenuje Fuksovym druhym jménem, Michal, 1 kdyZ to neni pravidlem, tuto
moznost v Navratu z zitného pole nevyuzil, naopak se ptirovnal ke koni.

Dulezité je také to, Ze se Jan nerozhodne ziistat ve staté na zékladé politického
prozieni. K setrvani pfispéji prazdniny v rodné vsi, divka, krasné prostiedi, rodina,
uvédoméni si narodnosti a zafazeni do konkrétniho kulturniho a jazykového prostredi:

62

.., Mate pravdu. Ale jedno je na tom tragické. Ze budou Zit v ciziné. Dobovymi

kritiky byla kniha vyzdvizena oproti piedchozi autorové tvorbé a bylo ji vyuzito k Siteni

138 FUKS, L. Ndvrat z Zitného pole. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1974. 289 s. ISBN chybi. s.
48-49.

1 Tamtéz, s. 122.

" SCHNEIDEROVA, E. Slangové vyrazy v jezdectvi a dostihovém sportu. Nase Fec. 1989, roé. 72, &. 2,
s. 63-72.

11 FUKS, L. Ndvrat z Zitného pole. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1974. 289 s. ISBN chybi. s.
115.

12 Tamtéz, s. 257.

-54 -



ideologickych mysSlenek. Tyto interpreatce se omezily na vyklad knihy jako
antiemigracniho dila: ,,Jan se vsak po této cesté chysta prejit ke zradé viastniho naroda,
svych nejblizsich a viastné i sebe sama. Z hlediska etického neni tato cesta zdaleka
rovnd, Cistd a svétld, protote sméiuje ke Spinavé zrade.“'® PH pro¢itani &lankd
v soucasnych literdrnich periodikdch nebo studentskych zavéreCnych praci se zda, ze
recepce knihy Navrat z zitného pole jako prorezimni ustrnula. Ackoliv se obecné tvrdi,
7e neexistuje spravna a zavazna interpretace, pretrvava fenomén, ze se literarni védci a
pfedevSim studenti pfi analyze dila obraceji k dfive vzniklym recenzim. V tomto
piipadé¢ komparuji své nazory snehodnotnymi soudy spliujicimi pozadavky
komunistickych ideji. Takovy konzervatismus brani vzniku interpretacim prostym
politiky. Takto se k vybéru tématu knihy vyjadtil autor: ,, ProZil jsem tuto prevratnou
dobu, ktera jako kazdy déjinny meznik prindsela sebou radu konfliktnich situaci, v nichz
se zejména mladi lidé nedokdzali vidy presné orientovat a rozdilné postoje k reSeni
jednoho z takovychto konfliktii jsou namétem mé knizky Navrat z Zitného pole. A je to
téma, které jsem léta nosil v sobé, téma, které by nemélo, podle mého skromného
minéni, nechat ddného spisovatele lhostejnym. “!%

Dalsi knihou, ktera patii do série zavrhovanych jako prorezimni, je Pasacek z
doliny. Nejzieyméjsi ustupek socialistickému rezimu je kategorické odsuzovani
banderovskych tlup. Jin¢ ideologické motivy se postupem casu stavaji neutralnimi, az
neprihlednymi, ale pfesto snizuji uméleckou hodnotu dila. Vesnice, ve které se
odehrava d& novely, je metaforou promény spole¢nosti po druhé svétové valce.
Ptficemz socialistické myslenky v knize vystupuji jako ty spravné. Dovrseni
metamorfozy je demonstrovano ve Stastném konci knihy.

Velice patetické a prosocialistické je dilo Kftistalovy pantoflicek. Jifi Penas

“I63 " Tdeologické motivy v predchozi

knihu oznaéil za ,, banalitku z detstvi Julia Fucika
tvorbé bylo mozné interpretovat vicevyznamové nebo je ignorovat. Recipient bez
znalosti  politicko-kulturni ~ situace  Ceskoslovenské  socialistické  republiky a
komunistické legendy, Julia Fuc¢ika, by mohl knihu vnimat pouze jako idylickou. Ale

presvédCit adresaty s povédomim této doby o bezptiznakovosti vybéru Fucika, byt

' VLASINOVA, D.Cesta Ladislava Fukse k dnesku. Ceskd literatura, 1978, ro¢. 26, €. 4. 5. 312- 324. s.
317.

1% IRADIO. CRo 6, Portréty. 27. 5. 2012 [cit. 25. 3. 2013]. Dostupné z:
<http://hledani.rozhlas.cz/iradio/?defaultNavigation=&query=ladislav+fuks&from=&to=&porad=1976x_
Portr%C3%A9ty>.

1SpENAS, J. Spisovatel Ladislav Fuks byl osloven ze tmy. Mladd fronta Dnes, 24. srpna 1994, rog. 5, &.
198,s. 11. ISSN 1210-1168.
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v détském veku, jako hlavniho hrdiny knihy, je prakticky nemozné. V potadu Tézka léta
ceskoslovenského filmu 1969-1989 vzpomind Marcela  Pittermannové, ze knihu
Kiistalovy pantofliCek zacal Ladislav Fuks psat, kdyz odstoupil od spoluprace na
scénafi Julek od Oty Kovala: ,Jd myslim, ze tam nejsou politické motivy. Délal na tom

scénari i Ladislav Fuks, a ten pak bohuzel od toho néjak odstoupil, ale udélal z toho

knizku Stiibrny pantoflicek o détstvi Julia Fucika. “'%

Kromé jednozna¢né ideologie tematické jsou navic vknize cetné pasaze
vychvalujici socialismus: ,,, Kristalovy pantoflicek aneb Princezna Popelka je hra velmi

hezka, © prerusil Vosalik ticho. ,Ma takovy... jak se Fikd... podtext... narodni, cesky... a

3 ((]67

velmi socialni. . Ale ona budou zdroven i dobrym skutkem. Bude je zde v nasem

smichovském divadle porddat socidlné demokratickd strana.“'* Nechybi ani obhajoba

a chvala proletariatu: ,, Byl to stary fabricky mistr a smutku nikdy neholdoval.*'%

3 {(]70

., Chci Tict, Ze lidé z tovaren taky touzi po kumstu. ,Ale délnici cesky citit

neprestali nikdy a my je nesmime nechat na holickéach. "’

I ostatni hrdinové knihy se vyznacuji jednostrannou charakteristikou- kladnou
nebo zépornou. Pifesto se détskému percipientovi pravdépodobné bude Kiistalovy
pantoflicek libit. Maly Fucik je stylizovan do role pozitivni postavy, ve které se mize
dit¢ zhlédnout stejné¢ jako v princich, rytifich a ostatnich superhrdinech. A ackoliv déti
primarné politicky vyznam knihy nevnimaji, jsou nejsnaz$im cilem Sifeni ideologie.
Z tohoto divodu se kniha Ktistdlovy pantoflicek jevi jako autoriv mravni upadek. Ani
estetickd a umélecka stranka dila neni nikterak vyjimecna.

Ladislava Fukse se zastal Jan Halas a oznagil knihu za , hyperdada“'’? a

«l73

novelu o ,, transvestitismu narodniho hrdiny*’°. Milan Jungmann na druhé strané

povazuje Kfiistalovy pantoflicek a Navrat z Zitného pole za , ,nepochybné mravni

. el 74
selhani .

16 OT2. Tezka léta ceskoslovenského filmu 1969-1969. 19. 1. 2013. [cit 30.4.2013]. dostupné z:
<http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/>

17 FUKS, L. KFistalovy pantoflicek. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1978. 204 s. ISBN chybi.
s. 31.

' Tamtéz, s. 53.

' Tamtéz, s. 11.

70 Tamtéz, s. 54.

! Tamtéz, s. 56.

"2 HALAS, JAN. Ladislav Fuks. Literdrni noviny. 23. biezna 1995. ro¢. 6, &. 12, s. 4. ISSN 1210-0021
' Tamtéz, s.4.

174 JUNGMANN, M. Poztraceny vyznam bizarnosti. Literdrni noviny, 28. unora 1996, ro¢. 7, ¢. 9, s. 6.
ISSN 1210-0021.
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Po téchto dilech vyhovujicich komunistickym pozadavkiim na literaturu Ladislav Fuks
napsal jeSté¢ dveé knihy prosté politiky, kterymi se opé€t priblizil stylu psani v pocatecni
etap¢ sveé tvorby, Obraz Martina Blaskowitze a Vévodkyni a kucharku.
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11. Mrtvy v podchodu

Na knize Mrtvy v podchodu spolupracoval Ladislav Fuks s Oldfichem
Koskem'”. Vzhledem k syntéze ostatnich d&l, kterd jsou soucasti této prace, lze o
Fuksové podilu na vzniku této knihy pochybovat. Pii hledani literatury a c¢lanki
vztahyjicich se ktématu tvorby Ladislava Fukse v 70. letech, potazmo k
spisovateli Oldfichu Koskovi, nebyla nalezena Zadna interpretace, stat’ nebo recenze
analyzujici knihu Mrtvy v podchodu. Konfrontovat nazor o ne-autorstvi Ladislava
Fukse na tomto detektivnim piibéhu tedy lze jen sndzory anonymnich ctenaid na
internetovych forech, které ideu této prace nepodporuji: ,, Veelku pékna detektivka..... Je
to trochu poplatné dobé..... ale neni to tak zlé.... Davam 3/5.... hlavné za Fuksovu
krdsnou cestinu!“'’® Nutno podotknout, Ze ani téchto soudil nebylo mnoho k nalezeni.
Z toho lze vyvodit, ze se kniha nesetkala s velkym ohlasem.

Dilo Mrtvy v podchodu je vyrazné soustiedéné na syzet. Nepiindsi zadné tivahy
nebo hlubsi symboliku. Esteticka funkce textu je upozadéna a kniha neni zajimava ani
jazykem. Recipienta bude zajimat jen to, kdo a pro¢ zabijel.

Ziejm& ne-fuksovské je podrobné liceni Zenské krasy, které pisobi dojmem
slohové prace na téma popis osoby, kterou vzhledem k uzitym vyrazim napsala divka:
,,Okolo hlavy ji zarila zaplava slamové sveétlych viasii, které volné padaly k ramenum.
Plet obliceje nesla lehké stopy stalého liceni a odlicovani, lehky tah tuzek zduraznoval
oboci, rasy nepatrné mandlovitych oci a jemné vykrojeni rtu. U ocnich koutkii se
usazovaly mirné vejirky vrasek. Méla na sobé letni platéné saty s modrotiskem, velkymi
priramky a zapinanim vpredu po celé délce. Délalo ji to Stihlejsi a zduraziiovalo viacné
linie bokii.“!”” Byt nositelem krasy ve svété Fuksovych proz obvykle prinalezi
dospivajicim chlapcim, pti€emz jejich popis asociuje hrdiny dekadentnich dé€l. Vzhled
zen byva jen konstatovan, detaily a hodnoceni chybi.

V ramci Fuksovy propracované inteligentni prozy piisobi sméSné honba za

nekym, kdo vrazdi ,karatem‘. Toto dilo je v kazdém ohledu nezajimavé a neumeélecké,

175 Autor detektivnich knih Dva vysttely (1979), Piipad s vini chanelu (1979) a Piipad Adler (1983).

V tradici detektivnich ptipadd na pokra¢ovani navazuje Oldiich Kosek na Mrtvého v podchodu knihou
Pripad s viini chanelu- zlo¢in vysetfuje stejny tym lidi, v ¢ele s Evou Renc¢ovou.

17 DATABAZEKNIH. Komentdie. 18.11.2012 [cit. 20.7.2013]. Dostupné z:
<http://www.databazeknih.cz/knihy/mrtvy-v-podchodu-44106>

77 FUKS, L.- KOSEK, O. Mrtvy v podchodu. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1976. 272 s. ISBN 32-008-76. s.
52.

-58 -



tézko uvéfit, ze ji napsal stejny autor, ktery si ziskal renomé vyjimecného autora jiz
svou prvotinou.

Z knihy vyrazné vystupuji typické Fuksovy postavy, popisy i dialogy, ale je jich
minimum. Je to predevSim postava mladého dealera z Turecka a stafi prosti lid¢, ktefi
jsou nevédomky zapleteni do organizovan¢ho zlo¢inu. Nemaji jména, nemluvi k tématu,
jsou vzruseni a nadSeni z obyCejné véci: ,,,Mistr u nas také pere’, zvolala starena, ,u nds
perou pani z orchestrii, divadel i...* I z Ceské filharmonie,* dokoncil staiec. '
Ptizna¢na je nedokoncend vypoveéd, expresivni sloveso zvolat, uvozujici pfimou fe¢ a
fragmentace jedné vypoveédi mezi dva mluvci. ,,,Pan Vik u nas pere taky,* vekla
starena a usedla na kanape vedle starce, bezmdla jako by se ji podlomily nohy. “”* Tato
citace demonstruje vlastnosti bézné¢ pro Fuksovy postavy- naivitu, bazen, ustrasenost a
zaniceni nad nepodstatnymi sdé€lenimi.

Z4dna jind pojitka s pfedchozi tvorbou nebyla nalezena. Hlavni hrdinkou je
Zena, jejiz charakter, ktery navic neni ni¢im bizarni, neni pro dilo vibec dileZity, jejim
jedinym ukolem je odhalit zlo¢ince. Fikcni svét této detektivky se snazi byt prezentovan
jako blizky svétu realnému. Autor dila neaspiruje na vytvoreni metasvéta, ktery by mohl
byt vnimam jako hyperbola toho skute¢n¢ho a tim jej kritizovat. Jak vime, Ladislav
Fuks radd své adresaty mystifikoval, ovSem zde, ackoliv by si to Z&nr detektivky
zasluhoval, mystifikace chybi. Tajemstvi ptibéhu je tvofeno jen tim, co adresat jesté
nevi a védeét ani nemiize. A konecné chybi i typické rekvizity dotvarejici atmosféru,
jako jsou jidlo, zvlastni figurky, obrazy, zrcadla a prvky znemoziujici fikéni svét

pochopit (nadpfirozené postavy atp.).

"8 FUKS, L.- KOSEK, O. Mrtvy v podchodu. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1976. 272 s. ISBN 32-008-76. s.
257.
179 Tamtéz, s. 253.
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12. Smysl pfibéhi

Proza Ladislava Fukse se vyvijela, proméioval se zanr, hlavni hrdina, prosttedi 1

vvvvvvvv

vervr

. «180
opomenut ten ¢i onen aspekt.

Jadrem dila Mysi Natdlie Mooshabrové je ptibéh vévodkyné, kterd se skryva
pied vladcem, ktery si uzurpoval moc jen pro sebe. Pfitom pfi prvnim cteni samotny
syzet témét zanikd diky recepci mnozstvi ostatnich prvki, které adresata rozptyluji a
navadi na jiné stopy. Diky zdéanlivé nepodstatnym detailim, které se Casto opakuji,
mize mit adresat pocit, ze se ptibé¢h neposouva doptedu. Pti zkuSenéjSim (druhém) Cteni
si recipient uvédomi, Ze jednotlivosti, které¢ ho diive matly, nyni dotvafeji atmosféru
fikéniho svéta, ve kterém lidé Ziji v neustalém strachu. Proto mluvi ve frazich a plisobi
tak povrchné, protoze skryvaji své opravdové nazory. ,,Samoucelnost tu veru nema
mista, vSechno je uvazené, vSechno je smysluplné. Obtizné, takové psani. A ta temnost,
ta ponurost, dychajici z mé knihy o mySich a Natalii Mooshabrové, ta je pouze
prostredkem k tomu, cemu odbornici Fikaji literarni ozvlastnéni. Literdarni ozvlastnéni
atmosfery, dejii, psychologie postav. Ale také ozvlastnéni a zoufalé prani autorovo, aby
tim vice vyniklo zlo proti dobru.“!*" Kniha je obzalobou jakéhokoliv diktatorského
rezimu, v jehoz jadru stoji nesvobodny ¢love€k, ktery je nucen schovévat svou pravou
tvaf. A Natéalie Mooshabrova je jen jednim ze zastupcu takto se skryvajicich jedinci.
Fatalni tragika postav zPfibéhu krimindlniho rady, pramenici zosamélosti a
nepochopeni, byla v praci nazna€ena jiz nékolikrat.

Vyjime¢nost uvodu knihy Osloveni z tmy spoc¢iva v tom, ze ho napsal sam autor
a dilo v ném vysvétluje, a¢ se bézné ke svym knihdm nevyjadiuje. ,, Tvarem dialogu,

«l82

vzpominek a vidin tu ma byt dotcem spor tri sveétii. Tedy svét fasismu, lidskosti a

Mowe

Papiniho, které jiz Ladislav Fuks pouZil pro knihu Spalova¢ mrtvol: ,, Nejvetsi Isti dabla

. v r v v . v AN T ]83
Jje, kdyz sam o sobé prohlasuje, Ze neni.

'80 WELLEK, R. Vybral a sestavil PAPOUSEK, V. Koncepty literdrni védy. 1. vyd. Jino¢any:
Nakladatelstvi H&H, 2005. 229 s. ISBN 80-7319-037-0. s. 20.

"8I IRADIO. CRo 6, Portréty. 27. 5. 2012 [cit. 25. 3. 2013]. Dostupné z:
<http://hledani.rozhlas.cz/iradio/?defaultNavigation=&query=ladislav+fuks&from=&to=&porad=1976x_
Portr%C3%A9ty>.

'82 FUKS, L. Osloveni z tmy. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1972. 189 s. ISBN chybi. s. 7.

'8 FUKS, L. Spalova¢ mrtvol. 3. vyd. Praha: Odeon, 2003. 124 s. ISBN 80-207-1127-9. s.3.
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Autor se k dilu v souvislosti s vlastni vizi budoucnosti vyjadtil 1 v rozhovoru pro
casopis Tvorba. ,, Mé liceni chmurného obrazu nerezultuje z toho, Ze bych chtél brat
bliznimu viru a nadéji v budoucnost. Ja jen konstatuji, co by se mohlo stat, a to za
podminek, kdyby lidstvo ztratilo soudnost a rozvahu a (nebo) moralné zesurovélo,
zpustlo, tak se zatemnilo, Ze by v praxi prestalo rozlisovat dobro od zla, dosahlo tak
vysokého stupné nenavisti a zloby vSech ke vSem, Ze by hynulo porozumeéni,
sndSenlivost, obétavost, pokora a ldska, a Ze by ztratilo mravni zdkony. “'** Hluboky
vyznam konce knihy podotkl i ve svych pamétech.

Osloveni z tmy je o antisemitismu, valce, diktatufe, konci svéta a Cekani na
Mesidse. 1 kdyz kniha popisuje odvekeé utlaCovani zidovského naroda, rozumét ji bude 1
adresat bez povédomi o této problematice. Dilo je obvinénim zloby, utlaku,
nadfazenosti a hlouposti lidstva obecné.

Krom vySe zminénych témat v ptibéhu nalezneme dalSi zajimavé otazky, ivahy
a postiehy o lidské psychice. Zaréazejici je napiiklad piib¢h truhlafe, ktery si nenechal
amputovat nemocnou ruku, aby mohl pracovat. Bez problémil piezije dalSich deset let,
az se sam rozhodne, ze kdyz uz pracovat nemusi, nepotfebuje ani svou ruku.
Nesmyslnost tohoto rozhodnuti v hlubS§im kontextu ukazuje rezignovanost ve chvili,
kdy ptijdeme o smysl zivota, zde na piiklad¢ ¢lov€ka, ktery jiz nemtize pracovat. Zajde-
li se jeste dal (nejen v tomto piipadé, ale v rdmci celé knihy), zjevi se situace Cloveka
vykotfenéného ze spolecnosti jako nejveétsi trest byti: ,, Vyvrzeni z lidstva bylo to nehorsi,
co vithec mohlo byt... “!%

Ladislav Fuks v knize ukazuje, jak funguje strach, pfed ¢im ma clovek respekt. Z
logiky véci jedinec proti mase lidi nic nezmulZe, piesto jsou ze strachu nasledovédna
hriizna individua. Nejobavanéj$i osobou zde je muz, o kterém se ani nevi, co presné
d&la, pro¢ je tak dulezity. ,,Pan Rys, vedouci jakéhosi irdduf...]. “'*® Autor nastifiuje
strach v meznich situacich, ktery vede ke ztraté lidské hrdosti, potieby sebekontroly a
sebeprezentace: ,, V prvni chvili jsem nebyl s to vypravit ze sebe nic, citil jsem jen, Ze se
strasné chvéji a ke své hriize snad i zvolna pomocuji. “'*” Obecné je kniha obZalobou
nelidskosti, mocenskych bojii a valek ve jménu miru: ,, Kazdy, kdo si chce zotrocit svet,

za svét bojuje a krvdci, jako by se ho nékdo o to prosil. “ %

184 TUSL, J. — FUKS, L. Pristich sto a tisic let. Tvorba. 1991, & 25.s. 4-5. 5. 5.

185 FUKS, L. Osloveni z tmy. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1972. 189 s. ISBN chybi. s. 42.
186 Tamtéz, s. 21.

187 Tamtéz, s. 21.

188 Tamtéz, s. 33.
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Na pozadi udalosti pocatku prvni svétové valky se odehravd tragikomicka
humoreska Neboztici na bale, jejiz zapletku odstartuje obyCejnd zameéna jmen. V milém,
1 kdyz povrchni prostiedi, se postupem ¢asu odkryva selhani, nedbalost, nekompetence
a hloupost lidi ve vSech spolecenskych vrstvach. VSudypfitomna je zaména. Vymsti se 1
komisafi, ktery straZzniklim popisuje, jak poznaji blazna. Kdyz se roz¢ili a sdm se podle
svého popisu chova, straznici jej nechaji prevést do ustavu pro dusevné choré. ,,,Dejte
excelenci ty ocni kapky v lahvicce, co je na ni slunce,[...]." [...] ,A dejte excelenci taky
ty usni kapky v lahvicce, co je na ni nakreslen gramofon,[...J.*“!® Samoziejmg, Ze
primaf, ktery ptredepisuje léky podle obrazka na obalu, se Casto splete. V lahvicce s
gramofonem neni 1€k, ale mazdni na gramofony. V nemocnici si pochvaluji, Ze si
pacient s obvazanymi Usty na nic nestézuje: ,,/.../] pan Novak nad posteli jen zavrtél
hlavou, nedokazal mluvit, protoZze obvaz mu zakryval i cast ust. [...] ,[...]Jpan Novdk si
nikdy na nic nestézuje. "’ Diky témto omylim, zAménam a nespravnym interpretacim
situaci je odhalena nefunkénost a povrchnost spole€nosti, jejimz hyperbolickym
obrazem je fikéni svét této humoresky. Kniha se také dotykd sport starého,
konzervativniho a nového, pokrokového, svéta: ,,,Na leccos se prijde, co jest nezdravo,
postupem doby, ‘ usmala se slecna Kesselreiberovd, ,v leccems bychom se méli vratit ke
zkuSenostem a praktikam predkii. <'*’

Poselstvi knihy Navrat z Zitného pole je zjednudusené¢ obsazeno v ,listu psaném
krvi‘, ke kterému je hrdina upnuty. Obsahuje diivody pro¢ emigrovat, pro¢ zlstat a
s nadsazkou by se vzhledem k autorovym castym autobiografickym prvkim mohlo
jednat o autorovu zpovéd o napsani této knihy, kterd je kritizovdna jako prorezimni:
,, Touha po harmonii vlastni bytosti je prilis velka a presahuje mé nynéjsi moznosti. Tato
touha se vznasi bez kridel. Bojim se tristivého padu, jakym se tristi dést, kdyz dopada na
kameny. Bojim se bolesti a strach tuto bolest jesté mnohokrat nasobi. Tusim sviij hrozny
pad, svou strasnou katastrofu a nemohu proti ni nic délat [...] Touha po vnitinim
pochopeni vseho, po viastnim pohledu na svet, po poznani, mé premaha a drti. Kdybych
mél aspon malinkou zdruku, Ze vsechny tyto bolesti jsou vykupujici. Ale nemam nic, nez

beznadeéjné zoufalstvi. Touha po trvalé smrti, ktera mé oviadla v zimé 1946, je ted, pred

'8 FUKS, L. Neboztici na bdle: mald humoreska. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1972. 150 s.
ISBN chybi. s. 108.

0 Tamtéz, s. 31.

Y1 Tamtéz, s. 119.
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prazdninami, vystridana Zivelnou touhou Zit, zit plné a tvorive, zit, hledat, poznavat,
nachdzet... a to je snad vse."*

Na zaklad¢ titulu knihy Pasafek z doliny a prostiedi, ve kterém se ocitame, se
ptibéh mizZe jevit idylicky. Tuto atmosféru dokresluji 1 hojn€ uZivana deminutiva: ,, V' té
mél krajic chleba, jablicko a stary rezaty nozik. “!*’ Kontrastni jsou naturlni scény, ve
kterych je s pasdCkem zachazeno jako s véci. Ale naptiklad oproti hrdinovi knihy Kufe
melancholik od Josefa Karla Slejhara, ma pasadek zastani (v postavé Kralika), tedy i
nadéji lepsi budoucnosti.

Kdyby pasacek v zavéru knihy opravdu zemiel, kniha by byla o tutlaku jedince,
ktery se nema moznost branit a zménit svlij osud. Zvrat ptibéhu je ovSem pateticky a
demonstruje, jak se k vSeobecné spokojenosti meéni vesnickd spole¢nost, ve které se 1
tomu nejposlednéjSimu tvoru , tedy pasackovi, dostane stejnych moznosti jako ostatnim.

Smyslem biografického romanu Kiistalovy pantoflicek je predev§im autorovo
vyhovéni socialistickym pozadavkiim na literaturu. Tomu se sam autor brani: ,, Kriste
pane, ja se ale vidycky snazil politiky vyvarovat. Ja jsem prece nikdy nespradal
politické myslenky. [...] Ale prece psat v sedmdesatych letech o Juliu Fucikovi byla
Jasnd politickd zdlezitost. [...] To bylo jasné politické i jasné nepolitické. “'** |, Hledat
v ni Fucika jako politického cinitele by bylo zapidhdani vozu pred koné. “'*> Pro n&koho
bez pové€domi opravdu Julek nebude socialistickym hrdinou, na druhou stranu jsou
v knize jasn¢ deSifrovatelné prvky vychvalujici komunisticky rezim. Zasadni je
predevsim to, ze dilo nemiize byt povazovano za apolitické vzhledem k dob¢ a mistu
vzniku.

Po atentdtu na FrantiSka Ferdinadna d’Este se ¢ast zajmu piesune z vychvalovani
Julka na popis dopadu vale¢nych udélosti. V téchto mistech je mozné dilo interpretovat
jako historicky roman, navic v nich kratké Gryvky piindseji obzaloby lidské arogance a
zloby tak, jak jsme na to ve Fuksovych prézach zvykli: ,,,Prdvé se nam narodila

dcerka, ‘ Fekl Karel, ,potrebujeme par vajec. A nemame pro ni ani kapku mléka. * ,Nejde

2 FUKS, L. Ndvrat z Zitného pole. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1974. 289 s. ISBN chybi. s.
17.

193 FUKS, L. Pasacek z doliny. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977. 248 s. ISBN chybi. s. 9.
Y4 HVIZDALA, K. — FUKS, L. Literatura jako zptisob poznani. Mlady svét. 24. zati 1996. rog. 3, &. 39, s.
55-57.s. 56.

5 FUKS, L. — TUSL, I. Moje zrcadlo & co bylo za zrcadlem: vzpominky, dojmy, ohlédnuti. 1. vyd.
Praha: Melantrich, 1995. 477 s. ISBN 80-7023-210-2. s. 368.
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to,* zavrtela selka hlavou, ,nejde. Slepice nenesou a mliko,‘ viidné se usmdla,
,potiebujeme pro podsvincata. '’

Neékolik trovni interpretaci nabizi novela Obraz Martina Blaskowitze, toho je
docileno i pro autora nezvyklou rdmcovd kompozici'®’ ptibdhu. Odehrava se drama
mezi dvéma muzi a zdroveil se dozvidame piibéh chlapce z obrazu. V Piibéhu
kriminalniho rady jsou dvé takové odbocky sice také (vypravéni herce o makovém poli
a vrazda z pohledu obéti), ale v kontextu vystavby celé knihy je tento princip
nepodstatny, slouzici jen k 0zvlastnéni a signalizaci vraha.

Jak se v Obrazu Martina Blaskowitze vyvijeji postavy a transformuje se cely

piibéh, méni se 1 adresatova recepce. Tam, kde se ocekava vyasténi, pfichazi osviceni,
uvédomeéni a tvaha o zivoté. Komu je dovoleno se mstit? Mame pravo vzit Zivot? Autor
predklada své presvédCeni o soudu na jiném, vySSim misté. Tim dilo, at’ chténé ¢i
nechténé, po Piibéhu krimindlniho rady podruhé, polemizuje s knihou Zlocin a trest od
F. M. Dostojevského: ,, Daniel Potocky se provinil, to jsem prece jenom citil, ale byl
Jjsem to opravdu jd, kdo mél byt jeho soudcem? “'**
Ospravedlitujici hanebny ¢in je na druhé strané pomijivost jednoho Zivota, tedy latka
vice Fuksovych knih: ,,,/...] a jestlize vSechno trva biliony let, co je proti tomu, hosi,
Jeden pozemsky Zivot?* “*° | KdyZ je to tak vSechno nekonecné a vécné, co pak mé
hiichy znamenaji? Nic. Jako by nikdy ani nebyly. “*”’

Autor v knize te$i vinu v SirSich souvislostech- provinéni se kamaradit jeden
vuci druhému, odsouzeni dlouholetych némeckych ptatel se zacatkem druhé svétové
valky, etické provinéni Potockého. Také je zde naznaCena slozitd otazka pocitu viny
kolektivni: ,, Bylo vsak jasné, Ze se s nacistickym barbarstvim neztotoznil a zZe ho
hluboce trapi. Ze je citi skoro jako svou vinu viastni, protoze Némec je i on. A Ze se
s nim vnitiné téce potykd. >’

Ve fikénich svété¢ Ladislava Fukse se setkavame s hrdiny, jejichZ osud je fizen

bizarni spole¢nosti. Dila nevypravéji velké ptibéhy s fantastickou zapletkou, jen se na

1% FUKS, L. KFistalovy pantoflicek. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1978. 204 s. ISBN chybi.
s. 153.

97 " Kompozicni princip a postup jak pro komponovani souboru textii, které integruje do jednoho celku,
napr. v Boccaccioveé Dekameronu nebo v arabském souboru Tisic a jedna noc, tak v kompozici textu
Jjediného.“ (LEDERBUCHOVA, L. Privodce literdrnim dilem: Vykladovy slovnik zdkladnich pojmi
literarni teorie. 1. vyd. Jino¢any: H&H VySehradska, 2002. 355 s. ISBN 80-7319-020-6. s. 268.)

'8 FUKS, L. Obraz Martina Blaskowitze. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1980. 160 s. ISBN chybi. s. 160.
"% Tamtéz, s. 61.

2 Tamtéz, s. 62.

' Tamtéz, s. 78.
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chvili ocitdme blizko hrdiny a mdme moznost ho kratkou dobu pozorovat. Autor skrze
piibéh sméfuje k postizeni negativnich jevli ve spolecnosti. V pozadi zvlastniho
prostfedi, které¢ dokresluje temnou atmosféru, na vyhrocené¢ podivnych situacich
popisuje, co zpusobuje lidska zloba, arogance a hloupost piedevsim, protoze vzdycky
vede ke zlu.

Zdanlivé rozdilna dila se dotykaji n€kolika spole¢nych témat. Jednim znich je
obtiznd volba, hrdina tes$i zdvazné moralni dilema. Negativni kritika society v dilech
klesa chronologicky a obraci se kvife vdobro a moznosti napravy. Ve svém
pfedposlednim dile autor nenechéd hlavniho hrdinu zachovat se Spatné, naopak ho necha
proZit prozieni v kiestanském duchu: ,4 ty by ses ted’ chtél za nas mstit, a mozna ze na
chudakovi? Tim,* lehce potrasl hlavou, ,nevzkrisis sebe ani mne, Michale. Msti se na
kameni nebo na uschléem dreve, msti se na myslenkach na valku nebo na Serednych

, . . 202
sochdch, ale nemsti se na zZivych tvorech.

Dilezité je, ze uvédomeéni nastane i u
Potockého, a¢ neni potrestdn. Oproti tomu v Pfibéhu krimindlniho rady necha autor

postavy ucinit fatalné nespravna rozhodnuti.

22 FUKS, L. Obraz Martina Blaskowitze. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1980. 160 s. ISBN chybi. s. 158.
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ZAVER

Bakalaiska prace Tvorba Ladislava Fukse v 70. letech se shodné se zaddnim
vénovala analyze Fuksovych d¢l ze 70. s ptfesahem do roku 1980, kdy vysla kniha
Obraz Martina Blaskowitze. Tato kniha byla do prace zatazena z logickych davodi-
pravdépodobné zacala vznikat na konci 70. let a uzavird bakalarskou praci dilem, které
se tematicky vraci k pocatkim Fuksovy tvorby.Tato prace tedy mize poslouzit jako
zaklad ke komplexnimu nebo naopak dil¢imu zkoumani tvorby Ladislava Fukse.

Jako soucast prace se nabizela rtiznad témata. Naptiklad to, ze kompozice knih
piipomina operni d¢jstvi. Dale problematika adaptaci- filmi, ¢eskych i zahrani¢nich (o
kterych se malo vi a navic se prakticky nedaji sehnat), rozhlasovych a divadelnich her
nebo 1 studentskych videoklipii. Za uvahu by stél ptistup k Fuksovu odkazu diive a
dnes. Tak jak byl od pocatkli své tvorby jako spisovatel uznavan, nyni se o0 ném pise v
Blesku ve c¢lanku Galerie nejslavnéjSich gayl a na internetu se dozvime, Ze knihu
Spalovac mrtvol napsal Ladislav Fuchs a Pana Theodora Mundstocka Ladislav Fux.

Stejn¢ tak by se mnohem dikladnéji daly analyzovat jednotlivé knihy. Naptiklad
v této praci je pro nenalezeni podobnosti s ostatnimi Fuksovymi dily upozadéna kniha
Mrtvy v podchodu, na které Ladislav Fuks spolupracoval s Oldfichem Koskem. Existuje
pochybnost, zda Fuks na knize vibec spolupracoval. Bylo by zajimavé detektivku
Mrtvy v podchodu komparovat také s ostatnimi knihami Oldficha Koska a provést
dakladné;si jazykovou analyzu.

Pozornost by mohla byt soustfedéna také na interpretace a kritiky Fuksovych
tvorb€ nejriiznéjSich praci se vychazi ze starSich kritik, z nichz jsou nékteré ideologicky
zabarvené. Na druhé strané clanky vzniklé po padu socialismu vyc€itaji proreZimni
prvky, které se ovSem s postupem casu jakoby ztraceji- urcité prvky se stavaji
bezptiznakovymi, logicky by se tedy vniméani d¢l mélo posunout k jinym vyznamtim.
Pti tvorbé této préace bylo shleddno (pfi hledani inspirace v jinych zavére¢nych pracich),
7ze studentim chybi osvéta o kultufe vdobé normalizace. Obecné znaji pojem
socialistického realismu atp., ale opomenuto je, Ze paradigma doby bylo uméle
vytvareno v kazdém aspektu Zivota. A tak jeSté dnes vznikaji literarni prace vychazejici

z myslenek komunistické ideologie.
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Tvorba Ladislava Fukse v 70. letech se i pfes kritizovanou nevyrovnanou
uméleckou hodnotu vyznacuje fadou spolecnych znakid. VSechny knihy kromé Obrazu
Martina Blaskowitze zacinaji popisem prostiedi do kterého nds uvadi neutralni
objektivni vypravéc. Obraz Martina Blaskowitze je psan takzvanou ich- formou a zacina
monologem, tento fakt je zajimavy také vzhledem k tomu, Ze hlavni postava se jmenuje
Michal, coZ je Fuksovo druhé jméno.

Knihy jsou velmi popisné, déje jsou zpomalovany pasaZzemi vyobrazujicimi
prostiedi, pficemz je stejna pozornost vénovana interiéru i méstu a piirode. S vyjimkou
humoresky Neboztici na béle, v jejimz centru neni jedna hlavni postava, jsou v centru
piibéhu hrdinové nezakotveni ve spolecnosti, nejisti, nevyzrali a predevSim pasivni.
Bézn€ se pii charakteristice Fuksovych postav setkdme s pojmem antihrdinové.
Nejbizarng€jsi z téchto antihrdinti je Natdlie Mooshabrova- jedina hlavni postava- Zena.

V dilech neni podstatna déjova linie, syzet, nybrz to, co hrdinové prozivaji, 1
kdyZ je nam z toho vétSina skryta, vime, v co vnitini pnuti vyusti. At je to sebevrazda,
vrazda nebo nahl¢ uvédoméni. A az zpétné¢ jsme schopni dedukovat, jak se hlavni
postava citila. Naptiklad o Nataliit Mooshabrové do posledni chvile nevime, zda si je
védoma, Ze se skryvd a je vévodkyni. Nevime, Ze se vrahem stava i Viki. Arjeh ani
Ctenaf netusi, ze se chlapec nemize hybat, protoze ma utrzené koncetiny, do jisté chvile
pochybujeme 1 o identit¢ muze, se kterym Arjeh mluvi. Jan Barta oproti ocekavani
neemigruje. A Michal nejenze Daniela Potockého nezabije, on ho zabit ani nezamyslel...
Zde kritikové pouZivaji termin literarni mystifikace. Autor schvalné navadi recipienta
na fadu faleSnych stop.

I v této etapé tvorby je reflektovano téma valky. V humoresce Neboztici na bale
se ocitime pouhé dny pied za¢atkem prvni svétové valky. Cast knihy Kiistalovy
pantoflicek se odehrava za prvni svétové valky . Po skonceni druhé svétové valky se
vyviji pfibéh knihy Pasacek z doliny. Nejvyrazngjsi je téma valky v knize Obraz
Martina Blaskowitze, kde se hlavni hrdina vyrovnava se smrti blizkého kamarada pfi
leteckém utoku na Drazdany. Osloveni z tmy popisuje apokalypticky zavér blize
nespecifikovaného valecného konfliktu. Zajimavd je podobnost poslednich dvou
zminénych knih. V jednom piipad¢ za bombardovani Drazd’an a v druhém ptipadé pii
konci svéta lezi na bfiSe a ¢ekd na smrt nedospé€ly hoch. Zde se nabizi srovnéni s jinymi
dily, které popisuji atentat na Drazd’any, naptiklad s No¢nim rozhovorem od Ladislava
Mnacka. Zékladnim tématem, at’ za svétové valky prvni, druhé nebo zadné, zlstava

pocit nesvobody, utlaku a utrpeni jedince. A jak jiz bylo nékolikrat zminéno, je
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napaddna lidskd hloupost, nevédomost, omezenost a arogance, protoze vedou
k fatalnimu nes$tésti. Tato nekompetentnost vedouci k problémiim je hlavnim tématem
humoresky Neboztici na bale-, nemé¢la by tedy byt interpretovana pouze jako komicka.
Omezenost tety Asterové v Obrazu Martina Blaskowitze zapfi¢ini Martinovu pozdéjsi
smrt, hrdina PasdCka zdoliny je kviali nevzdélanosti v nebezpe¢i zivota takika
neustale. ..

V knihach je vyzdvizeno ptatelstvi, obvykle ma hlavni hrdina dva dualezité
kamarady, né¢kolikrat chlapce a divku. Chladny a problematicky je vztah rodict a déti.
Naopak témét nedotknuto zlistava téma lasky, milovana divka se zjevuje maximalné ve
vzpominkach. Zcela nezastoupena je jakakoliv narazka eroticka.

Nejvetsim uspokojenim postav se stava jidlo, jeho popis je pfinaSen jednak
z divodil estetickych, jednak aby adresatovi naznacil postaveni hrdind. K dal$im
opakujicim se kulisam patii cigarety, vesmir, obrazy, pohadkové motivy a epizodni
figurky. Toto vSe dohromady vytvaii absurdni dila smétujici k Zalobé spolecnosti- bez
navrhu feSeni. Posun v autorové vnimani téchto problémil je znat z promény ukonceni
pfibéhli- od sebevrazdy, vrazdy, otevieného konce, ke konci $tastnému a k duSevnimu
osviceni.

Fukstv jazyk je takika vyhradné spisovny. Prvky hovorové ceStiny jsou
zastoupeny minimalné- a to pouze v piipadé, ze dotvareji charakterizaci postavy
(prevazné mladeze). V dilech se miZeme setkat s germanismy nebo 1 s celymi
némeckymi vétami. Lingvisticky zajimava je kniha Pasacek z doliny, kde se misi prvky
vychodoceskych nafeci se slovenstinou. Typickymi jazykovymi autorovymi prostfedky
jsou tii tecky, které neslouzi jako nedokoncend vypovéd’, nybrz jako pocitoveé
rozClenéni véty a uvozeni pifimé fec¢i pomoci expresivnich sloves typu ,vyhrkl‘,
,vypiskl‘. A postavy Casto opovidaji zopakovanim posledniho slova z otazky.

Z analyzy jmen se zda, Ze jejich vybér autorem neni nahodily. Postavy cCastéji
nesou piijmeni neZ jméno. Opakovani jmen v rdmci tvorby je minimalni. Jména jsou
uzita neobvykld, dlouhd, se zvlaStnim fazenim hlasek- takto byvaji pojmenovany osoby
s vyS$im spolecenskym postaveni. Obecné jsou jména popisna a prozrazuji néco o jejich
nositeli. Bé&zné je uziti zidovskych jmen némeckého ptivodu, ale vyskutuji se v dile 1
jména piivodu anglického. Néktera pojmenovani jsou vytvofena hrou se slovy, vyznamy
a pismenky. Zajimavé je pomérné hojné zastoupeni jmen pfipominajich nazvy zvirat.
To, pod jakym pojmenovanim autor postavu uvadi, je signifikatni- tedy i v ptipadé, ze

postavy jsou bezejmenné, vyjadiuje to jejich anonymitu nebo bezvyznamnost.
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Tvorba Ladislava Fukse v 70. letech ptinasi Sirokou skalu témat. Dostava se pres
prvky hororové, mystické, k detektivce, humoresce, apokalyptické vizi budoucnosti, k
dilu moralizujicimu, patetickému, az k biografii komunistick¢ legendy a knize
s kfestanskym pojetim odpusténi. Pfi¢emz se v téchto dilech opakuje jeden typ hrdiny
zasazeny do bizarniho prostifedi povrchnich osob, s nimiz vede nesmysiné, formalni a
chladné rozhovory. VSechny knihy, které jsou soucasti této prace, s vyjimkou
zivotopisného dila Kfist'dlovy pantoflicek, se odehraji béhem kratkého casového udobi.

V ptipad¢ Obrazu Martina Blaskowitze a Osloveni z tmy dokonce za n€kolik hodin.
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