Posudek bakalafské prace

Iva Janouska

Epitaf Viléma z RoZmberka v &eskokrumlovském kostele sv. Vita

Katoliku Vilémovi z RoZmberka, vyznamem prvnimu muzi po panovnikovi v Cechach,
zemielému v 1ét¢ 1592, se dostalo prostfednictvim jeho bratra Petra Voka, pfisludnika
Ceskobratrské Jednoty, distojné hrobky, nikoliv v tradi¢nim roZmberském pohfebisti
vySebrodského klastera, nybrz v deskokrumlovském kostele sv. Vita, spravovaném
krumlovskymi jezuity. Vilémtv nahrobek, epitaf & mauzoleum byl umistén na liturgicky
nejvyznamé&j$im misté v presbytéti kostela a byl tim od samého pocatku trnem v oku jezuiti,
ktefi neumdlévali ve snaze jej odstranit. Nelze snad ani vylou€it, Ze si byl protestant Petr Vok
svého kontroverzniho rozhodnuti v€dom a Ze jej tedy mtZeme povaZovat za jednu epizodu
v ndboZenskych rozbrojich vedoucich k Bile Hofe.

Nas historiky uméni bude zajimat pfedeviim forma Vilémova epitafu, o kterém se miZeme
pravem domnivat, Ze byl vybudovan nakladem, rozméry a nadherou odpovidaji postaveni
zesnulého a ktery bez nélezité dokumentace zanikl koncem 18. stoleti.

Ivo JanousSek si v predlozené bakalaiské praci stanovil nesnadny tkol kriticky ovéfit, anebo
prehodnotit dosavadn{ pokusy o rekonstrukei sepulchralniho dila a je nutné piedeslat, Ze se jej
zhostil s pozoruhodnym usp&chem. Jeho préce stavi na spolehlivé interpretaci pramend a k
erudici historika se poji i smysl pro formalni analyzu historika uméni.

V tvodu bakalafské prce Ivo JanouSek nastifiuje 3ifi problematiky a skicuje sméfovani svého
postupu. V prvni kapitole autor kriticky hodnoti dosavadni &eské publikace o Vilémove
epitafu a snad by bylo vhodné zminit se vedle prace K. Seidlové o innsbrucké Hofkirche i o
recentni sepulchralni literatufe (M. Hengerer, 1. Schemper a.d.) Nasleduji dvé stati
s vykladem heuristické bdze k okolnostem smrti a pohtbu Viléma z Rozmberku, jakoz i
dobova svédectvi a ucty vztahujici se na stavbu epitafu a na jeho pozvolnou demontas. V paté
kapitole se autor zaméfil na kritické zhodnoceni dosavadnich pokusé zaniklou pamatku
rekonstruovat, Nasleduje nejzdvaznéjsi ¢ast bakalatské prace, ve které Ivo Janousek, poté co
zhodnotil dochované zbytky epitafu, sekunddmé pouzité v kostele, ptedklada vlastni navrh
rekonstrukce architektonického a sochaiského feseni Vilémova nahrobku. Svoji pfedstavu o
baldachynu na &tyfech sloupech, zakongeného rozmberskym jezdcem dokazal presvédcive

spojit s analogickym feSenim oltafe v kapli VSech Svatych teléského zdmku. Autor nikde



nezamléuje, Ze jeho rekonstrukce je hypoteticka, ale jeho hypotéza ma proti pfedellym tu
pfednost, Ze ve smyslu kritického racionalismu dokéZe vysvétlit nejen ve, co vysvétlily starsi
hypotézy, ale i to na &em ztroskotaly. Jeho hypotéza neni tedy pravdivéjsi, ale
pravdgpodobnéjsi a vice si ani historik ani uménovédec nemohou pfat. (Oponent by snad jesté
réd v Janouskové hypotéze pro uplnost nadel zamysleni nad umisténim, funkei a ikonografii
ondch 43 sogek a 2 hlav, které tvoily souddst Vilémova epitafu. Analogie s innsbruckou
Hofkirche?)

Janougkav literarni styl je stfizlivy, s jasnymi formulacemi a autor dokaze bez namahy zlakat
Stenafe na intelektualni dobrodruZstvi svych vyvodi.

Janouskem rekonstruovanid forma Vilémova epitafu je typologicky piibuznd nejspise
s efemerni architekturou castra doloris a zd4 se, Ze nebyla ani zemtelému cizi, nebot’ jej dal
postavit 1583 nad rakvi své choti Anny Marie Béadenské. Zde by se vyplatilo zaméfit se na
srovnani s dobovou grafickou dokumentaci efemérnich sepulchréalnich staveb a katafalki.
(Karel z Liechtensteinu, nechal svému tchanovi Janu Semberovi Cernohorskému z Boskovic
v brnénském minoritském kostele, na misté dneSniho hlavniho oltafe, postavit v roce 1600
nakladny néhrobek ve formé baldachynu na ¢tyfech mramorovych sloupech.

Zavérem jednu kritickou pozndmku. Pokud by prace méla byt publikovéna, za coZz by se
oponent pfimlouval, mé&l by ji dostat do ruky lektor, ktery by odstranil nékteré hyzdivé
pieklepy, nelogismy a gramaticke prehmaty.

Bakaldfskou praci Iva Janouska doporuduji vrele k obhajobé a hodnotim z nedostatku

jinych superlativii predikatem ,, vyborné®.

i ﬁ a
Prof. PhDr. Petr Fidler /,'é__3 4—\:&6——\

Svitavy 8. 6. 2013



