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Autorka piedkladané bakalafské prace si vybrala vzhledem ke studovanému oboru
nepravniho zaméfeni naroéné téma, kdyZz se pokusila o srovnani Ceské a italské Upravy
zékladniho pracovnéprévniho vztahu a nésledny rozbor piislusné pravni terminologie.
Pfistoupila k tomuto tikolu s domnénkou o dislednéjsim a podrobné&jsim zpracovanim dane
problematiky v &eském pravnim fadu (s. 1).

Sledovanym cilim odpovida pfevladajici deskriptivni a komparativni metoda i
ptehledna struktura prace, kterd je mimo ivod a zavér rozd€lena do Ctyr kapitol. V nich se ve
stfidavém rytmu vénuje vybranym aspektim studované problematiky, po¢inaje historickym
vyvojem a prameny pracovniho préva vobou zemich. V nasledujicich dvou jadrovych
kapitolach upira svou pozornost na pracovnépravni vztahy obecné a vznik a zénik pracovniho
poméru zvlasteé. Ctvrtou kapitolu pfedstavuje rozbor vybranych termint ze studované oblasti.

Predkladand bakalafska prace je zajimava snahou o zpracovani zvoleného tématu
z oblasti srovnavaciho prava, které v integrované Evropé neustale nabyva na vyznamu. Prave
v tom lze spatfovat nejvétsi piinos pfedkladané prace v heuristické roving. Na druhou stranu
je nutno bohuZel konstatovat, Ze zmin&na snaha se ne vzdy setkala s oéekévanym uspéchem,
nebot’ popisné pasdZe jsou ploché a ne vzdy pfesné, komparativni pasaze pak jsou mélké a
nepfili§ objevné.

Jak naznaeno vyde, po v&cné strdnce v roviné pravni nachdzime v préci faktické
nepfesnosti a je otdzkou, kdy prameni z neznalosti (napf. tvrzeni o existenci Listiny o
fungovani Unie na s. 6?) a kdy z nepozornosti (napf. zaména zaméstnance a zaméstnavatele
na s. 15?). U podkapitol 1.2 a 1.4 se zdd, Ze autorka neovlada kategorizaci prament prava,
pochybné je dale napf. pojeti zdvazku zaméstnavatele na s. 13. Casto téZ autorka nerespektuje
zavedenou legélni terminologii (napf. odvoléni zaméstnance na s. 17, odSkodné na s. 26-¢i
korporatni smlouvy na s. 27), coz zi€Zuje pochopeni textu.

Po formdlni a jazykové strance price rovnéZ neni bezchybnd, kdyZ obsahuje
nedokonalé citace (napt. stéZejni sekunddrni pramen Ceské Casti je citovan ve 3 podobach),
preklepy i pravopisné chyby. Ani pfeklady z ital§tiny se nezdaji vzdy pfili§ zdafilé a
v jazykové &asti neni jasny zplsob vybéru analyzovanych termini (pro¢ napf. daii?). Je tak
patmé, Ze praci by prospéla delsi pfiprava i poctiva zavéretna korektura.

Smérem k obhajobé proto doporuduji, aby se autorka vyjadiila k uvadénym vyhradam.

V obecné roviné tak moZno konstatovat, Ze autorka prokdzala jisty prehled v dané
problematice a naznacila, Ze je schopna aplikovat formalni pravidla zpracovani kvalifika¢nich
praci. Préci tak doporuéuji k obhajob€, nicméné ji vzhledem k uvadénym vyhraddm navrhuji
klasifikovat zndmkou dobre.
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