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Téma: Komparativni analyza postaveni a innosti velvyslanectvi Ceské republiky v Bruselu a
Stalého zastoupent Ceské republiky pFi Evropské unii

Autorka predkladané bakalaiské prace si v navaznosti na svoji pracovni stdZ vybrala
na studovaném oboru nezvyklé téma z oblasti zahraniéni politiky a diplomacie, kdyZ se
pokusila srovnat dvé diplomatickd zastoupeni Ceské republiky sidlici, byt u typové jinych
subjektll, ve stejném mesté a stat€. Tento chvalyhodny zadmér pon€kud oslabila nepiilis
hluboce vymezenym hlavnim cilem: ,,... najit vzdjemné rozdily a podobnosti“ (s. 7).
Sekundarnim cilem prace pak byla translatologicka analyza vybranych francouzskych pojmi
ze studované oblasti.

Pfedkladana bakalarskd prace je piinosnd zejména originédlnosti zvoleného tématu,
jehoz zvladnuti pfitom vyzZadovalo nejen znalosti filologické, ale také znalosti evropského a
mezinarodniho prava a také schopnosti jejich aplikace.

K dosazeni stanovenych cilli pfispiva logicky zvolena popisnéd a komparativni metoda
zpracovani a pomérné piehledna struktura prace, kterou autorka ¢leni mimo vod a zavér do
sedmi kapitol. Po uvodni kapitole pfiblizujici hostitelskou zemi autorka nastifiuje historické
kofeny obou instituci a pravni zdklad jejich fungovani, aby poté v daldich jadrovych
kapitolach popsala jejich ¢innost a organiza¢ni strukturu, pfiCemz vZdy v takzvaném shrnuti
nabizi komparativni postiehy. Nésledujici Sestd kapitola v3ak plsobi poné€kud samoucelné a
posledni kapitola je pak vénovana zminéné translatologické analyze.

Po vécné strance je prace dosti zdafila, autorka se vyvarovala faktickych nepfesnosti
jak béhem uvadéni jednotlivych, ¢asto sloZitych historickych €i pravnich, informaci, tak
b&hem jejich interpretace. Jedinou problematickou pasdZz vtomto smyslu pfedstavuje
translatologicka analyza, kde se autorka obcas dopousti zkratkovitych zévérd, napf. pii
hodnoceni n¢kterych slov jako vypijcek z francouzstiny.

RovnéZz po formalni a jazykové strance lze praci hodnotit pomémeé pozitivné. Citacni
etika je dodrZena a prace se vyznacuje minimem pravopisnych chyb a preklept. Naopak po
stylové strdnce je u nékterych formulaci patrnd nezkuSenost autorky s psanim odbornych
védeckych praci.

Celkové pfedkladana bakalaiskd prace pisobi kvalitnim dojmem. Autorka naplnila
hlavni cil své prace, kdyz poukazala na rozdily a podobnosti studovanych diplomatickych
misi. P¥itom prokazala znalny pfehled v dané problematice evidentné podloZeny dikladnou
znalosti studované materie. RovnéZ prokdzala schopnost pracovat s bohatymi, nejen
internetovymi, Ceskymi i zahrani¢nimi zdroji. V této souvislosti nutno ocenit, Ze autorka
gerpala informace nejen ze standardnich sekundérnich pramenti, ale t€Z pracovala pfimo
s primarnimi prameny z archivnich zdroji Ministerstva zahrani¢nich véci.

Smérem k obhajob& doporucuji, aby autorka struéné€ shrnula zdvéry své komparace a
soustiedila se zejména na vyjasnéni problematické jazykové kapitoly

Piedkladanou bakalafskou praci navrhuji, s vyhradou uspéiné obhajoby, klasifikovat
znamkou vyborné.

Ceské Budgjovice, 25. 1. 2013 JUDr. Mgr. Ivo Petri, Ph.D.
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