Viclav CERNY, Zivnostenské podnikani v Prachaticich v povaleénych letech. Piispévek
k hospodaiskym déjinim mésta v poloviné 20. stoleti. Bakalafska prace FF JU, Ceské
Budgjovice 2013, 115 s., véetné 57 piiloh.

Posudek vedouciho bakalaiské prace

Student Véclav Cerny ve své bakalaiské praci ., Zivnostenské podnikani v Prachaticich
v povdlecnych letech. Prispévek k hospodarskym déjindm mésta v poloviné 20. stoleti* se
zaméfil na problematiku Zivnostenského podnikani v obdobi po druhé svétové valce a béhem
nastupu komunismu v obdobi let 1945-1953. Usiloval o zachyceni charakteristiky zkoumané
oblasti, v€etné piedchoziho historického vyvoje Prachatic v 19. a v prvni poloving 20. stoleti.
Zkouméni povéleénych hospodaiskych a socidlnich d&jin Ceskoslovenska, nyni jiz bez
politickych konotaci tzv. realného socialismu, je velmi pfinosna a Zadouci ¢innost. Pfitom je
tfeba zdiraznit, Ze se vZdy zatim jedna o ne zcela potiebné prozkoumanou oblast novodobé
historie. Do tohoto procesu vyrazné€ vstupuje i ten fakt, Ze se jedna o podobnou zaleZitost,
jakou byla paralelné probihajici kolektivizace zemé&dé&lstvi. Obé oblasti stale jeste patii do té
¢asti historie, ktera je v tzv. obecném poveédomi Sirokych vrstev ceské i slovenské spoleénosti
jesté pofad aktualni (,,velmi Ziva™), protoZe stale jesté Ziji néktefi aktéfi a pamétnici t&chto
neradostnych udalosti! Z tohoto uhlu pohledu se jevilo, jako naprosto logické, vyuziti metod
oral history této skupiny obyvatelstva. V tomto zcela konkrétnim piipadé se nakonec ukéazaly
limitujici okolnosti, které mély za nasledek, Ze nebylo moZno adekvatné pouzit této zajimavé
a obecné piinosné metody.

Autor svou préci logicky a pfehledné rozélenil do 7. kapitol. V Uvodu (s. 8-15) podal
vystiZznou charakteristiku pramenil a literatury, stejné jako nastinil problematiku feSenych
okruhti. Ve druhé kapitole (s. 16-19) se vénuje charakteristice zkoumané oblasti se zamé&fenim
na hospodaisky vyvoj meésta a jeho charakter, ve tieti (s. 20-33) se zaméfil na Povaledné
Ceskoslovensko v hospodaiskych a socidlnich souvislostech, utvafejici charakter ., Tteti
republiky®, ve &tvrté (s. 34-39) se vénuje problematice: Jizni Cechy a okres Prachatice
v letech 1945-1948, ukazuje promény charakteru jiznich Cech a okresu Prachatice v obdobi
Dvouletého planu narodni obnovy, v paté (s. 40-54) vystizné nazvané Zivnostenské podnikani
v Prachaticich v povéleénych letech postihuje obdobi let 1945-1954 a jeho vyvojové trendy na
zékladé dochovanych archivnich material(i, v8e podle charakteristickych rysii jednotlivych
obdobi. ProtoZe mu chybéla moZznost autentickych vypovédi o osudech Zivnostenské rodiny,
pouzil v Sesté kapitole Zivotni osudy rodiny KuliSovych z Netolic. Moznosti mikrohistorické
studie ukédzal ve struéné podob& v podobé pribé¢hu kovafe Vaclava Krejsy z Prachatic.
V Zavéru (s. 57-59) provedl autor tispéSnou rekapitulaci vysledkti svého peclivého badani.
Ukazalo se, Ze se jen velice t€Zko, dokonce i pfi maximalnim nasazeni v8ech sil, pfekonava
nedostatek, torzovitost a netiplnost dochovanych archivnich materialdi. Proto se nemohlo
podafit pln¢ realizovat piivodni piedstavu o postizeni vSech aspekti Zivnostenského
podnikani. Je to také dikazem 1 toho, pro¢ se i dnes nikdo z badatel o toto nesmimé
zajimavé a piinosné téma nepokousi.

TtebaZe od zkoumaného obdobi neuplynulo ani 70 let, je vidét velkou a stile se
roz§ifujici mezeru, dokonce i v oblasti nedochované fotodokumentace ve sbirkach k tomu
povéfenych statnich instituci (SOkA, Muzeum v Prachaticich). To vedlo k tomu, Ze pouzité



fotografie se nestaly adekvatnim vypovédnim pramenem. Autor sice nashromazdil obrovské
mnoZstvi fotografii mésta, ale ani z nich neslo pfesn& uréit a geograficky pak zatadit mista
jednotlivych Zivnostenskych zavodi. Pravé peclivym vyhodnocenim velkého mnoZstvi
dochovanych archivnich materialti, zejména z fondt nérodnich vybor a obchodnich a
Zivnostenskych komor, Ceskobudéjovické a Plzenské, do které mésto i cely okres Prachatice
patfilo, se nakonec pfeci jen podafilo ziskat adekvatni informace ze zkoumaného obdobi a
rozsahu hospodafskych a socidlnich zmén, které zasahly nejsir$i vrstvy &eskoslovenského,
jihoCeského i prachatického obyvatelstva. Zcela zklamal predpoklad relativniho dostatku
pamétnikil, kteti by méli problematiku znarodfiovani Zivnostenskych podnikéi v Prachaticich,
kterd probihala na pfelomu &tyficatych a padesatych let 20. stoleti, v zivé paméti. Autor se
proto zaméfil na analyzu struktury Zivnostniki pasobicich v Prachatickych v letech 1945-
1954. Zachytil tak celou fadu faktort a aspektl plisobici na povéle€nou situaci v Prachaticich.
Ve svych srovndnich, prvorepublikovych a povaleénych, tak mohl poukizat na riizné
negativni vlivy, které pfedstavovaly nardstajici narodnostni stfety mezi ¢eskym a némeckym
obyvatelstvem Prachatic i jejich okoli. Dilezita a pfinosna byla i komparace tidajii s mésty
Vimperk a Volary. Ukazuje i problémy spojené s narudenim struktury obyvatelstva Prachatic,
a to jak ve tficatych letech 20. stoleti, tak i po pfipojeni regionu a mésta k nacistické Treti £,
Po vilce to zase bylo, v diisledku odsunu zdejsich Némcd, znaéné sniZeni poétu obyvatelstva.
To se nasledné promitlo do existenénich podminek Zivnostnikli na Prachaticku. Svou vinu na
tomn nesly 1 pfetrvavajici problémy zaostavani zdej$iho okresu, které ale plné platily i pro cely
jihoéesky region.

Autor ziskané informace zpracoval do piehlednych tabulek a grafii umisténych
v pfiloze. Zde je velky pfinos prace. Autor v nékterych &astech préce zistal u jisté popisnosti,
Jisté by bylo mozno zlep3it i nékteré formulace v textu, jeho komentaf se nemohl vZdy opirat
0 potfebnou a obsaznou komparaci, zejména chybéla moZnost dalsiho porovnani s jinymi
mésty, nejen vrameci jiznich Cech. Na tento mimofadn& Zasové naro¢ny a dlouhodoby
komparativni vyzkum jiZ nebyl potfebny Cas. A protoZe i negativni zjist&ni ma v badani své
duileZité misto, ocetiuji zejména osobni nasazeni, asté konzultace a mozno ¥ici i prikopnicky
pfinos Viaclava Cerného do problematiky hospodaiskych dé&jin povaleéného obdobi
v Prachaticich. Dilezité je, Ze potfebny veédecky aparat bakalafské prace je na pozadované
urovni.

Mij dotaz je nasledujici: UZ se Vdm podafilo se podivat do knihy Zdeiika Deyla
Socidlni vyvoj Ceskoslovenska 1918-1938, Praha 1985 a Jaky na Vas udélala dojem?
Bakalaiskou praci Vaclava Cerného proto doporu¢uji k obhajob& a hodnotim ji stupném
vyborné.

V Ceskych Budgjovicich 9. 6. 2013

PhDr. et PaedDr. Jifi Dvoiak, Ph.D.



