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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Role textu v dramatickém uméni

Bakalaiska prace Petera Demetera si podle mého nazoru zaslouzi uznani. Je poucena
jak primérni, tak sekunddrni literaturou, pfesto se autorovi podatfilo vyhnout
pfevypravéni piibéhu textl, ktery pred nim uz vytvotil nékdo jiny. Autor si v ivodu
jasné formuloval cil prace: ,,Cilem této prace je pochopeni vztahu dramatického textu
k dramatickému uméni a nalezeni odpovédi na otazku, do jaké miry jsou poznamky
dramatického textu relevantni pro samotny text.” Tento cil je pak v nésledujicich
¢astech prace postupné naplnovan komparaci textii Otakara Zicha, Jana Mukatovského
a Jifiho Veltruského. Text je logicky ¢lenén do dvou ¢asti, pfi¢emz prvni je vénovana
komparaci postoji zminénych autort k povaze dramatického dila jako celku, ¢ast
druhd se pak zabyva mistem, které v ramci divadelniho dila zminéni autofi ptipisuji
textu a detailnéji pak scénickym poznamkam. Druha ¢ast tedy predpoklada a vyzaduje
prvni a obé dohromady tvofi logicky strukturovany celek. Kromé toho obé kapitoly
ukazuji vyvoj od rodici se strukturalistické teorie divadla Otakara Zich az k jeji
vrcholné podobé u Jititho Veltruského.

Ptestoze praci povazuji za kvalitni, obsahuje n€kolik spornych a problematickych mist.
Autor na strané 2 tvrdi, Ze ,,(...) psani dramatického textu predpokladd mnohem vétsi
fantazii autora (...)*. Jakym zplGsobem byl autor textu schopen zméfit fantazii
potiebnou k tvorbé umeéleckého dila?

Co ptesn¢ autor mysli na strané 5 tvrzenim: ,,Samo tane¢ni uméni je tedy ve své
podstaté uméleckym dilem.”? Na téZe strané autor presvédcivé doklada, Ze 1 tanecnici
mohou reprezentovat dramatické osoby. Znamena to, Ze mé¢l, podle autora, Otakar
Zich zatadit mezi dramaticka uméni i tanec nebo by autor nasel (mimo absenci mluvy)
jiny ditvod k jeho vylou€eni z dramatického uméni?



Na strané¢ 14 autor tvrdi Veltrusky si vS§imd, Ze véci, které se dostanou na jeviste,
stavaji se znaky a to znaky velice omezenymi, které divadlo uziva pro urcitou situaci.”
Plati toto tvrzeni opravdu pro vSechny véci, které jsou pfitomny na jevisti. Neni
popirano jiz Veltruského tvrzenim, ze i nezivé predméty se mohou skrze personifikaci
stavat herci? Byl by 1 personifikovany predmét “velice omezenym znakem™?

Odpovédi na vyse uvedené momenty by se mohly a mély stat predmétem obhajoby. Z

vySe uveden¢ho vyplyva, Ze bakalatskou praci Petera Demetera jednoznaéné
doporucuji k obhajobé.
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