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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Motivace jednani postav v Durychovych povidkach a novelach

Josef Hrma si ve své diplomové praci piedsevzal zpracovat téma motivace jednani
postav v povidkach a novelach Jaroslava Durycha. Metodologické kapitole ptedchazi Gvodni
¢ast a vymezeni materialu; k tomu jen jednu drobnou poznamku, jez se ovSem vztahuje k celé
praci: uvital bych zavérecnou peclivou redakci textu a stylistické Upravy (,,A pravé toto
zkoumani bude obsahem této prace.“, s. 7; ,,Odmyslime-li zbyld Durychova dila, pfipadaji
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nam v uvahu tyto knihy a povidkové soubory...“, s. 9 — otdzka: mohou byt povidkové
soubory knihami?). Metodologicky zaklad vychazi z dolezelovské Skoly fikénich svétu,
kromé& samotné viid¢i osobnosti sahal autor DP nejcastéji k Forftové drobné publikaci Literarni
postava. Vyvoj a aspekty naratologickych zkoumani. Diplomant shrnul zakladni mySlenky,
problém vsak spoéiva v tom, Ze neni jasné, pro¢ tak ucinil, kdyz v 5. kapitole, Rozbory
Durychovych textl, je vlastn€ nepouzil a predev§im se zaméfil na d¢€j, ktery prevypravél,
maximaln¢ se zabyval vytvofenim jakési typologie postav. Prace nadto trpi mnozstvim frazi a
stylistickych neobratnosti, jak jsem jiz uvedl, objevuji se i gramatické chyby (,,zde dochazi* —
,»dochdzi zde®, s. 31, totéz na s. 37; ,,abychom spravné pochopily*, s. 20, ,,chudé zeny /.../
dojdou ke Stésti — ,Jarmila se ,nakonec doCka svého S$tésti, s. 10). Misto analyz a
interpretaci ¢teme banality (s. 32, 33, 34 aj.); obCas se sice objevi naznak reflexe, ale je
zahluSen banalitou. Myslim, Ze Josef Hrma spiSe nechtél, nez Ze by nemohl a nezvladal.
Unika mi, s jakymi navrhy na smér dal$iho badani a uplatnénim vysledkt rozboru autor, jak

se pise v Uvodu (s. 8), ptisel.



Diplomovou praci sice doporucuji k obhajobé, ale s jistym sebezapienim; ocekdvam
od jejiho autora u obhajoby samostatny intelektudlni projev na podstatné vyssi urovni, nez jak

je tomu v piedlozené DP.
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