Martina SCHONBEKOVA, Vyvoj fundacni agendy pro kostely a farnosti na tizemi mésta
Ceské Budéjovice a okoli ve 14. a 15. stoleti, Ceské Bud&jovice 2013, (diplomova prace
Ustavu archivnictvi a pomocnych véd historickych Filozofické fakulty Jiho¢eské univerzity
v Ceskych Budg&jovicich), 101 s. textu a XL s. ptiloh.

Posudek vedouci diplomové prace

Hmotné a finanéni zabezpeleni chodu cirkevni spravy v pozdnim stiedovéku piedstavuje
v medievistickém badani v Cechach jiz tradiéné jedno zoblibenych témat. Pisemnych
prament, na jejichz zdkladé je lze studovat, se nastésti do soucasnosti dochoval vétsi pocet.
Vedle vSeobecné znamych a zpravidla edi¢né zpfistupnénych dokumentl vzniklych péci
spravniho centra prazské arcidiecéze jsou k dispozici i méné znamé pisemnosti, na které jsou
bohaté zejména vrchnostenské archivy a také archivy nékterych vyznamnych mést. Pravé
pramen vznikly z provenience patronatni spravy kralovského mésta Ceskych Budgjovic se stal
jednim z informacnich zdroji i pro pfedkladanou diplomovou praci Be. Martiny
Schénbekové, nazvanou Vyvoj fundacni agendy pro kostely a farnosti na tizemi mésta Ceské
Budéjovice a okoli ve 14. a 15. stolefi.

Autorka se zamé&fila na nékolik souvisejicich problémi. Resila je nejen s pomoci
odborné literatury a pramennych edic, ale i na zdkladé zevrubného rozboru (kodikologického,
diplomatického, faktografického a spravné-historického) jedné z budé€jovickych meéstskych
knih oznagené jako ,.Kopiaf donacnich listin“, ulozené ve Statnim okresnim archivu Ceské
Budéjovice ve fondu Archiv mésta Ceské Budejowce pod inv. €. 1313. Pfi jejim studiu
musela prokdzat nejen dobrou jazykovou vybavu (latina, némcina), ale pfedevsim svou
paleografickou zdatnost. Jak diplomantka zjistila, tato archivni kulturni pamatka sice obsahuje
zaznamy piedev§im zlet 1466 az 1513, ale s velmi podrobnou retrospektivou jiz od roku
1307. Pfinasi svod velmi dilezitych informaci, které antikvovaly texty starSich dona¢nich
listin, nebo v nékterych piipadech uchovaly informace z listin dnes ztracenych.

V uvodni pasazi prace (s. 8-12) autorka nejprve charakterizuje své badatelské zaméry
a vénuje se shrnuti poznatkii o dosavadnim vyzkumu této problematiky. V prvnich dvou
kapitoldach zamé&fenych teoreticky zpracovala kompilativnim zplsobem nejprve otazky, které
souviseji s poéatky a vyvojem cirkevni spravy do husitstvi, pfi¢emz se zaméfila jak na izemi
Seského statu, tak i na konkrétni situaci v jiznich Cechach (s. 13-23) a vysvétlila odborné
terminy a nékteré specialni pojmy, s nimiz dale v textu pracuje. Vénuje se i piehlednému
vymezeni pojmu farnost a faraf (s. 24-30) a v3ima si nékterich mistnich specifik. Tieti
kapitola (s. 31-37) je vénovana patronatnimu pravu a jeho vyvoji, a to nejen obecné v oblasti
zapadnlho (latinského) kiest'anstvi, ale piedev§im konkrétné na Ceskobudg&jovicku, pficemz
se vénuje zejména ,,venkovskym* farnostem v okoli mésta Ceskych Budgjovic a spravnimu
systému jiho¢eské cirkevni spravy v pfedhusitské dobé.

S vyvojem hmotného a finan¢niho zabezpeceni cirkevni spravy ve farnostech obecné a
také s osvétlenim né&kterych pojmu s touto problematikou souvisejicich se autorka nejprve
teoreticky vyrovnava ve &tvrté kapitole (s. 38-45). Konkrétni situaci farnosti v okoli Ceskych
Budg&jovic je vénovana kapitola pata (s. 46-70). Piinasi nejen soustavny piehled o jejich
vzniku, vyvoji a d&inach az do 15. stoleti, ale také piehled knézi a mistnich patronati, s nimiz
dary a nadace pro tyto kostely zpravidla uzce souvisely.

Nasledujici Sesta kapitola (s. 71-89) je zaméfena na situaci ve mésté. Vedle pfehledu
vyvoje cirkevni spravy na jeho Uzemi a mestské topografie 14. az 15. stoleti se diplomantka



pravé na zikladé rozboru zminéné knihy soustiedila na oblast charitativni péce a na
dobro¢innost v nejobecné&jsi roving. Vysvétlila zde nejen vécnou skladbu daril a jejich ureni
(pficemz se soustiedila na ty donace, které nebyly ureny pro oltdiniky, jejich prebendy a
oltafe, jimz se jiz difve vénoval Jan Adédmek), ale také socialni plivod donatord, jejich
femeslo, zamozZnost a jejich pohnutky, bylo-li mozné je odhalit. V§ima si rovnéz zptisobu
fixace platdi na nemovitostech, topografii jejich rozlozeni ve mést¢ 1 vjeho okoli.
V neposledni fadé se pak zamysli i nad nizkym podilem Zen mezi donétory a divodem tohoto
stavu, Neopomnéla zddraznit, Ze pravé postoj mistni meéstské obce k husitstvi mél za
nasledek, Ze se husitska revoluce v oblasti, kterou studovala, nijak zdsadné neprojevila a stav
zlstal nezménén prakticky az do poc¢atku 16. stoleti.

V zavéreéné pasdzi (s. 90-93) diplomantka shrnuje dosazené vysledky, hodnoti své
poznatky i prameny, které vyuzila pii badani, a zamysli se i nad nékterymi té€zko
zodpovéditelnymi otazkami, jako je napf. skutecny divod vedouci ke vzniku studovaného
kopiafe donaénich listin.

Prace obsahuje vSechny nezbytné soucdsti, jako seznam pouzitych zkratek a soupis
vyuzitych pramend, literatury i dalSich informaénich zdroji. Jeji nedilnou soucasti je bohata
prilohova ¢&ast, ktera obsahuje piehledové tabulky srozpisem udaji ziskanych z vyuzivané
méstské knihy podle jednotlivych oblasti urCeni téchto dart, tabulku s pfehledem udajii o
obsazenosti famich beneficii na éeskobudéjovicku, a fotografie farnich kosteli, o nichz
v praci diplomantka pojednala.

Diplomovou praci Be. Martiny Schonbekové 1ze oznalit jako zdafilou. Diplomantka
splnila pfesné a se zna¢nou mirou invence zadani diplomového tukolu, a proto praci rada
doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni stupném vy born é.
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