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Oponentsky posudek na disertacni praci

Cilem velkoryse koncipované disertaéni prace bylo podle autorovych slov podat ,,plasticky
obraz umirani, smrti a pohtbi“ (s. 40) vyznamné §lechtické rodiny jako odraz jejich Zivotnich
strategii. Tento cil se mu podafilo vrchovaté naplnit, 1 kdyZ (jak sdm podotyka v zaveéru, s.
296) stale jesté zistavaji dal§imu badani oteviena néktera dil¢i témata.

Vychodiskem ktakto formulovanému cili prace bylo autorovi pfesvédCeni, Ze
vysledky badani o prechodovych ritudlech a Slecht® v raném novovéku a s tim souvisejici
metodologicka a teoreticka vybava umoZiiuji uplatnit historicko antropologické metody i pro
badani o umirdni a smrti §lechty v dlouhém 19. stoleti.

K tomuto pfesv&déeni autora dovedla dikladna znalost smrti jako interdisciplinamiho
tématu a zvlasté tématu raznych oblasti historiografie (pfedeviim zkouméni kolektivnich
mentalit, historickd antropologie) na jedné stran® a smrti Slechtice v ramci d&jin Slechty,
predeviim v raném novové&ku, na strané druhé. Svou dokonalou znalost teorii, metod, témat a
vysledné sekundarni literatury — svétové i Ceské — pfedstavil velmi podrobné a prehledné
v kapitolach I. a II. Kromé& piesvédCeni o vhodnosti prezentovanych teorii a metod ho
k vlastnimu pfedmétu badani, konkrétnimu $lechtickému rodu, pfivedla mj. bohat4 heuristicka
zdkladna (rodové archivy, dobova odbomna literatura).

M4 prvni lehce kritickd poznamka se tyka zafazeni pasézi o cilech prace, vymezeni
tématu, odkazu na teoretickd a metodicka vychodiska, periodizaci a charakteristice pramend.
Oc&ekaval bych je v rdmei samostatné kapitoly, nikoliv ukryty v kapitole Smrt §lechtice jako
badatelské téma.

Na pfechodu mezi dvéma uvodnimi teoreticko-metodologickymi kapitolami na jedné
strang a ,,badatelskou laboratofi“ (s. 34), tedy aplikaci teorii a metod na vlastni pfedmét
badani (smrt v prostfedi konkrétniho kniZeciho rodu), na stran€ druhé (kapitoly IV. az VI.)
stoji obsdhld a velmi zdvaZna kapitola o jednom z dobovych diskurst umirani, smrti a pohtbli
— jejich medikalizaci. Koncept medikalizace pfedstavuje autor velmi podrobné jak
7 teoretické stranky, tak pi rozboru jednotlivych projevii medikalizace v oblastech

souvisejicich s umirdnim, smrti a pohfbivanim v dobovych 1ékafskych a hygienickych spisech



i v piipadech jejich aplikace v praxi (pfedevsim pohfebnictvi). Zv1ast& v t&chto pasaZich je
nutné ocenit autorovu orientaci jak v dobové odborné produkei, tak v sekundam{ literatute.

Vrcholem disertace jsou pochopitelng tfi kapitoly o strategiich rodu v piipadé
poslednich nemoci a smrti, pohfebniho rituélu a zfizovéni i fungovéani rodovych pohtebist.
Autor zde opét na vysoké rovni aplikuje svou teoretickou a metodologickou vybavu na velmi
rozmanity pramenny material. Koncept medikalizace se ukazuje jako velice nosny, velmi
obram& pouZivany a ve vysledku velmi efektivn® poméhajici objasnit strategie piislusnika
rodu nejenom v oblastech, které jsou dnes jiZ b&Znym pfedmétem badani i tradiéngji
orientovanych d&jin mediciny (v rdmci posuzované prace pfedeviim podkapitola s podtitulem
posledni nemoci Schwarzenbergi, sledujici mj. profesionalizaci zdravotni pé&e nejen v ramei
kniZeci rodiny a dvora, ale i v Sir§im kontextu rodovych panstvi v jiznich Cechach), ale i
v oblastech souvisejicich vice zprostfedkovang (kapitoly o pohfebnim ritudlu a pohfebistich).
Koncept medikalizace je autorovi nejenom omamentem nebo lehce konstatovanym
pfedznamenanim pfed zavorkou, ale skute¢né zasadnim nastrojem, s jehoZ pomoci pfistupuje
ke schwarzenberské zkuSenosti se smrti a s tim souvisejicimi Zivotnimi strategiemi. Prace se
tak dostava v tomto ohledu na ¥pickovou uroven Seskych publikaci pracujicich se stejnym
konceptem, naptiklad D. Tinkové nebo L. Storchové, teoreticky pevnd zakotvenych a
heuristicky bohaté podloZenych. Stranou svého hodnoceni ponechavim neménd zavainé
aspekty rodovych strategii kolem umirdni, smrti a pohfbivani, které vyplyvaji z jejich
postupného, aviak pochopitelné nikoliv tplného, pfechodu ze sféry sakrilni do sféry
odbornych diskurs; k tomu se jistd vyjadii povolangj$i oponenti.

Zaver prace (kapitola VIL) je pregnantnim shrnutim vychodisek, zjisténi, interpretaci i
vyhledd, ktery by obstal sam o sobé jako zékladni informativni &lanek o tématu.

Celd prdce je psana velice svéZim jazykem bez jakychkoliv prohfeskd proti pravopisu,
gramatice &i stylistice.

Samoziejmosti, o které snad neni nutné se podrobn&ji zmifovat, je perfektni
poznamkovy aparét, pfehledny soupis pramend a literatury a obrazova p¥loha. Druhou véc,
kterou bych si ale v této souvislosti dovolil vytknout, je absence cizojazyéného resumé.

Zavér: pres dvé mensi formalni pFipominky povaiuji predloZenou disertaéni

prici za vynikajici a doporuéuji ji k obhajobé.
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