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Oponentsky posudek

Cilem disertacni prace Mgr. Vaclava Grubhoffera bylo, feceno jeho vlastnimi slovy: ,nejen
vytvofit plasticky obraz umirani, smrti a pohfb( v prostiedi celoevropsky vyznamné
Slechtické rodiny a pfiblizit podobu “poslednich véci” ¢lovéka mezi polovinou 18. a po&atkem
druhého desetileti 20. stoleti, ale asporl ¢dastecné proniknout k Zivotnim strategiim
Schwarzenbergl ve studovaném obdobi a sledovat promény &i stagnace jejich mentality od
¢asu baroka do pocatku minulého stoleti.” Cil — wvzhledem kvcelku zanedbatelnému

domacimu badani v tomto sméru — je jisté oddvodnény a soufasné ambiciézni.

Casovy rozsah prace vyplynul autorovi logicky z dat dmrti dvou vyznamnych pfedstaviteld
rodu. Prvni z nich, 1732, rok tragické smrti Adama Frantiska ze Schwarzenberga, poloZilo
zaklad schwarzenberskému scénafi poslednich véci ¢lovéka, druhé, 1914, rok amrti mladého
Karla V. na prahu ,velké” valky, pak viadu tohoto scénafe, petrifikovaného skoro dvéma
staletimi, ale nenaplnitelného ve stoleti ,tmy a smrti“, ukoncilo. Smrt je v praci pojata jako
interdisciplinarni téma, coZ je zfetelné nejen ve volbé literatury, ale i v pfistupech
k jednotlivym ,komponentdm® schwarzenberskych poslednich nemoci, pohfebnich rituali a

zadusniho kultu.

Prvni dvé kapitoly prace pfinaseji pfehledny nastin dosavadniho stavu badani na téma smrti,
umirdni a pohfbivani. Je zde zpracovana charakteristika vyvoje postoja ke smrti v kontextu
védeckého paradigmatu soucasné i starSi historiografie. Autor zde prokdzal mimofadné
dobrou orientaci v literatufe zahranicni provenience, at uZ té v ceskych zemich notoricky &i
dostate¢né znamé (Arnold van Gennep, Norbert Elias, Michel Foucault, Philippe Ariés,
Michel Vovelle, Beatrix Bastl) Ci nepfeloZené do CeStiny ani do néméiny a tudii skoro
neznamé (Vladimir Jankélévitch, Geoffrey Gorer, Frangois Lebrun, Pierre Chaunu, Samuel

Clin Kohn aj.). Pozoruhodny je vycet praci italské provenience, zd3 se, 7e se autor v soudobé

italské historiografii orientuje mimofadné dobfe.



K'rekonstrukei schwarzenberské ,zkusenosti se smrti” zvolil autor dvé cesty: v prvni jde o
zachyceni vefejného obrazu pohfebnich festivit a zadulniho kultu vysoké Zlechty; druha,
zaloZena na studiu pramen( osobni a ikonografické povahy a cilici na rekonstrukci
soukromych postojd a pocittl Slechty k nemoci a smrti blizké osoby, umoZnila nastinit vztah
mezi soukromym a vefejnym rozmérem umirdni. Smrt v prostfedi knifeciho rodu
Schwarzenbergt je pro V. Grubhoffera ,badatelskou laboratoFi” (s. 34), v niz analyzoval
material vytéZeny z archivi schwarzenberské primo- i sekundogenitury, schwarzenberskych
velkostatki a bohatého korpusu dobové odborné a sekundarni literatury. Opomenout nelze
ani ikonograficky material, s nimZ autor zachézi obratné jako s plnohodnotnym pramenem;

obrazova pfiloha tvofi integrilni souéast prace.

Nasledujici (IIl.) kapitola je vénovana dobovému uéeneckému diskursu o smrti, problému jeji
medikalizace, ,,miasmatické teorii“, mrtvému télu a pohtbivéni. Autor, ktery se zde opira o
zahranicni literaturu, vprvni fadé o dvoudilnou préci Philippa Ariése, a instrumentalné
vydavané dobové tisky, sleduje problematiku v Sir§im evropském kontextu. Jeho rozsihlé

analyzy a komparace jdou skutecné do hloubky a p¥inaseji Fadu novych informaci.

Dalsi tfi kapitoly jsou pak vénovény pfimo schwarzenberské ,zkuSenosti se smrti”: Etvrtd
medicinskym a duchovnim aspektim poslednich nemoci pFedstaviteld rodu, které autor
chape jako jeden z kli¢ovych okamiZikii Zivotniho cyklu lechty (asi lidské bytosti viibec???).
Na zakladé dochovanych prameni se mu dafi rekonstruovat strategie, které predstavitelé
rodu Schwarzenbergli uplatfiovali vG¢i umirdni a smrti, véetn& diagnostickych a
terapeutickych postupd a snahy chorobdm ¢elit recepci novych medicinskych technik. Proces
medikalizace smrti je na téchto konkrétnich pfikladech plasticky dolozen. Cast kapitoly je
vénovaéna ritualu ,smrtelné postele” branicimu osamélosti umirajiciho a nebezpedi smrti bez
zpovédi, bez svatého pfijimani a posledniho pomazédni. Zachyceno je a? uzkostlivé
respektovani ritudld nezbytnych pro zachovani klidného a ddstojného odchodu ze ¥ivota —
»dobré smrti - uprostied blizkych a vérnych. Toto schwarzenberské paradigma umirani a
»smrtelné postele” vzniklo uz 1732 pfi pfileZitosti smrti Adama Franti¢ka a tfebaje postupné
ztracelo svou barokni teatrdlnost, vétsina jeho prvkd, dokladajicich snahu uchovat svédectvi

o smrti pro potomstvo, v rodinné tradici zGstala.

Nasledujici kapitola je v&novéna schwarzenberskému poh¥ebnimu ritudlu, jeho vyvoji od

raného novovéku na préh 20. stoleti. Jednotlivé ritudly jsou na zakladé dochovanych



pramen( rekonstruovany a interpretovany; autor na nich doklada usili inscenovat pohiby
podle ,starych Cas(“, se zakonzervovanim vSech distinktivnich znakl, které oddélovaly

(nékdejsi) vrchnost od (nékdejsich) poddanych.

Pfechodovy ritual smrti byl zavrSen uloZenim do hrobu. Posledni kapitola spisu je tak
vénovana schwarzenberskym pohfebistim, rekonstrukcim pohfebnich festivit a
schwarzenberskému zadudnimu kultu, jakoz i proméné naboZenské paméti ad sanctos et
apud ecclesiam v laickou pamét rodiny. Zajimava je interpretace motivi a symboll stavby
reprezentativnich pohfebist, jichi béhem dlouhého 19. stoleti (nejen) v éeskych zemich
pfibyvalo. Schwarzenbergové jim vénovali pozornost od svého zakotveni u habsburského
dvora, podobné jako ,hrobce srdci coby mistu rodové paméti. Na jihu Cech jsou tato
pohfebisté od konce 18. stoleti dokladem identifikace Schwarzenberg( s éeskym prostfedim.
Autor precizn@ sestavil seznam pfislusnikl rodu pohtbivanych zprvu v kosteliku sv. Jilji,
pozdé&ji, az do roku 1939, v tfeboriské rodové hrobce, a jména doplnil nezbytnymi Gdaji.
TotéZ plati i o nekropolich schwarzenberské sekundogenitury. Do této kapitoly zafadil V.
Grubhoffer rovnéz informace o daldich schwarzenberskych pohtebistich, pfedeviim

v augustinidnském kostele ve Vidni.

Koncepcné ani metodicky nelze mit ke spisu vyhrady: prace ma logickou strukturu, jednotlivé
kapitoly na sebe plynule navazuji a rozvijeji dstfedni badatelské téma. Smrt a déni kolem ni
jsou zde uchopeny jako prostfedek umoZiujici pochopeni kolektivnich mentalit a jejich
promén ve sledované epo3e (i spiSe epochach), jako vyznamny fenomén utvafeni kultury.
Metodickou patefi je foucaultovsky koncept medikalizace spoleénosti, v€etné medikalizace
smrti, dale koncept pfechodovych ritudld a mist paméti. Autor se ale neocitl, jak se to zhusta
u mladych badatell stava, ve vleku zvolenych metod, a svij spis opird o chronologicky i
pfedmétové mimoradné Sirokou, typologicky bohatou a rliznorodou heuristickou zakladnu
(jen soupis archivnich a vydanych prament tvofi osm stran, soupis literatury daldich tficet
osm), ktera mu umoznila sledovat problém v dlouhém trvdni. Moderni — moZno fici médni —
metody v kombinaci s tradiénim historickym Ffemeslem daly vzniknout originalni, objevné,

pfiméfené objemné disertaéni praci. Vyznamnou pfidanou hodnotou spisu je rovnéZ jeho

interpretacni stranka.

V textu lze objevit drobné prohfedky margindlniho charakteru. Domnivam se, e myslenky

Johanna Petera Franka (s. 4lan.) by si zaslouZily byt citovany v jazyce, v kterém Frank



plvodné své dilo System einer vollstindigen medizinischen Polizey (l. — IV., Mannheim 1779
— 1788) napsal a vydal. V této souvislosti se naskyta otazka, zda se uvedeny spis nachazel ve
schwarzenberské knihovné&? A co dalsi tituly tykajici se nemoci, smrti, pohibivani, stavby
hrobek aj.? Pokud se praiského pohfebnictvi tyée (s. 80an.), mozna jestd vyznamnéj§im
~pohfebnim reformatorem™ nez Hynek Pelc byl praisky fyzik JindFich Zahot (1845-1927).
Nafizeni o cisafském fezu na zesnulych t&hotnych Zenach vyslovil uz v antickém Rimé& Numa
Pompilius (asi 716 pF. n. |.- 671 pf. n. |.), skuteéné doloZenym prvnim cisaiskym fezem na Zivé
Zené byla operace z 22. dubna 1610 uskuteénénd wirtemberskym chirurgem Jeremiasem
Trauttmannem na UrSule Opitzové, manZelce mistniho bednéte. Alexander Flemming poprvé
popsal latku, penicilin (s. 123), ktera brani mnoZeni mikroorganizmd, sice v roce 1928, ale
k jejimu praktickému vyuZiti doslo aZ vroce 1941, poté, kdy bylo prokdzano, 7e &lovéku
neSkodi. Tato mala faktograficka nedorozuméni jsou ale skuteéné vzacna, stejné jako drobné

preklepy.

Celkové plsobi prace mimofadné kvalitnim dojmem a o jejim p¥inosu modernim kulturnim
déjindm nelze ani v nejmen3im pochybovat. Stejné jako o tom, e Mgr. Véclav Grubhoffer
prokazal, Ze mu védecky titul Ph. D. pradvem naleZi. Cil, vytyéeny v (vodu prace, byl

bezezbytku splnén. Préci proto rada doporuéuji k obhajobé.
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