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Ve své disertatni praci se autor pokusil vysledovat proménu kolektivni identity a pte-
dev$im konfesijni identifikace méstant stfedoCeského krdlovského mésta Slany v letech
1602-1665, tedy v obdobi, v némz se v Cechach prosadila a byla v podstatng zavriena pobé&lo-
horské rekatolizace. Slo o mésto pred Bilou horou téméf beze zbytku nekatolické, se starou
husitskou tradici, zaroven vSak se vyznaéujici zvlastnosti, ze to bylo o kralovské mésto zasta-
ven¢ a posléze dédi¢né prodané radikalné katolické vrchnosti. To dadvalo interakci mezi vrch-
nosti a méstany velmi zajimavou a v Cechach ne zcela obvyklou podobu a slanské reka-
tolizaci charakter vyslovené.vrchnostenské konfesionalizace

Kadetdbkova prace méa podobu mikroanalytické studie, vychazejici z postupi historic-
ké antropologie a sociologie, resp. novych socidlnich d&jin. Vyuziva velmi rozsahlé a vniting
rozmanité pramenné zdkladny: prament méstské provenience (Gfedni 1 soukromé povahy),
cirkevnich matrik (tento pramen byl az dosud ve vztahu ke studiu rekatolizace piehliZzen), pi-
semnosti velkostatku a Slechtické korespondence. Autor na jedné strané sleduje postupy, jez
Martinicové volili k tomu, aby pfiméli slanské mé3tany pfijmout ,,pravou viru“, zejména je-
jich zamé&feni na méstské elity, dile se soutfed’uje na proménu slanské kolektivni paméti, na
komunikaéni techniky uvnitf méstské obce, na zékladni skladebné prvky konfesijni identi-
fikace pan z Martinic i ¢lent slanské meéstské obce, na zpiisob, jak se pokouseli méstané
vzdorovat rekatolizaénimu tlaku, a na to, jak se postupné ménila jejich konfesijni identifikace.

V prvni a druhé kapitole své price se autor pokousi - a feknéme hned, 7e Usp&$né -
vyrovnat s dosavadni literaturou vetn& problematiky terminologické. Pokud jde o starsf ces-
kou literaturu, 1ze s jeho hodnocenim v zasadé souhlasit, jen bych se pozastavil nad tvrzenim,
Ze opomijenym prostfedim se v literatufe vénované rekatolizaci stala pobélohorska meésta. Je
pravda, Ze samostatnych studii nebo dokonce monografii o pob&lohorské rekatolizaci ve més-
tech mnoho neni, autor v8ak pomiji fakt, Ze této otdzce se fada autorti jak ve star$i dob& (napf.
J. Vancura: Klatovy), tak 1 dnes obsédhle vénovala v monografickych zpracovanich dé&jin jed-
notlivych mést. Ma oviem pravdu v tom, Ze jeho pfedchidci volili jednodud$i pfistupy a Casto
problém vyrazné zuZovali, pfece jen ale toho vzniklo vice, neZ by nezasvéceny tenaf na za-
kladé Kadefdbkova vyjadfeni mohl soudit. Ze specidlni literatury by si po mém soudu
zaslouzily pfipomenout napf. studie J. Hanzala, ne proto, Ze by byly pozoruhodné teoretickou
hloubkou, ale proto, Ze se v nich autor pokusil v rdmci moznosti vymanit sledované téma
z dobovych ideologickych vazeb. Za zdafily povazuji autoriv pfehled (pfedevsim zahraniéni)
literatury k zna¢né libovolné& pouZivanym pojmam rekatolizace, protireformace, katolick4 re-
formace a katolickd reforma a zejména pak k pojmu konfesionalizace a k jeho kritice, k niZ
dokaze zaujmout vlastni kvalifikované stanovisko. Literatury k tomuto problému je oviem
mnohem vice, aviak vzhledem k tomu, Ze u nas jiz bylo publikovano n&kolik prehledi, pova-
Zuji za rozumné, ze se autor soustiedil jen na to nejpodstatn&jsi. Za pfili§ struénou a zjed-
noduSujici ovSem povazuji charakteristiku francouzské literatury, kterd se rozhodné
neomezuje v koncepci jen na ,,pozdni christianizaci® v pojeti J. Delumeaua, jak tvrdi autor,
ale rovnéZz béZné€ mluvi o ,la réforme catholique®, ptipadn& pro stfedni Evropu o ,la
réconquéte catholique™ (Ducreux, Chaline).

Pfi studiu problematiky rekatolizace Slaného autor disledné vychazi z piistuptl dne3ni
kulturni, resp. socialni antropologie a sociologie, jejichz diskurs si dobie osvojil. Soustfed’uje
se zejména na existenci socialnich siti a jejich promény po bélohorském pievratu, na kolektiv-



ni pamét’, na promény hodnotového systému. Zdafile ptitom kombinuje teoreticky vyklad
s nutnou faktografii, jen ob¢as po mém soudu projevuje aZz piehnanou snahu podéavat silné
teoretizujici vyklad n€kterych jevil, které pfipoustgji i vyklad mnohem jednodussi. Jako pii-
klad bych uvedl text na str. 160-161: P#i zadosti o proplaceni dluhu po emigrantech ve 40.
letech méstska rada ve Slaném odpovédéla Zadateli, 7e zmifiovani dluznici ve mé&sté nikdy
nebydleli, nebo (v jednom piipad€) Ze dluznik Zije v kacifské cizing. Autor odpovéd’ interpre-
tuje tak, Ze ve 40. letech pod vngjsim tlakem i v souvislosti s pferudenim kontaktu s emigranty
se mezi meSrany prosazovala ,,snaha o jejich Uplné zapomenuti“. Lze se ovSem ptat, zda reak-
ce rady opravdu byla disledkem skuteénosti, Ze ,,vazby vytvofené s exulanty p¥estaly byt pro
novou katolickou komunitu aktuélni, spole¢ensky Zadouei a potiebné, a proto byly vymazany
z jeji kolektivni paméti®, a Ze to ukazovalo na ,,proménu slanské kolektivni identity, ktera by-
la svou podstatnou &asti ukotvena ve formalnich a neformalnich vztazich, které mezi sebou
méStane navazovali®. Je mozna i jednodu$si a po mém soudu i pravdépodobnéjsi vysvétleni
reakce slanskych konsell jako pouhého pragmatického pokusu zbavit se vychytrale povin-
nosti splacet dluhy, pokusu, ktery o kolektivni paméti nevypovida viibec nic, tim spi3e, Ze jiné
piipady podobného typu, které by potvrdily jeho stanovisko, jiZ autor neuvadi.

Radu dilezitych otazek, jez zde autor podrobné fesli, si starsi literatura viibec nekladla.
Jako ptiklad bych uvedl nesmirné zajimavé li€eni politiky martinické vrchnosti véi starym
elitam, strategie starych a novych elit pfi vytvafeni socialnich siti ve mésté a promény téchto
strategii, budovani nové historické paméti aj. To je na praci mimofadné piinosné, na druhé
stran€ to vSak zt€zuje potiebnou komparaci s jinymi méstskymi komunitami, jeZ by vzhledem
k mikrohistorickému charakteru prace byla velmi Zadouci. V n&kterych pipadech by
komparaci, resp. kontextualizaci, pfi mikrohistorickém pfistupu nezbytnou, pfece jen bylo
moZzno provést ve veétsi mife, neZ tomu v préaci je, napt. by bylo cenné zafazeni konfesio-
nalizaCni strategie Martinicii do celkového vniting znaéné slozitého komplexu rekatolizadni
politiky v Cechach po r. 1620, znamého napt. z monografie A. Catalana, ale také napt. z praci
S. Sousedika, jez v piehledu literatury postradam. Vedle novatorskych pristupi lIze na Kade-
fabkové disertaci ocenit i péci vénovanou jazykové podobé prace. Dnes uz zdaleka nenf sa-
moziejmosti, Ze disertace je pfedkladdna bez gramatickych chyb a pfeklepd, jako je tomu zde.
Jen vyjimecné se i u Kadefdbka setkdme s nedostatky interpunkénimi (vloZené véty jsou
misty oddélovany jen na pocatku, ale ne na konci) nebo s tim, Ze tam, kde je ve v&té podmét
vyjadfen z4jmenem ukazovacim, neni zcela jasné, k jakému Elenu predchozi véty se toto za-
jmeno vztahuje. To vSe jsou oviem jenom zanedbatelné drobnosti.

Celkové je mozno hodnotit Kaderdbkovu disertaci jednoznaéné kladné. Autor
prokazuje dobrou orientaci v odborné literatufe svého predmétu, dokaze jeji vysledky vhodné
aplikovat na konkrétni vyzkum, rozsifuje pohled na rekatolizaci ve méstech o nové, dosud ne-
zkoumaneé aspekty. Jeho vklad je logicky, dobie strukturovany, jasny. VySe uvedené piipo-
minky nejsou minény jako zasadni kritika, ale spie jako podnét k zamys$leni a diskusi. Prace
po mém soudu plné¢ vyhovuje narokiim na disertaéni praci a jednozna¢né ji doporucuji k ob-
hajobeg.
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