Posudek Skolitele bakalarské prace

Autorka: Marta TALIROVA, FF JCU v Ceskych Bud&jovicich

Téma: Komparativni analyza prdvni dpravy profese soudce a stdtniho zdstupce v Ceské
republice a ve Francii a rozbor prisiusné francouzské pravni terminologie

Autorka predkladané bakalaiské prace si vybrala vzhledem ke studovanému oboru
nepravniho zaméfeni naro¢né téma, kdyZz se zaméfila na predstaveni dvou pravnickych
profesi. Pfistoupila k tomuto tkolu s hlavnim cilem: .....popsat a ndsledné porovnat prdvni
dpravu profese soudce a stdtntho zdstupce v CR a ve Francii (s. 8) a vedlej§im cilem
rozebrat pfislu$nou terminologii (tamtéz).

Nastavenym cilim odpovida ptevladajici popisna metoda i piehlednd struktura prace,
ktera je rozdélena do Sesti kapitol, v nichZ nejprve pfiblizuje hlavni pravnickd povolani a
prameny upravy studovanych profesi. Nasleduje jejich rozbor z rliznych hledisek a nésledna
komparace. Na konec je pfipojen avizovany terminologicky rozbor.

Predkladana bakalafsk4 prace je piinosna snahou o komplexni zpracovani zvoleného
tématu z oblasti srovnavaciho prava, které v integrované Evrop¢ neustale nabyva na vyznamu.
Pfedev$im je nutno ocenit poctivou praci s francouzskymi primarnimi zdroji, které autorka
pro potfebu citovani ve své praci obvykle sama a (aZ na vyjimky typu Instan¢ni soud pro
Tribunal de grande instance) kvalitné piekladala.

Po vécné strance prevlada pozitivni dojem. Predevsim oceriuji, Ze se autorka dokazala
zorientovat ve studovanych pravnich upravach a pomérné vérné je popsat navzdory absenci
tplného pravntho vzdélani. Fakticka pochybeni se tak v popisné €asti prakticky nevyskytuji a
pokud ano, tak jsou spie dilem nepozornosti nez neznalosti (napf. zdména soudcii a statnich
zastupet na s. 40). Komparativni postiehy jsou bystré a relevantni. Jazykovy rozbor v Sesté
kapitole je z praktického pohledu kvalitni, nebot’ autorce se promySlenym postupem za
pouziti relevantnich slovniki podafilo nalézt vhodné ceské ekvivalenty pro 15 termint
oznaduyjici 5 vybranych pravnickych profesi a 10 kategorii soudcti. Bohuzel teoreticky vhled
do translatologické problematiky zcela absentuje.

Po formalni a jazykové strance prace obecné dostivd poZadavkim kladenym na
zavéreéné kvalifikadni prace. Metodologicky je prace zvladnuta a jazykova urovet je vysoka
v Cesky 1 francouzsky psanych pasdzich. Vyhradu vSak lze vznést k nepiili§ rozsahlému
spektru zdrojl. Vzhledem k tématu prace i studovanému oboru je nejvétSsim nedostatkem
prace skute¢nost, Ze autorka upln& opominula francouzské sekundarni zdroje!

Celkové praci povazuji za zdafilou a p¥inosnou v informaéni rovin€. Autorka naplnila
ohlaSené cile a prokéazala, Ze ovladd metodiky zpracovani védecké prace. Praci proto
doporuéuji k obhajobé, k niZz si autorka pfipravi reflexi analyzovanych terminii z pohledu
piekladatelskych postupt.

Celkovy dojem z ptedkladdané bakalafské prace je zejména diky piehlednosti
komparativni &asti pfiznivy, proto ji s vyhradou usp&$né obhajoby navrhuji klasifikovat

znamkou vyborné.
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