Stanislav BECYAR, Cirkevni sprava v josefinské dobé a vliy vyddni Tolerancniho patentu na
Cesky venkov, Ceské Budg&ovice 2014, (bakalaiska prace Ustavu archivnictvi a pomocenych
véd historickych Filozofické fakulty Jihoceské univerzity v Ceskych Budgjovicich), 42 s.

Posudek vedouci bakalarské prace

Cirkevni d&jiny a stejné tak i dé&jiny cirkevni spravy pfedstavuji v poslednich dvaceti letech
badatelsky vdééné téma. Presto se zde stile nabizi fada zajimavych otdzek, ne zcela
vyfeSenych problémt a komplikovanych témat, jejichz zkoumani pfinasi stale nové poznatky
a pohledy i na zdanlivé znamé skute¢nosti, nékdy pohledy zna¢né neotfelé (napf. Zdenék R.
Nespor nebo T. Halik). Podobnou cestou, za vyuziti primarnich pramenti i sekundarnich
zdrojt, se rozhodl vykrocit Stanislav Beévar v bakalaiské praci nazvané Cirkevni sprdva
v josefinské dobé a viiv vydani Tolerancniho patentu na cesky venkov.

Jak sam autor v praci uvadi, vychodiskem jeho zkoumani byly prameny ufedni i
narativni povahy. Z tfednich dokumentt vyuzil bohat¢ dochované informace zejména ze
spisti regulovaného magistratu a kriminalniho soudu v Pelhfimové z fondu Archiv mésta
Pelhfimov, pojednavajici o vysle$ich tajnych nekatolikii a o situaci v regionu po vydani
Toleran¢niho patentu, déle ze spist z fond Vikaridtni ufad Pelhfimov a Farni ufad Nova
Cerekev (vSe ulozeno v MZA Bmo—SOkA Pelhfimov). Vedle toho vyuZzil dostupné edice
narativnich prament pochézejicich shodou okolnosti z téZe oblasti a témét ztéZe doby
(originaly ulozeny vesmeés tamtéz), které by bylo mozné hodnotit jako ego-dokumenty. Jde o
paméti dvou pelhfimovskych méstant pochazejici pfimo z prelomu 18. a 19. stoleti, o
retrospektivné ladéné pameéti pelhfimovského dékana P. Vojtécha Holého z poloviny 19.
stoleti (oboje ed. L. Martinkova) a konecné také o paméti evangelického pastora z Moravée
Jana Szalatnaye st. (ed. F. Hrejsa). Ziskal tak rtizné uhly pohledu na téma, které zkoumal, a to
nejen od souéasnikll a pamétnikt téchto udalosti, Gfednich osob i soukromnikd, ale také od
osob znajicich tuto dobu tak fikajic ,,z doslechu®, a stejné tak od katoliki i nekatoliki.
Poznatky, ziskané z archivnich prament, pak autor konfrontoval svysledky dosavadnich
vyzkumill v této oblasti, publikovanymi prostfednictvim bohaté zastoupené sekundarni
literatury.

Vysledkem jeho snazeni je bakalaiska prace, kterd znacné (a véfim, Ze i zdafile)
vybocuje z dosavadni linie spisti o cirkevni spravé, které na Ustavu archivnictvi a pomoenych
véd historickych dosud vznikaly, nebot’ je az esejistickym zamy$§lenim nad problémem osobni
reflexe vyznamné historické udalosti jejimi soucasniky a nad otdzkou naSich moznosti
pochopeni a vnimani piistupu tehdejsich lidi k ni. Cirkevni sprava josefinské doby je autorem
nahliZzena skrze osobni prozitky ,spravei® i ,,spravovanych®. Diky tomu autor otevira fadu
novych otazek a nabizi i rizné nové pohledy a nova feseni (n¢kdy samoziejmée pfimo volajici
po diskuzi), ale soutasné konstatuje, Ze tato feSeni budou vyZzadovat jest¢ mnohem Sir$i
heuristiku a hlubsi analyzu, aby byla prikazna.

Clendni studie odpovida tomu, co bylo jiz feteno shora. Uvodni pasaz (s. 4-11) je
pojata jako ptehled otdzek a problémt fe$enych nejen cirkevnim déjepisectvim, ale i historii
obecné o vztahu nasi evropské civilizace k Bohu a k vife. Prehledové jsou zde uvedeny
nejdilezitéjsi studie, nacez se autor vénuje rozboru a zhodnoceni prameni a literatury ke
zvolenému tématu azZ po posledni dobu.

V druhé kapitole (s. 12-20) nazvané ,.Viditelné a neviditelné* autor pojednal o
viditelnych problémech neviditelného svéta, o pojmu .naboZenstvi“ a jeho riiznych
vyznamech a chapanich, o riznych projevech religiozity, o vstupu osvicenstvi a osvicencli na
toto slozité kolbisté, o vlivech absolutistického statu (katolického — na ptikladu Francie a
Rakouska, i protestantského — na pifkladu Pruska) a socidlni disciplinace na vyvoj



spole¢nosti, ale také o cirkevnich reformach Marie Terezie a zejména Josefa II. a jejich
dopadech, o postaveni cirkve a roli, kterou ji staty zacal piisuzovat, o ,,zalidiovani* d&jin a o
vztahu soucasnikil k souc¢asnym udalostem a spolecenskému vyvoji.

Timto sledem Gvah na v8echna pfedestfend témata si autor soucasné piipravil piidu
pro treti kapitolu (s. 21-35) ,,Tolerancni patent a Josef II. v paméti®. Zamysli se zde jiz zcela
konkrétn€ nad problematikou nabozenskeé tolerance (uzadkonéné patentem Josefa II. z1. 1781)
na Pelhfimovsku, nad spoleéenskymi dopady tolerance pro tehdejsi obyvatele jihovychodnich
Cech a nad zm&nami, které piinesla do jejich kazdodenniho Zivota a jejich duchovniho citéni,
religiozity, zabéhnutych zvykd i rGznych (vetejnych ¢i soukromych) rituald. Viima si
osobnich nazort téchto lidi, které nasel ve studovanych pramenech, a tyto informace pak
konfrontuje s jinymi, z Gfednich zdrojl, nebo i s pohledem dnednich historikti. Podava tak
zajimavy a plasticky obrazek odlinych postoji riiznych skupin obyvatel Pelhiimovska
k toleranci a samoziejmé také k ,,tolerovanym®.

Zavére€na pasaz (s. 36-37) piinasi celkové zhodnoceni pravé riiznorodosti postojil a
pohledi tehdej$ich lidi na studované obdobi a také na hodnoceni této éry. Autor zde
neopomnél ani na svilij pristi badatelsky zamér, kterym by v jeho diplomové praci méla byt
sonda do Zivota josefinského osvicenského duchovenstva v postavé pelhtimovského vikare a
novocerekvického dékana P. Vincence Josefa Rubricia.

Prace nepostradé ani dal3i nezbytné nélezitosti (piehled pramenti a literatury, seznam
pouzitych zkratek atp.). Pfedkladanou bakaladiskou praci povazuji za zdatfilou. Jeji autor
naplnil zadani a da se fici, Ze je v fadé ohledt i pfekonal. S potéSenim proto praci doporucuji
k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni stupném vy b o rn €.
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