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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Julius Zeyer: Dobrodruzstvi Madrany

Bakalaiska prace Terezy Hroméadkové se v kontextu analogickych vykont stavajici generace
studenti hodnoti dobfe. Autorka svede samostatné pracovat s primdrni i sekunddrni
literaturou, vyuziva dokonce cerstvé vyslé tituly z genologie, zvlada ptitom heuristiku,
tykajici se recepce sledovaného dila a v neposledni fadé opravdu interpretuje, aniz by uvizla
na mél¢iné parafrazi d&ové linky ¢i vyeth zjednodusené¢ vnimanych uméleckych
,prostiedkli. Také nehromadi nadbytecné kompilativni vyplné a od prvnich stranek smétuje
podkapitol v ¢asti 1.2. A kdyz jako uvozujici vétu prehledu kritického ohlasu Zeyerova textu
¢teme ,,Dobova recepce dila [...] odrazi rlznorodé tendence®, s radosti vnimame, Ze se
tentokrat nepohybujeme na pidé upocené¢ upgradovaného stiedoSkolského referatu, nybrz
Vv oblasti univerzitni odborné prace, jakd ma byt. To neznamené absenci pfipominek a vyhrad,
ale konstatovani, Ze se ocitame zietelné nad ¢arou ponoru, ke které fada bakalatskych praci
naopak tenduje.

V prvni Casti prace kolegyné¢ Hromadkova evidovala a zhodnotila recepci Zeyerovy
prozy. Postihla pfitom jak specificky polemickou pozici dila na okraji dobové produkce, tak
optiku posuzovateld, ktefi povétSinou vnimali parnasistni rysy textu, i kdyz je v nékterych
ptipadech hodnotili z realistickych pozic. Druha, naratologicky analyzujici ¢ast se zabyva
zékladnimi kategoriemi (vypraveéc, dé€j, postavy, ¢as, prostor, klicové motivické celky). Jako
nejpodstatnéjsi se jevi oddil vénovany diskursivnim aspektim Zeyerovy prozy, konkrétné
napéti mezi realismem, romantikou a parnasismem. Autorka dobie postihla zejména rysy
parnasistni dekorativnosti, které - jak konstatuje - ,,jsou patrny napfic celym dilem* (s. 50).

Sva pozorovani svede opfit i o soudy star$i literatury predmétu, konkrétné o prace Karla



Krejciho, ¢imz jeji vlastni tvrzeni ziskavaji na presvédcivosti. Pfedevsim ale slecna kolegyné
presvédCiveé ukazala, jak se v Zeyerové textu kombinuji parnasistni postupy s motivy a
postupy fantaskni romantiky a romantiky hrazy a — jak se pravi v samotném zavéru — ,,tvori
zvlastni kombinaci (s. 60).

Jazyk prace je kultivovany, technické zpracovani odpovidajici. Nékdy ale nerozumim
udajum v citaci: tak na s. 9 se vpoznamce pod Carou ¢. 5 uvadi Zeyeruv titul jako
nestrankovany, ale hned nésledujici poznamka zni ,,tamtéz, s. 204““. Prosim o vysvétleni této
drobné nesrovnalosti v ramci obhajoby. N¢ktera tvrzeni by si také zaslouzila jasnéjsi a
presnéjsi formulaci (tak konstatovani ,,Recepci dila [...] se dd najit celkem pét”, s. 10;
vhodnéjsi by snad bylo ,,projevl recepce®, ,,recepcnich aktd®, ptipadné ,,metatexti®). Je ale
pfitom patrné, ze kolegyné Hromadkova je obratnou stylistkou a jeji odborny styl md dobrou
perspektivu rastu.

Prace Terezy Hromadkové jednoznacné a vsestranné vyhovuje narokiim na vykony tohoto

typu, a proto ji s radosti doporucuji k obhajobe.

Navrh na klasifikaci bakalafské prace: vyborné

podpis vedouciho bakalarské prace

V C. Budgjovicich, dne 17. 5. 2014

| Stupeti klasifikace: | vyborn& | velmi dobie | dobfte nevyhovél

*) Nehodici se Skrtnéte



