Michala BROZOVA, Korespondence mésta Ceské Budéjovice v roce 1560, Ceské Budé&jovice
2013 (bakalai'ska prace Ustavu archivnictvi a pomocnych véd historickych Filozofické fakulty
Jiho¢eské univerzity v Ceskych Bud&jovicich), 167 s. vietné piiloh.

Posudek vedouci bakalaiské prace

Historické archivy ¢eskych mést obsahuji fadu dosud malo znamych nebo zcela neznamych
pramend z novovéku, které skytaji fadu moZnosti, jak k tomuto materidlu badatelsky
pistoupit. Jednim z nejnaro¢néjsich zptisobll zptistupnéni jejich obsahu badatelské vefejnosti
je vytvofeni védecké edice pramene. V soucasnosti je nastésti k dispozici fada vzori, které
mohou byt voditkem 1 zaCinajicim a méné zkuSenym badatelim, jak se vyrovnat
s komplikovanym ukolem, ktery edice pramene z provenience ran¢ novoveéké mestské
kancelafe vzdy predstavuje.

Bakalatska prace Michaly Brozové se vénuje jednomu z mnoha druhii dochovanych
prament z jednoho z nejbohatSich méstskych archivii u nas — archivu kralovského mésta
Ceskych Budgjovic. Autorka se rozhodla formou edice zpfistupnit &ast korespondence mésta
zroku 1560 na zéakladé tii specializovanych ufednich knih vedenych ceskobudéjovickou
méstskou kancelaii na po¢atku 60. let 16. stoleti. V. SOkA Ceské Budgjovice jsou tyto knihy
ulozeny ve fondu AM Ceské Budg&jovice pod inv. & 295, 296 a 297 a jsou uréeny jako knihy
konceptt ¢ili konceptafe (podle medievistické terminologie registra). Autorka se zaméfila na
tu cast korespondence, kterou si méstska reprezentace béhem roku 1560 vyménila
s panovnikem, s jeho mistodrzicimi, se zemskymi uiady a s pfislusniky panského stavu.

Konceptare jsou poméme problematickym druhem ufednich knih, ktery se objevuje
v méstskych kancelafich ve vétSim mnoZzstvi na rozhrani sttedovéku a novoveéku. Pravé od
raného novoveéku pfedstavuji jeden z nejb&zné&ji dochovanych a pravidelné vedenych druhii
knih, které slouzily nejen pro vnitini potfebu méstské kancelare, ale i pro Gfedni potiebu
méstské rady, ¢imZ beze zbytku napliiuji obsah konceptu tzv. pragmatické pisemnosti, jak byl
predstaven napf. jednim z projekti FF UK v Praze v roce 2008. Ukolem Michaly Brozové
bylo pfipravit na zdkladé uvedenych knih védeckou edici opatfenou nezbytnou uvodni studii a
doprovodnym aparatem, kterd by ukdzala, jak vypadala po diplomatické i obsahové strance
politicka komunikace mésta Ceskych Bud&jovic, a jako uréujici byla zvolena komunikace
s méstskou vrchnosti (panovnik a mistodrzitel) a s ptislu§niky panstva.

Préace je ¢lenéna ponékud netradiéné na uvodni ¢ast o tfech kapitolach a na ¢ast ediéni,
kterd obsahuje rozbor editovanych knih, edi¢ni pozndmku a vlastni edici méstské
korespondence s doprovodnym aparatem.

V Gvodni ¢asti autorka nejprve piistoupila k prehledu dosavadniho badani a ke shrnuti
mésta Ceskych Budgjovic s riiznymi subjekty). Poté pfipojila struény prehled o historii mésta
od jeho zalozeni do roku 1618. Ve tieti kapitole ivodni ¢asti se zamy$li nejen nad zarazenim
méstskych knih mezi tzv. pragmatické pisemnosti a nad pfinosem tohoto konceptu pro badani,
ale prinasi také nékteré postiehy ,technického* charakteru k moznostem digitalniho
zpracovani databdzi nebo edic novovékého materidlu, pii¢emz upozorfiuje i na nékteré
problematické momenty.



Edi¢ni ¢ast autorka uvedla obsahlou kapitolou s rozborem pouZitych méstskych knih
(AM CB, inv. &. 295, 296, 297). Postupovala od knihy & 295 tizce specializované na spory
mezi méstem a Vilémem z Rozmberka, k obecnéji pojatym kniham koncepti ¢. 296 a &. 297,
které obsahuji koncepty rtznych dokumenti méstem vydanych, ale v néktervch pripadech i
i paleograficky) téchto prament a vyslovila se i k moznému ucelu jejich existence v méstské
kancelafi. V nasledujici edicni poznamce ptedstavila teoretické navody, metody a praktické
postupy, které pouzila pfi pripravé edice. Vlastni edice méstské korespondence pak
zpiistupniuje dvaaosmdesat texth konceptd a dal§ich dokumentti adresovanych Ferdinandovi
I, jeho syniim, mistodrzicim, zemskym ufednikim a prislu$nikim panského stavu
v chronologickém pofadi od ledna do prosince 1560. V edici autorka dasledné uplatiiovala
zasady uvedené vedi¢ni pozndmce a editované texty doplnila pomémé bohatym
poznamkovym aparatem kontextového charakteru. Soucésti edice je seznam editovanych
konceptd, jmenny, mistni a vécny rejstiik, slovni¢ek méné obvyklych nebo neuZivanych
vyrazl a seznam zkratek. Pfipojen je i struény zavér, shrnujici autorciny zakladni poznatky o
editovanych textech z knih konceptd.

Nedilnou soucésti prace je piehled pouzitych prament a literatury a také obrazové
piilohy, které pfiblizuji nejen vzhled editovanych texth, ale také ukazky rukopist pisaid,
jejichZ ruce se v uvedenych knihach konceptt vyskytuji.

Pies nesporné kvality studie i edice musim bohuzel konstatovat, Ze v celé praci je fada
neopravenych chyb (vCetné hrubych pravopisnych), preklept, nelogickych vétnych spojeni a
nékdy 1 nedotazenych veét ¢ odstaved, svédéicich o spéchu, ve kterém zejména Gvodni studie
vznikala, a ktery se zbyte¢n& negativné podepsal na celkové kvalité prace. Rada autoréinych
zajimavych postiehi se tak doékala pouze Givodniho ndznaku, ale na dal$i rozvedeni myslenky
J1Z nedoslo, coZ je velka 8koda (napf. s. 13 — vyznam zakoupeni méstské rychty obci; s. 17-19
uvahy o databdzovém zpisobu zpracovani souboru méstské korespondence; s. 20 — divody
vedouci ke vzniku velice zajimavé knihy €. 295, které by bylo tfeba upiesnit co do jejich
zavaznosti; s. 22 — vyznam mestskych pisari a jejich podil na vzniku zminénych knih; s. 22-
v knihach; vedici — dle mého nazoru zbytetné zdvojovani texti nékterych koncepth
obsaZzenych ve vice knihach, misto néhoz by sta¢il komparativni popis rozdila mezi jejich
texty a pfipadny rozbor a zdivodnéni téchto odlidnosti; zavér — podrobnéj$i rozvedeni dal§iho
sméru autor¢ina badani atp.).

Ackoliv bakalaiska prace Michaly BroZzové Korespondence mésta Ceskych Budéjovic
vroce 1560 vyhovéla zadani a v nékterych smérech poskytla i cenné poznatky navic a lze ji
povazovat za zdatilou, vzhledem k uvedenym formélnim nedostatkim a nedokonalostem
textu ji doporucuji k obhajobg, ale navrhuji hodnoceni stupnémvelmi dob Fe.
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