POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nizev prace: Viceslovna pojmenovani v italstiné se zvlaStnim zfetelem k typu N-da-N
Diplomantka: Pavla Stikarova

Pracovi§té: Ustav romanistiky FF JU v Ceskych Bud&jovicich

Vedouci prace: doc. Mgr. Pavel Stichauer, Ph.D.

Rozsah: 62 stran v¢. bibliografie a vlastnich pfiloh

Diplomantka si ve své préci nestanovila Zadny explicitni cil (vodni kapitola v textu
absentuje), implicitné se zaméfuje na analyzu viceslovnych pojmenovani typu N-da-N zejm.
s ohledem na sémanticky vztah mezi obéma slozkami.

Teoretickd Cast prace je pojata pomémné Siroce — autorka zde vymezuje slovotvorné
postupy odvozovani, skladani, konverze a také pojmenovéni viceslovna (tzv. polirematiche).
Uvadi vlivnou aktualni klasifikaci kompozit podle syntaktického vztahu mezi sloZkami
(koordinadni, subordinaéni, atributivni) a podle pozice hlavy (endocentrickd, exocentrickd).
V§ima si také flexe jednotlivych typl kompozit (s. 22) a moZnosti syntaktickych transformaci
(vnitfni modifikace, pronominalizace sloZky, dislokace). Dale uvadi podrobny soupis sloZek
kompozit knizniho ptivodu (s. 26-29). Mam-li teoretickou &ast prace n&jak zhodnotit, zdé se
mi podstatné nasledujici:

1) Autorka fedi fadu problémt, které se tématu jeji prdce netykaji (derivace, knizZni
kompozice, koordinaéni kompozita, aj.). Naopak problémy tzce spjaté s tématem prezentuje
velmi struéné a povrchng. Neni napifiklad jasné, jak odliSuje viceslovnd pojmenovani
(polirematiche) od kompozit na strang jedné, resp. od volnych syntagmat na stran¢ druhé (viz
s. 4, 7 aj.). Také postaveni tzv. juxtapozice (s. 5) zlistdva nejasné. V teoretické Casti vibec
nefedi otdzku mozného vyznamového vztahu mezi ¢leny viceslovného pojmenovani typu N-
da-N — tedy téma, jemuZ se v analytické ¢asti vénovala nejvice.

2) Styl textu misty sklouzdvd mimo odborny diskurz, napt. Proces derivace je velmi
roz§ifen a je v ném mnoho dovoleno (s. 7); Mezi slovotvorné procesy Fadime také juxtapozici,
kterd je ponékud zvldsini v tom, Ze viastné o Zddny proces nejde (s. 7); [Kompozita lidového
pivodu] vznikla v jazyce tou nejprirozenéjsi cestou. (s. 24).

V analytické ¢asti prace si autorka vyexcerpovala vzorek 100 viceslovnych pojmenovani
typu N-da-N a analyzovala je zejména s ohledem na sémanticky vztah mezi jejich sloZkami.
Pti hledani tohoto vztahu se opirala mimo jiné o mozny pieklad daného spojeni do Cestiny,
pfesngji fedeno o mozZné ekvivalenty piedlozky da. Analytickd Cast je jisté zdafilejSi nez
uvodni teoretické pasdze. Ne zcela jasné je popséna metoda ziskani vzorku viceslovnych
pojmenovéani. U analyzy sémantickych vztah bych uvital systemati¢té&jsi piistup — autorka
uvadi v zasadé jen dva hlavni typy vztahd, tj. pfi¢ina a umisténi (s. 48-49), ackoli
v pfedchozich analyzach se implicitné objevuji i vztahy jiné (napf. G¢el, na s. 46-47).

V diskusi pfi obhajob& prace bych uvital, kdyby autorka uvedla na pravou miru, resp.
vysvétlila Fadu tvrzeni z teoretické ¢asti, které se mi zdaji zavadé&jici, zejm.:

1) VySe zmifiovany status kompozice, viceslovného pojmenovani, tzv. juxtapozice a
volného syntagmatu.

2) Rozdéleni kompozit na koordina¢ni, subordina¢ni a atributivni. Kompozita jako parola
chiave, discussione fiume popisuje jako koordina¢ni, v soucasné literatufe jsou obvykle
uvadéna jako modelové piiklady kompozit atributivnich.



3) U flexe koordinacnich kompozit autorka uvadi, Ze je ve vétsiné PFipadii plurdl tvoren
pouze u hlavy spojeni (s. 22) — coz davA tusit, Ze vymezeni koordinaénich kompozit a roli
hlavy v nich chépe n&jakym neortodoxnim zpiisobem.

Po formalni strince prace odpovida pozadavkam, italské i anglické résumé by vyzadovalo
peclivou jazykovou revizi.

Zavér:
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