Oponentsky posudek bakalarské prace

Autorka: Monika MLEINKOVA, FF JU v Ceskych Bud&jovicich
Téma: Argentinsko-britské soupereni o Malviny

Piedkladand bakaléiskd prace ma za cil: ,,... nastinit ctendari spor, jenZ mezi Argentinou
a Velkou Britdnii pretrvavd ji dvé staleti...” (s. 8). Je tedy zfejmé, Ze jde o historickou praci
kompilaéniho charakteru, kterd bohuzel nemd prakticky Zadnou filologickou ambici, jak
bychom od prace zadané na FF JU mohli oéekavat. To v3ak neni chyba autorky, ale zadéni.

Préace jako takova je rozdélena mimo uvod a zévér do péti kapitol, kdyZ tivodni &tyti
maji ¢tenadie seznamit s ostrovy a jejich historii s diirazem na valku z roku 1982 a nejnovéjsi
vyvoj, zatimco posledni kapitola se snazi predstavit nazory vlastnich obyvatel ostrovi a vztah
nejblizsich latinsko-americkych sousedt k dané kauze.

Pravé v pokusu o predstaveni v Ceském prostiedi relativné neznamého tématu lze
spatfovat pfinos predklddané prace

Z v&cného hlediska je moZno konstatovat, Ze shromazdéné udaje jsou vétSinou
vzhledem k tématu relevantni a srozumitelné, stejné jako pouzité metody historického popisu
a excerpce cizojazy¢énych zdroji. V tomto ohledu lze ocenit, Ze autorka &erpd z pramend
zastupujicich oba znesvéfené¢ tdbory. Drobnou vytku bych naopak vznesl k nedodrzeni
zvoleného chronologického v podkapitole 4.4. V ramei hlub3di struktury bych také ocenil
ucelenou podkapitolu o soucasném pravnim statutu ostrovil, nebot’ relevantni tdaje jsou
ponékud skryté na riiznych mistech prace (zdsadni informace o Britském zdmotském uzemi
s vlastni ustavou se nachazi v samém tvodu do prvni kapitoly nazvané Geografie, demografie
a hospodafskych vyznam ostrovli na s. 11, informace o britském ob¢&anstvi obyvatel nasleduje
dale v podkapitole 1.1, atd.).

Misty se také projevuje absence Uplného pravniho vzdélani (napf. tvrzeni o nezavislé
judikatufe? na s. 11 &i nejasnd informace o prdvu guvernéra vytvaret? zdkony na s. 35).
Vzhledem ke své zdsadni dutlezitosti jakoZto pravniho titulu ospravedliiujictho argentinské
naroky na dané uzemi by si veét§i prostor rovnéz zaslouzilo osvétleni zmifiované zasady
mezinarodniho prava wti possidetis iuris.

Z formélniho hlediska prace povétSinou spliiuje néaroky kladené na zdvereCné
kvalifikaéni prace a je psana kvalitni ¢eStinou. Misty v8ak narazime na drobné nedostatky,
jako napf. kolisani autorského tonu mezi 1. os. singuldru i plurdlu, nebo &asté neuvadéni
cizojazy¢nych pasazi v kurziveé (napi. guerra sucia nas. 22).

V tomto ohledu lze litovat, Ze autorka nenaplnila praci vét§im mnozstvim originalnich
$panélskych vyrazl z dané lexikalni oblasti, z nichZ by mohla v zavéru zpracovat tematicky
glosaF, problém viak opét vyplyva spiSe z filologicky nedostate¢né zaméieného zadani.

Celkové lze konstatovat, Ze informaéni cil nazna¢eny v uvodu prace autorka naplnila,
kdyz ptedlozila pomérné velké mnozstvi relevantnich faktickych informaci.

Praci proto doporuéuji k obhajobg¢, nicméné vzhledem k uvadénym vyhraddm navrhuji

hodnoceni velmi dobre.
T
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