Posudek skolitele bakalarské prace

Autorka: Sofia PAPOUSKOVA, FF JCU v Ceskych Budgjovicich

Téma: Komparace pravni regulace soudniho prekladu a tlumoceni v Ceské republice a ve
Francii

Autorka ptedkladané bakalaiské préace si vybrala praktické téma, kdyZ se zaméfila na
piedstaveni a porovnani pravni Upravy vykonu soudniho pfekladu a tlumoéeni. Prace ma tedy
priméarné informacni cil, doplnény o vedlejsi cil jazykovy v podobé dohledani ekvivalentd
vybranych termint z dané oblasti.

Nastavenym cilim odpovidd pfevladajici popisna metoda i pfehlednd struktura prace,
ktera je mimo uvod a z&vér rozdeélena do péti podrobné ¢lenénych kapitol, v nichz se nejprve
pokousi pfibliZit profese prekladatele a tlumocnika obecné. V nésledujicich trech jadrovych
kapitolach popisuje a komparuje obé zdkonné upravy. Na konec je pak pfipojen rozbor
vybranych termini ze studované oblasti.

Piedkladana bakaldiska prace je pfinosnéd snahou o komplexni zpracovéani zvoleného
tématu z oblasti srovnavaciho prava, které v integrované Evropé neustdle nabyva na vyznamu.
Pfedevsim je nutno ocenit poctivou praci s francouzskymi primdrnimi zdroji, které autorka
pro potfebu citovani ve své praci obvykle sama pfekladala.

Po vécné strance je prace relativné zdarila, nebot’ autorka se v popisnych pasazich
vétSinou vyvarovala faktickych nepifesnosti. Vyhradu v tomto ohledu mém k tivodni kapitole,
kde autorka neptesné pracuje se zavedenymi terminy (napf. UZeji definovany termin
komunitni tlumoénik pouZivd v ndzvu podkapitoly 1.2 k ozna€eni tlumoénikli obecng) a
piichazi s nékterymi nepodloZenymi zévéry (napf. tvrzeni o nutnosti v&t3i miry jazykovych
znalosti tlumoé¢nika oproti piekladateli na s. 11). Také se mi nelibi zpracovani centralni
problematiky, tj. pfedstaveni samotnych podminek pro vykon profese, které autorka
nevymezila piili§ jasné.

Naopak pozitivné kvituji, Ze autorka nezfistala u vefejné dostupnych zdroji a
informace Gerpala i b&hem osobnich setkéni s praktikujicimi tlumoéniky z obou zemi. I diky
tomu dokézala postiehnout hlavni rozdily ve studovanych pravnich Gpravach. Rovnéz usp&sné
zvl4dla nesnadnou jazykovou &ast pfi hodnoceni &i dokonce vytvafeni ¢eskych ekvivalentl
analyzovanych francouzskych pravnich terminil a slovnich spojeni.

Rovnéz po formalni a jazykové strance lze préaci hodnotit celkem pozitivng, vyskytuji
se jen drobn&j§i nedostatky typu obdasné Spatné citace pravnich predpisi a bohuZel i
gramatické chyby, zejména ve francouzském resumé. Jinak autorka prokézala, Ze ovlada
metodiku zpracovani védecké prace a ze dokaze vhodné aplikovat poznatky nastudované z
relevantnich priméarnich i sekundérnich zdrojt.

Celkové tak praci povaZuji za zdafilou a pfinosnou v informaéni rovin€. Autorka
prokazala pfehled o daném tématu a naplnila ohlaSené cile prace. Proto ji doporucuji
k obhajobg, kde prosim o jasné vymezeni podminek pro jmenovani soudnim tlumoénikem.

Celkovy dojem z ptedkladané bakalaiské price je piiznivy, proto ji s vyhradou

isp&né obhajoby navrhuji klasifikovat znamkou vyborné.
W
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