Posudek Skolitele bakalarské prace
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Téma: Terminologie nového obcanského zdkoniku z oblasti vipravy vécnych biemen a analyza
ekvivalentntho vyjadreni ve francouzstiné

Autorka predkladané bakalaiské prace si vyty€ila pomérné obtizny tkol, kdyz zvolila
translatologicky orientované téma zodborn¢ho pravniho jazyka. K jeho zpracovani
piistoupila po jasném formulovéni cilti a pracovnich hypotéz v roving teoretické i praktické,
kdyz se pokusila o dohledani francouzskych ekvivalentl vybranych, novych &i staronovych,
geskych termint z oblasti vécnych biemen.

Stanovenym cilim odpovidaji pouZité metody i struktura prace, kterd ma dv€ hlavni
&asti: teoretickou a praktickou. V teoretické ¢asti se pokousi predstavit odborny funkéni styl a
pravni jazyk, poté se pousti na trochu tenky led v kontrastivni analyze &estiny a francouz§tiny
a nakonec prichazi steorii pfekladu. Nasledujici praktickd ¢ast obsahuje avizovanou
terminologickou analyzu, v niZ spatfuji nejvétsi pfinos prace v heuristické roviné.

7 vécného hlediska hodnotim piedklddanou préci spiSe pozitivné, a to zejména diky
kvalitni praktické &asti. Uvodni teoretické exkurzy vychézeji z relevantnich &eskych prament
(Cechova, Chloupek, Radina, Sabriula, Tomések, atd.), bohuZel viak upln& absentuji
francouzské zdroje. Autorka se pii jejich parafrazovani nékdy dopousti uréitych pochybeni
(napi. dezinterpretace Tomaska o neexpresivnosti prdvnich mluvenych projevi na s. 14 nebo
tvrzeni o lexikdlnim specifiku francouzstiny v podobé tzv. faux amis na s. 20). Naopak v této
Casti pozitivné kvituji, Ze autorka nevahé teoretické poznatky originalné interpretovat (napf.
aplikace obecnych poznatkil Cechové na pravni jazyk na s. 11). Jak fe€eno vyse, zvlastd
ocetiuji praktickou ¢&ast, kterd je systematicky zpracovana podle logického planu s kvalitnim
vysledkem v podob¢ odpovidajicich ekvivalent 15 analyzovanych termind z oblasti vécnych
bfemen, z nichZ vét§ina navic pfedstavuje origindlni autorské feSeni pfi neexistenci zcela
analogického legalniho terminu. Také vyhodnoceni pouZivanych slovnikl je trefné, nebot
vychazi z nezpochybnitelnych kvantitativnich ukazateld. V tomto ohledu by bylo vhodné
dopln&ni pouzivaného spektra slovniki vedle slovniki obecnych a pravnich, o né&jaky slovnik
technicky.

RovnéZ po formalni a jazykové strance plisobi prace dojmem. Autorka prokazala, Ze
ovladd metodiku zpracovani védecké prace a Ze dokéze vhodné aplikovat poznatky
nastudované z relevantnich primarnich i sekundérnich zdroji. Prace je rovnéZ napséna v
relativné kvalitni Ee$tiné (aZ na interpunkci), naopak gramatické chyby se objevuji u
francouzskych vyrazi a zvlast€ v resume.

Préce, v niZ autorka pfesvéd¢ivé naplnila stanovené cile, spliiuje poZzadavky kladené
na zavéreéné kvalifikaéni prace, proto ji doporuéuji ji k obhajob&. Tam by autorka mohla
konfrontovat své originalni francouzské ekvivalenty sfeSenimi vyhledanymi v né&jakém
technickém slovniku.

Celkovy dojem z predkladané bakalatské prace je zejména diky kvalitni praktické ¢4sti
piiznivy, proto ji s vyhradou isp&Sné obhajoby navrhuji klasifikovat zndmkou vyborné.
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