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Volba tématu
Zvolené téma patfi do studia d&jin osidleni s uz8im zaméfenim na typy sidel a
sttedovéky zplisob zivota. Specifikou prace je archeologicka problematika
kralovskych hradti, postavenych v jiznich Cechach Premyslem Otakarem II.
Téma lze hodnotit jako badatelsky zdvazné a ptinosné pro studium variability
Zivota stfedovéké spole¢nosti, vyvoj a promény osidleni i prezentaci historické
materialni kultury.

Metodologie

Bakalarska prace je koncepéné rozdélena do nékolika bloki, v nichz J.
Pavlin pouzil standardni metodologické postupy, vyuZzivajici pro pfehledy o
déjinach, podobé, stavebnich proménach a dochované hmotné kultuie
jednotlivych hradi nékterych prameni (nalezové zpravy) a odborné literatury.
Vedle deskripce se autor v zavérecnych kapitolach pokusil o komparaci
pisemnych a hmotnych prament, pii ¢emz vyuzil k hodnoceni 1 archeologicky
ziskané doklady dobové materialové kultury.

Viechny zajmové hrady autor navstivil, provedl na nich vlastni
fotodokumentaci a v jednom piipadé 1 prostorové zaméfeni lokality (hrad
Vitéjovice) za ulelem rozsifeni stavajicich poznatki o novou metodu terénni
povrchové dokumentace pamatky. Pies prokazatelny piinos této subkapitoly
bych doporucoval tuto vyjmout z textu a zatadit jako exkurz nebo samostatnou
pfilohu vramci pojednani o hradu Vit&€jovice. Kapitolou 6 (,,Nedestruktivni
prizkum hradu Vitéjovice™) totiz na jedné strané prokazuje autor sviij zdjem o
danou problematiku 1 nové oborové metodické ptistupy, na druhé strané
uvedenym zplisobem zpracovana a zarazena kapitola nezapada do prehledovych
souhrni pfedchozich a nasledujicich kapitol.

Prace obsahuje v ptilohach tabulky, grafy, pfevzatou planovou dokumentaci
a vlastni fotografie véetn€ nového planu jedné lokality (Vit&jovice).

Forma bakalarské prace
Absolventska prace obsahuje 64 stran textu (véetné seznamu literatury) a 82
obrazovych pfiloh. Splituje tedy pozadavky na rozsah bakalaiské prace. Je
¢lenéna do 8 kapitol s pfipojenym seznamem pouzitych prament, literatury a
obrazovych piiloh.



Koncepce je ziejméa z obsahového piehledu; vedle ¢lenéni na ptisluiné
kapitoly a podkapitoly je mozno odlisit tfi tématické bloky, pii ¢emZ prvni dva
znich — jeZ maji formalné deskripéni a obsahové kompilaéni charakter (kap. 4-
5, s. 5-51) - rozsahové prevazuji nad analyzou a syntézou, ktera jako celek
(vCetné zaveéru) obsahuje 6 stran (kap. 53-58).

Formalni stranka bakalafské prace zahrmuje vedle rozsahu a koncepéniho
pojeti 1 pohled na nejzakladnéjsi slozky psané odborné stati. Sem patii vedle
gramatiky a stylistiky také odkazovy aparat a oborova terminologie.

Diky tomu, Ze autor pomémé ¢asto pouziva pievzaté texty z odborné
literatury, je v téchto Castech zpisob jazykového vyjadiovani vpoiadku. I kdyz
Je posuzovana prace po formalni strance o stupeni lepsi, neZ verze, pfedloZena
k obhajob¢ v r. 2013, ani nyni se autor nevyvaroval stylistickych a gramatickych
chyb véetné toho, Ze na mnoha mistech jsou zietelné problémy s interpunkci.
Uvedené nedostatky jsem oznadil do rukopisu ¢ervenou barvou. Na tomto misté
lze poukazat na 9 tzv. hrubych chyb.

Autorovu znalost terminologie povaZuji za pevazné odpovidajici poZadované
oborové specializaci.

Odkazovy aparat je vptedloZzené praci normativné spravné pouzivany.
V seznamu literatury je uvedeno 5 titult, které nejsou odkazovany v textu.
V tomto pfipojeném seznamu literatury také témér u v8ech prament a literatury
chybi misto jejich vydani. Obrazové pfilohy jsou piehledné, srozumitelné a
v pfipadé jejich pievzeti je ve vSech piipadech uveden zdroj.

Celkové lze hodnotit formalni stranku pfedlozené bakalarské prace za spliiujici
pozadavky na jeji obhajobu.

Obsah bakalarské prace
Predlozena prace vychazi ze znalosti historicko-archeologické problematiky
zajmového tématu, ktery je zaméfen na region jiznich Cech a specificky typ
vrcholné stfedovékych sidel (hrady Piemysla Otakara I1.).

Pro jednoduchou formu deskripce ve vice nez dvou tietinich prace pouzil
autor odbornou literaturu a nalezové zpravy, prevazné ulozené v archivu ARU
AV CR v Praze. |

Oproti pfedchozimu rukopisu (obhajoba 2013) se autor v piedlozené verzi
podrobngji vénoval 1 dochované materidlové kultufe z premyslovskych
jihoCeskych hradii. Otazka moznych obecnéjSich zaveéri je vSak limitovana tim,
Ze Cast stfedovéké hmotné kultury neni podrobnéji rozebrana (napf. domaci a
importovana uzitkova keramika), jind neodpovidd zafazeni do posuzovaného
obdobi (napf. kachle 15. st. a mlad$i nesouviseji se zajmovym obdobim 13.
stoleti; stejné tak mince, zvikovské tesaky z 15. stoleti apod.), jinde neni datace
popisovanych nalezli uvedena viibec a pouze z popisu muze odbornik vyvodit,
7e se jedna o nalezy z pojednavaného obdobi.



V syntéze jsou podany zadkladni informace, vyplyvajici z vysledki
provedenych archeologickych vyzkumi a zkomparace pisemnych prament
s hmotnymi.

S ohledem na shora uvedené 1ze povazovat predlozenou bakalai'skou praci za
vychodisko pro dal$i rozpracovani zajimavého tématu specifického druhu
sttedovékych sidelnich aktivit na jihu Cech.

Zavérecné zhodnoceni
S ohledem na shora uvedené hodnotim piedlozenou
bakalarskou praci J. Pavlina znamkou:
velmi dobte

Otazky k obhajobé:
1/ Jsou sledovatelné rozdily v charakteru zastavby a hmotné kultufe kralovskych
a Slechtickych hradii konce 13. stoleti na jihu Cech ?
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