Posudek na bakalaiskou prici Adély Pékné

Analyza feské a Spanélské odbortgé terminologie v oblasti dédického prdva
(Filozofickd fakulta JU, Ceské Budéjovice 2014, 82 stran)

Bakalafska prace Adély P&kné, ktera se zabyva komparaci Ceského a Spanélskeho dédického
prava a naslednou jazykovédnou analyzou piislusnych tematicky spjatych pojmi, se vyznacuje jasné
vymezenou Uvodni hypotézou: ,, pFedpoklddd se urcitd jazykova asymetrie mezi Ceskou a Spanélskou
terminologif“- str. 8, kterou povaZuji za spravnou a nosnou. Autorka tak hned v dvodu prokazuje, Ze
vi, k gemu jeji prace bude sméfovat a jak tohoto cile dosahne. Prace je standardné rozdélena na dvé
gasti: vuvodnich kapitolach (str. 10-40) nejprve, zcela podle olekavani, pfedstavuje dané téma
v roviné teoretické. Danou problematiku prezentuje na zakladé pfislusnych legislativnich texti obou
stati (Obgansky zakonik, Notafsky fad), okrajové se opird i o odborné pravni publikace (napf.
Schelleova — Schelle, Vela-Sanchez). Dané téma nazird moZna trochu vice zeiroka, neZli se od ni
odekava — mam tim na mysli nap¥. pasiZe o historickém vyvoji dédického prava, které se mne,
s ohledem na nasledné analyzy v &asti teoretické, jevi jako lehce redundantni; na druhou stranu tim
autorka prokazuje snahu predstavit dané téma ad maximum. Vzhledem k tomu, Ze primarnim oborem
diplomantky je obor filologicky, autorka v Gvodni ¢asti neaspiruje na piedstaveni daného tématu
zpiisobem, jaky by se odekaval od studenta oboru pravniho. I tak si vSak troufam konstatovat, ze jejt
vyklad je srozumitelny a vécny. Jiz v teoretické Casti autorka naznacuje, jaké pojmy budou soudésti
naslednych analyz — v textu si mizeme priib&zng viimnout uvadéni nékterych $panélskych termint
pouze v pivodnim znéni, coZ autorka patrn€ ini zamérné a — podle mého ndzoru — spravné. Autorka
rovnéz prokazuje schopnost interpretovat do &estiny odborny cizojazyény text — pasaze tykajici se
dédického prava ve Spanélsku hodnotim jako obsahové spravné. Nutno vsak podotknout, Ze dana
problematika je v ¢eském jazyce dostupna na internetovych strankdch evropského prava, jichz
diplomantka rovn&? vyuzivala. Misty bych polemizovala s moZna pfilis kategorickymi tvrzenimi —
napt. str. 8 uvod, kde diplomatka tvrdi, Ze problematika $panélského dédického prava je ,témér
neprozkoumanou oblasti* - to bych netvrdila, zmne zndmych autord se timto odveétvim pravniho
jazyka zabyva napf. velmi detailné Iris Holl; dale by bylo urcité diskutabilni i tvrzeni na str. 41, ze
LSpanélské civilni pravo je v naSem prostredi tak velkou nezndmou, ba dokonce ani nelze nalézt Zddné
studie, které by se jim alespoit Sdstecné zabyvaly* — autorka napf. n&kolikrat sama cituje nedavnou
publikaci Berendové (2014).

V &asti praktické (str. 43-64) autorka analyzuje slovni zasobu Span€lského dédického prava —
vybrané pojmy tfidi do skupin podle jejich vyznamové piibuznosti a porovnava je zpohledu
obsahového. Tato srovnani jsou pro ni dilleZité pro to, aby nasledné mohla zhodnotit zpisoby, jimiz
jsou dané pojmy prevadény do &estiny ve slovnicich pravniho (Brynda) a obecného (Dubsky) jazyka.
Své analyzy jestd dopliiuje o ekvivalenty nalezené v terminologicke databazi IATE. Zavéry, k nimz
autorka dochézi, potvrzuji jeji vychozi hypotézu — terminy z oblasti dédického prava si v obou statech
ne vidy zcela odpovidaji obsahové, coZ je tieba mit na paméti pri piekladu pravnich textd. Jako
piinosny z tohoto ditvodu hodnotim glosaf, ktery autorka vytvotila — str. 65-67 — je $koda, Ze autorka
tento glosaF nevypracovala i pro &eské terminy z oblasti dédického prava, které podle mého dojmu,
ziistaly malinko stranou autor&ina zajmu- na druhou stranu v3ak beru v potaz, Ze se jednd o préci
bakalaiskou, ktera je limitovana rozsahové.

Hodnoceni po strance formalni:
Price je psana ¢esky a po formélni strance je na velmi slusné trovni. Upozortiuji pouze na
nékteré ojedinéle se vyskytujici preklepy — napt. na str, 37 niZni (spravné niz§i)

Zavér:

Zavérem musim konstatovat, ¥e praci Adély Pekné, povaZuji za pomémé zdafilou, plné
vyhovujici poZadavkiim na bakalafské prace kladenym. Préaci proto doporuéuji k obhajobé a predb&zné
hodnotim znamkou vyborné.

V Ceskych Budgjovicich, 17. &ervna 2015




