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Esteticka distance ve fikci a fikénich svétech
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Bakalarska prace Renaty Durasové slibuje velice zajimavé téma, protoZe usiluje o
propojeni jiZ klasického Bulloughova pojeti psychické distance s problematikou
fikénich svétd, ktera byla rozpracovana predevSim s ohledem na literaturu. Timto
propojenim by bylo mozné jednak ukézat relevanci Bulloughova pojeti pro feSeni
soutasnych problémi, jednak rozsifit problematiku fikénich sv&td za hranici
literarnich dél (a filmu), protoze Bulloughova koncepce se tyka vSech uméleckych
druhd (a jakékoliv estetické zkuSenosti). Téma tedy slibuje zajimavou teoretickou
praci. Tento predpoklad bohuZel nebyl naplnén.

Autorka se nejdfive snazi definovat samotny pojem fikce a fikéni svét. Klade zde
vedle sebe fragmenty zteorii Dorrit Cohnové, Ruth Ronenové, Thomase Pavela,
Lubomira Dolezela a Gerarda Genetta a ukazuje, Ze jsou jejich vymezeni odli§na.
Nenavrhuje vSak Zadnou jednotici linii a pojem fikce a fikéniho se tak rozpada na
fadu rozdilnych tvrzeni bez zjevné souvislosti. Tento nedostatek se bohuzel v hojné
mife vyskytuje i v nasledujicich kapitolach. Jiz v prvni kapitole se setkame 1
s problematickymi tvrzenimi. Na strané 9 naptiklad autorka, kdyz referuje o teorii
Dorrit Cohnové, tvrdi: ,,Fikce nam také muze prezentovat smyslené v redlném — a to
v ptipadé, kdy do redlného prostiedi umisti smysSlené lokality. Fikce ma tedy také
schopnost nepfesné referovat k aktualnimu svétu.“ Pokud je podle Cohnové fikce
nereferencnim narativem, jak to Ze ,nepresné referuje k aktudlnimu svétu“?
Problematicka mista se objevuji i v dal§im textu. Jen v nésledujici kapitole vénované
koncepci Edwarda Bullougha (které se autorka vénuje pouze na dvou stranach, i kdyz
se jedna o koncepci, na které je vystavéna cela prace) se objevuje cela fada dalSich
neptesnosti. Na strané 12 autorka napfiklad tvrdi, Ze se psychicka distance tyka pouze
zraku a sluchu. V rdmci obhajoby by mohla toto neodiivodnéné tvrzeni opravit a
vysvétlit Bulloughtiv postoj vii¢i tzv. niz§im smyslim. Na stejné strané autorka tvrdi,
ze psychicka distance je estetickym principem proto, Ze ,nejde o naSe praktické
vnimani.“ To je znacné zjednodusené tvrzeni. Kazdé ne-praktické vnimani pfece neni



nutné estetické. Vjemy v ramci teoretického nebo symbolického postoje bychom asi
neoznalili jako praktické, presto, Ze estetické nejsou rovnéZ. Vysvétleni tohoto
momentu by také mohlo padnout na obhajobg&. O zfiktiviiujici roli psychické distance
v kapitole nepadne ani slovo, ackoliv se tento motiv pfimo vztahuje k tématu préce. I
tento motiv by mohla autorka vysvétlit. Na strané 14 autorka tvrdi: Psychicka
distance a jeji projevy se zvelké &asti odviji od Zivotni zkuSenosti“. Zivotni
zkuSenost jist€ distanci ovliviiuje, ale ovliviiuji ji i dal$i fenomény. Jaké? Na stejné
strané autorka dovozuje, Ze pokud jsme jako divéaci zklaméani z nestastné lasky
»hollywoodsky happy end nas pravdépodobné& nenadchne a skepticky podotkneme,

Ze takova laska je pouze ve filmech &i roménech.“ Zvazila autorka moZnost, Ze
k tomuto zav€ru nemusime byt zklamani nestastnou laskou, ale Ze piedistancovani
miZe nastat na zdklad¢ nepravdépodobnosti piibéhu? Jak vlastng Bullough definuje
pravdépodobnost?

Ve vyctu riznych typl logické, argumentadni a formulagni neddslednosti bych
bohuZel mohl pokracovat velice dlouho, protoZe jich s poétem stran spiSe piibyva.
Pfesto prace vykazuje jisté zaujeti tématem. Ackoliv praci hodnotim na hranici mezi
doporucenim a nedoporufenim domnividm se, Ze by autorka méla dostat moZnost
praci obhdjit. Praci tedy doporuéuji k obhajobé. Pokud se autorka dokaZe vyrovnat
s namitkami oponenta i Skolitele, navrhuji ji hodnotit klasifikaénim stupném dobe.
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